Sygn. akt I C 57/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Nowak

Protokolant: sekr. sad. Agata Suchaniak

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 roku na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Rejonowego w Myszkowie
o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Czestochowie adw. K. H. kwote 8 856 zl (osiem tysiecy osiemset
piecdziesiat szes¢ zlote) tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu;

3. nie obciaza powoda obowiazkiem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panistwa w W..

IC57/12

UZASADNIENIE

Powdd Z. K. w pozwie z dnia 2 stycznia 2012 roku domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego Skarbu
Panstwa Prezesa Sadu Rejonowego w M. (...)i Prezesa Sadu Okregowego wC. (...) kwoty 999.999,09 zl z odsetkami od
dnia wyroku tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych: wizerunku, czci oraz prawa do rzetelnego
procesu.

Na poparcie zadania pozwu powod wskazal, ze pozwany poprzez czyny niedozwolone w zakresie organizowania
posiedzen sadowych w sprawie II K 171/09 zawislej przed Sadem Rejonowym w M. (...) uniemozliwil ustalenie
przebiegu zdarzenia z dnia 23 czerwca 2008 r. w miejscowej Komendzie Powiatowej Policji. Takie dzialania
organéw byly skierowane na szkode jego interesu prywatnego i sa przestepstwem z art. 2318 1 kk. Powod zarzucil
takze celowa dezorganizacje przy rozpoznawaniu wnoszonych §rodkéw odwolawczych i skarg §wiadczaca o wielu
nieprawidlowosciach a ponadto sankcjonowanie blednych i bezprawnych rozstrzygnie¢ przez sad II instancji, Sad
Okregowy w C. (...). Dzialania sagdéw powdd ocenil jako kontynuacje dzialan Prokuratury Rejonowej w M. (...) i
komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w M. (...) J. L.. Dezorganizacja pracy Sadu polegala, wedlug powoda, na
tym, Ze 17 pazdziernika 2011 r. Sad Rejonowy w M. (...)wydal postanowienie o zastepczej karze pozbawienia wolnosci,
za$§ wspomniany komornik nie wszczat egzekucji grzywny.

Pozwany Skarb Panistwa wniosl o oddalenie powodztwa i zasadzenie na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego. W odpowiedzi na pozew (k. 39) pozwany wskazal, ze w jego ocenie powddztwo
pozostaje niezasadne w caloéci. Strona pozwana kwestionuje roszczenie, poniewaz wedlug niej nie zostaly wykazane
szkoda i krzywda ani wysoko$¢ poszczegdlnych roszczen.



W piémie procesowym z dnia 8 sierpnia 2012 r. (k.70) ustanowiony w sprawie pelnomocnik powoda z urzedu
zglosit wnioski dowodowe dla wyja$nienia okolicznosci towarzyszacych obecno$ci powoda w KPP w M. i zachowania
policjantéw, naruszajacych dobra osobiste powoda, poniewaz podstawa roszczen powoda powinno byé¢, wedlug niego,
naruszenie dobr osobistych w czasie pobytu w KPP w M..

W osobistym piSmie procesowym z dnia 14 wrze$nia 2012 r. powdd sprzeciwil sie wnioskom dowodowym zgloszonym
przez pelnomocnika z urzedu i wskazal, ze powddztwo dotyczy innego okresu i na te okoliczno$ci zglosil wnioski
dowodowe w pozwie.

Wobec powyzszego stanowiska powoda jego pelnomocnik z urzedu wycofal wnioski dowodowe zawarte w jego pisémie
i wyjasnil, Ze nie wnosi o wezwanie do sprawy kolejnej jednostki organizacyjnej Skarbu P. , Komendy Powiatowej
Policji w M..

W osobistym pi$mie procesowym z dnia 17 pazdziernika 2012 r. (k 92) powdd rozszerzyl zadanie zaplaty do
kwoty 1.100.000 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w okresie postepowania przed Sadem
Rejonowym w M. (...).

Pismem z dnia 6 grudnia 2012 r. (k.121) Instytucjonalny pelnomocnik Skarbu Panstwa podtrzymat swoje stanowisko
odno$nie pozwu i dodatkowo wskazal, ze powodztwo pozostaje bezzasadne niezaleznie od formulowanych podstaw
i okreslenia zadania.

Na rozprawie w dniu 9 maja 2013 r.(k. 146) powod wskazal dodatkowo, ze do naruszenia jego dobr osobistych doszto
takze wskutek wydanego postanowienia przez Sad Okregowy w C. (...) i jego pelnomocnik z urzedu wnioést o wezwanie
do udzialu w sprawie, jako kolejnej jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa takze Sadu Okregowego w C. (...) i
wniosek ten zostal uwzgledniony.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod zostal oskarzony o to, ze 23 czerwca 2008 r. w M. naruszyl nietykalno$é cielesna funkcjonariusza policji
podczas wykonywania przez niego czynnosci shuzbowych tj. o czyn z art. 222 § 1 kk. Wyrokiem nakazowym z dnia
25 listopada (...). powod zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i za to zostal skazany
na kare grzywny w liczbie 80 stawek dziennych przy stawce dziennej 10 zl. Wyrokiem tym zasadzono takze od
powoda oplaty i koszty sadowe w lacznej kwocie 550 zi. Powod byl reprezentowany w sprawie przez obronce z
urzedu w osobie adw. S. P.. Na skutek sprzeciwu sprawa zostala skierowana trybu zwyklego, do referatu asesor
M. M.. Na rozprawe wyznaczong na 12 lutego 2009 r. powod nie stawit sie. Stawit sie jego obronca adw. S. P..
Na kolejna rozprawe powdd takze nie stawil sie. Stawil sie jego obronca adw. P. K. z substytucji adw. S. P.. Na
kolejna rozprawe powod (oskarzony) réwniez nie stawil sie, wezwania nie podjeto mimo awiza. Na kolejng rozprawe
wezwanie doreczono powodowi za poérednictwem policji na wskazany adres. Po otrzymaniu wezwania powod zlozyl
wniosek o wylgczenie Sadu Rejonowego — Wydzialu V Grodzkiego. Zarzadzeniem z dnia 15 czerwca wniosek powyzszy
zostal uznany za bezzasadny. Na skutek dlugotrwalej absencji chorobowej nastapila zmiana sedziego referenta na
sedzie M. M.. Dnia 14 stycznia 2010 r. powod zlozyl kolejny wniosek o wylaczenie Sagdu Wniosek ten zostal uznany
za bezskuteczny. Po rozprawie w dniu 1 czerwca pod nieobecno$é powoda reprezentowanego przez adw. W. P. z
substytucji S. P. zostal ogloszony wyrok skazujacy powoda za przestepstwo z art. 222 § 1 kk na kare grzywny jak
w wyroku nakazowym i zasadzono od niego koszty sadowe w kwocie 80 zl. Powyzszy wyrok uprawomocnil sie z
dniem 9 czerwca 2010 r. (dowdd: akta II K 171/09, k.108-111, 125,133, 142-144, 148-150, 153-154, 157, 159,160, 164,
193-195, 208-211, 212). Powdd nie odebral wezwania do zaplaty kosztow w kwocie 80 zl i grzywny w wysokos$ci 780
z} mimo awiza w dniu 1 lipca i 9 lipca 2010 r. W zwiazku z tym sporzadzono polecenie egzekucyjne do komornika J.
L. w dniu 23 sierpnia 2010 r., ktére zarejestrowano pod sygn. Kms 459/10. Na postanowienie o nadaniu wyrokowi
klauzuli wykonalno$ci w powyzszym zakresie powod zlozyl zazalenie , ktore komornik przestal sadowi egzekucyjnemu.
Rozpoznajac zazalenie Sad Okregowy w C. (...) utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie klauzulowe. W odpowiedzi
na wniosek powoda zostal poinformowany, ze w kwestii ulaskawienia winien sie zwrécic¢ o fachowa pomoc prawna.



Pismem z dnia 27 czerwca 2011 r. komornik wezwal wierzyciela Skarb Panstwa do zloZenia wnioskow w zwiazku z
bezskuteczno$cia egzekucji przeciwko dtuznikowi (powodowi) obciazonemu obowiazkiem alimentacyjnym w sprawie
Kmp 2/00. Po uplywie terminu komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne na podstawie art. 824 § 1 pkt 3
kpc. W zwiazku z tym zarzadzeniem z dnia 25 sierpnia 2011 r. zostal wyznaczony przez sedzie M.U.-Z. termin
posiedzenia wykonawczego na 17.10.2011 r. a nadto wyznaczono powodowi adwokata z urzedu w osobie adw. A.
N.—R.. W zwigzku z usprawiedliwieniem tego obroncy zostal wyznaczony dla powoda adw. P. B.. Na wyznaczone
posiedzenie powdd nie stawil sie; wezwania nie doreczono mimo awiza. Obronca z urzedu wniost o nieorzekanie kary
zastepczej wobec skazanego i zasadzenie kosztow zastepstwa. Postanowieniem z 17.10.2011 r. Sad orzekl wykonanie
zastepczej kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze 39 dni w zamian za nieziszczong grzywne. Zazalenia powoda na
powyzsze postanowienie w dniu 21 grudnia 2011 r. po posiedzeniu z udzialem obroncy powoda z urzedu adw. P. B.,
pod nieobecnoéé¢ prawidlowo zawiadomionego powoda Sad Okregowy w C. (...)nie uwzglednil i utrzymal w mocy
zaskarzone postanowienie. W dniu 2 stycznia 2012 r. zostaly podpisane przez sedzie M. U. — Z. zarzadzenie wykonania
postanowienia z dnia 17.10.2011 r. oraz nakaz przyjecia do odbycia kary a takze wezwanie powoda do stawienia sie w
Zakladzie Karnym w H. a ponadto inne dokumenty towarzyszace, w tym wezwanie do zaplaty kosztéw w kwocie 80 zt.
W dniu 10 stycznia 2012 r. powod uiscil kwote 860 zl grzywne i koszty). W zwigzku z zaplata Sad Rejonowy w M. (...)
wezwal Zaklad Karny do zwrotu nakazu osadzenia. W piSmie z 11 stycznia 2012 r. powod wezwal Sad Rejonowy w M.
(...) do zaplaty. Odpis tego pisma zostal przez niego przeslany takze do Ministerstwa Finans6w. Pismem osobistym z
dnia 30 stycznia 2012 r. powdd wezwat Sad Rejonowy w M. (...) do zaplaty kwoty 860 zt wskazujac, ze zostal zmuszony
jako dluznik do zaplaty tej kwoty ,bez jakiejkolwiek sprawiedliwos$ci”.

(dowdd: akta wykonawcze IIK 171/09, k.2, 6, 8,14, 17, 18-23, 29, 36, 37-384145, 46, 47, 48, 56, 57, 60-67, 80, 111,
112, 118-128, 138, 140141-142, 149151,153)., zeznania $w. P. B. (:czas: 00:02:26). Przed Sadem Okregowym w W.
(...) zawisla sprawa z powddztwa Z. K. przeciwko Ministrowi Sprawiedliwoéci, Prokuraturze Rejonowej w M. (...) i
Komendantowi Gléwnemu Policji o zaplate (dowod: pismo k. 108). Skarga powoda na postanowienie komornika w
sprawie K. 459/10 zostala oddalona(dowod: postanowienie Sagdu Rejonowego w M. (...), (k.17 oraz kserokopia akt Kms
459/10, k.56). Powbd pozostaje w przekonaniu, ze zdarzenie z dnia 23 czerwca 2008 roku w KPP w M. naruszylo jego
honor i jego cze$¢. W ocenie powoda wszystkie dowody zgromadzone w sprawie karnej zostaly sfalszowane. Z powodu
traumy nie byl w stanie przedstawi¢ zadnych wlasnych dowodow w tej sprawie w tym przede wszystkim dowodu z
nagrania samego zajS$cia. Aktualnie powdd utrzymuje sie z zasitku z MOPS w M. (dowdd: przestuchanie powoda k.
148).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zebrany w sprawie material dowodowy co do zasady byl pomiedzy stronami niesporny. Nieskomplikowany stan
faktyczny sprawy pozwala na ustalenie, ze spér sprowadza sie do oceny zdarzenia do jakiego doszlo w Komendzie
Powiatowej Policji w M. w dniu 23 czerwca 2008 r. Jak wynika z ustalen opartych na dokumentach zawartych w aktach
sprawy karnej powod zostal prawomocnie skazany za przestepstwo z art.212 § 1 kk na kare grzywny i obcigzono go
czeSciowo kosztami postepowania. Tymczasem w ocenie powoda przebieg zaj$cia w tym dniu i w tym miejscu mial
zgola inny przebieg, niz ustalony w toku postepowania karnego a rzecza sadu cywilnego, o ile prawidlowo rozumieé
intencje powoda, bylo dokonanie ustalen odmiennych od poczynionych przez Sad Rejonowy w M. (...) w sprawie
ITIK171/09. Stwierdzi¢ nalezy, ze powdd sprecyzowal swoje oczekiwania w zakresie postepowania dowodowego i
nawet wbrew swemu pelnomocnikowi z urzedu nie zadal przeprowadzenia dowodow z zeznan §wiadkdéw w osobach
funkcjonariuszy policji. na okoliczno$é samego zdarzenia. Domagal sie natomiast przeprowadzenia dowodéw z zeznan
funkcjonariuszy wymiaru sprawiedliwosci i dowodu z nagrania samego zdarzenia. Jak wynika z pism powoda powod
utrzymuje, ze to wlaénie funkcjonariusze wymiaru sprawiedliwoéci z Sadu Rejonowego w M. (...) a takze Sadu
Okregowego w C. (...) w toku dokonywanych czynnos$ci procesowych doprowadzili do podjecia btednych rozstrzygniec¢
i w rezultacie naruszyli jego dobra osobiste.

Z takim stanowiskiem powoda nie sposob sie zgodzié. Zrozumialy z psychologicznego punktu widzenia subiektywizm
ocen nie moze przestania¢ podstawowych zasad porzadku prawnego. Wérdd tych zasad jest wigzaca moc wyroku
skazujgcego. Zgodnie z art. 11 kpc ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego



co do popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Fakt, ze sad cywilny zwigzany jest ustaleniami
prawomocnego wyroku karnego oznacza, ze sad ten w takim zakresie, w jakim zachodzi zwigzanie okreSlone w art.
11 kpe, pozbawiony jest mozliwosci dokonywania jakichkolwiek ustalen, przede w wszystkim ustalenn odmiennych.
Zasada ta jest bezwzglednie obowiazujaca w stosunku do sprawcy przestepstwa skazanego, tak jak powdd w
niniejszej sprawie, w procesie karnym. Wskaza¢ nalezy, iz sprawca przestepstwa nie moze takze skutecznie podnosié
zarzutu pozbawienia go moznoéci obrony w postepowaniu karnym. Przechodzac na grunt rozpatrywanej sprawy
powod nie moze skutecznie domagaé sie prowadzenia ustalenn odmiennych od dokonanych w sprawie karnej, ktore
mialyby stanowi¢ podstawe faktyczna do zadania zaplaty zadoécuczynienia w zwigzku z rzekomym naruszeniem jego
doébr osobistych prze organy wymiaru sprawiedliwoéci. Z tych wzgledéow chybione okazaly sie wnioski powoda o
przeprowadzenie dowodow w postaci zeznan $wiadkow, ktérzy uczestniczyli w postepowaniu karnym przed sadem.
Chybiony by} réwniez wniosek o przestuchanie w charakterze $wiadka komornika przy Sadzie Rejonowym w M. (...).
Okoliczno$é, ze powod zwracat sie do komornika z wnioskiem o roztozenie grzywny i kosztow na raty jest irrelewantna
z punktu widzenia przedmiotu niniejszego sporu, a ponadto komornik nie jest adresatem takiego wniosku, lecz
wierzycie tj. pozwany Skarb Panstwa, Prezes Sagdu Rejonowego w M. (...).. Reasumujac prawomocne skazanie powoda
a nastepnie nie uwzglednienie przez sady obu instancji zazalenia powoda nie daje zadnych podstaw do formulowania
roszczenia o zado$éuczynienie z powolaniem sie na naruszenie dobr osobistych.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy, ze wyrok skazujacy powoda nie zostal dotychczas wzruszony w wyniku
wznowienia postepowania karnego lub kasacji i zwigzku z tym aktualna jest jego moc wigzaca w postepowaniu

cywilnym.

Brak jest rowniez podstaw do upatrywania odpowiedzialnoéci Skarbu Panistwa na podstawie art. 417" § 2 ke. Zgodnie
z tym przepisem jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia (...), jej naprawienia
mozna zadac po stwierdzeniu we wladciwym postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem. Takiego ,,stwierdzenia” powod
reprezentowany przez fachowego pelnomocnika nie przedstawil, co czyni zbednymi dalsze rozwazania tej kwestii.

W zespole poczynionych ustalen nie sposob rowniez zasadnie upatrywac podstaw odpowiedzialnoSci pozwanego w

zasadzie stusznoéci okreslonej w art. 417> ke.

Ponadto zgodzi¢ sie nalezy z pozwanym, ( por. pismo, k. 121), ze powo6d nie wykazal przeslanek odpowiedzialnos$ci
pozwanego Skarbu Panstwa. Nie zostaly wykazane ani szkoda ani krzywda a takze wysoko§¢ roszczenia a przeciez
przeslanka warunkujaca roszczenia zmierzajace do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych jest ustalenie, ze
dobro osobiste zostalo naruszone dzialaniem bezprawnym — w powyzszym zakresie obowigzuje w procesie zasada
domniemania bezprawnoS$ci naruszen dobr osobistych. Zasada domniemania bezprawno$ci nie zwalniala jednak
powoda od wykazania przestanek odpowiedzialno$ci. Przestankami ochrony dobr osobistych z art.24 i 448 ke, ktore
musza by¢ spelnione lacznie s3: istnienie dobra osobistego, zagrozenie naruszenia tego dobra, bezprawno$é zagrozenia
lub naruszenia. Pierwsze dwie przestanki musi udowodni¢ powod dochodzacy ochrony. Skoro powod nie zdolat ich
udowodnié powodztwo podlegalo oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto na przepisie art. 102 kpc zwazywszy na to, ze jednym zrédlem utrzymania
powoda jest pomoc spoleczna. Orzeczenie kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu wdano na
podstawie art. 122 kpc w zw. z § 19 Rozp. MS z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu(Dz. U. z 2013 r., poz461).



