Sygn. akt V AGz 630/18
POSTANOWIENIE
Dnia 29 pazdziernika 2018 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy: SSA Olga Gornowicz - Owczarek
Sedziowie: SA Tomasz Pidzik
SO del. Dariusz Chraponski
po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2018 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku S. W.
z udzialem U. W.
o nadanie klauzuli wykonalnosci
na skutek zazalenia U. W.
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 10 kwietnia 2018 r., sygn. akt XIV GCo 25/18
postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wniosek oddali¢;

2. zasadzi¢ od wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania U. W. kwote 30 (trzydziestu) zlotych tytulem kosztow

postepowania zazaleniowego.
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Sygn. akt V AGz 630/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach nadal tytulowi egzekucyjnemu - nakazowi zaplaty tego
Sadu z dnia 10 lipca 2017 r., sygn. akt I Nc¢ 61/17 - klauzule wykonalnos$ci przeciwko uczestnikowi postepowania —

U. W..

Zazalenie na postanowienie wniosla uczestniczka postepowania, domagajac sie jego uchylenia i oddalenia wniosku o

nadanie nakazowi zaplaty klauzuli wykonalnosci.
S. W. w odpowiedzi na zazalenie uczestniczki domagal sie jego odrzucenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie U. W. podlegalo uwzglednieniu.



Stan faktyczny sprawy wskazuje, iz Sad pierwszej instancji blednie zastosowat przepis art. 778" k.p.c. i tym samym
uznal, iz w sprawie zachodza przestanki do nadania klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 10 lipca 2017 r., przeciwko uczestniczce postepowania U. W..

Zgodnie z art. 778' k.p.c. tytulowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spélce jawnej sad nadaje klauzule
wykonalnoéci przeciwko wspolnikowi ponoszacemu odpowiedzialno$¢ bez ograniczenia calym swoim majatkiem za
zobowigzania spoiki, jezeli egzekucja przeciwko spolce okaze sie bezskuteczna, jak réwniez wtedy, gdy jest oczywiste,
ze egzekucja ta bedzie bezskuteczna. Przepis ten pozwala na jeszcze sprawniejsze dochodzenie roszczen od wspolnika,
poniewaz pozwala wierzycielowi dysponujacemu tytutem egzekucyjnym wylacznie przeciwko spolce jawnej, wnie$c do
sadu wniosek o nadanie temu tytutowi klauzuli wykonalnoéci rowniez przeciwko jej wspbélnikom. Wystepuje wiec tzw.
rozszerzona (przeciwko wspdlnikowi) prawomocno$é orzeczenia przeciwko spodlce stanowigcego tytul egzekucyjny,
ktora stanowi w praktyce korzystne rozwigzanie dla wierzyciela.

Odnoszac przewidziane w kodeksie spolek handlowych zasady dotyczace odpowiedzialnosci wspdolnikow do rozwigzan
proceduralnych, mozna wskaza¢ nastepujace warianty dochodzenia roszczen przez wierzyciela spolki jawnej, a tym
samym wspdlnika:

- pozwanie wspoélnika lacznie ze spotka i uzyskanie tytutu egzekucyjnego przeciwko spolce i wspoélnikowi (z tym, ze
przeciw temu ostatniemu tytul jest z zastrzezeniem subsydiarnosci, tj. w razie bezskutecznosci egzekucji z majatku
spolki),

- pozwanie wspdlnika osobno od spolki i uzyskanie tytutu przeciwko niemu z zastrzezeniem subsydiarnoéci,
- pozwanie wspdlnika po bezskutecznej egzekucji przeciwko spolce i uzyskanie tytulu przeciwko niemu,

i- najkorzystniejsze dla wierzyciela - brak pozywania wspolnika, pozwanie jedynie sp6iki i uzyskanie tytulu przeciwko

niej, a nastepnie - na podstawie art. 778" k.p.c. - uzyskanie do tego tytulu klauzuli wykonalnoéci przeciwko wspélnikowi
w razie bezskutecznej egzekucji przeciwko spolce.

W niniejszej sprawie, wierzyciel wprawdzie wykazal, iz wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko spolce -
dluznicze, ktoére prowadzil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Pszczynie (sygn. akt KM 72/18) /k. 6/.
Postanowieniem z dnia 21 lutego 2018 roku postepowanie to zostalo umorzone na podstawie art. 824 § 1 pkt 3
k.p.c. Jak wynika z jego tresci, bezskuteczno$é postepowania egzekucyjnego wynikata z faktu, ze sp6tka nie prowadzi
dzialalnoSci gospodarczej pod wskazanym w rejestrze adresem, za$ zajecie rachunku bankowego i wierzytelnoSci we
wladciwym Urzedzie Skarbowym okazalo sie bezskuteczne.

Wskaza¢ jednak nalezy, iz powolanym nakazem zaplaty Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 lipca 2017 r.,
nakazano pozwanej (...) U. W., (...) Spolce Jawnej w W. oraz U. W., aby zaplacili solidarnie na rzecz powoda S. W.
kwote 127.218,88 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lutego 2017 r. Sprzeciw od nakazu zaplaty wniosta U. W.. W
wyniku rozpoznania sprzeciwu wyrokiem z dnia 2 marca 2018 r., sygn. akt XIV GC 473/17 Sad Okregowy w Katowicach
oddalil powb6dztwo wobec U. W..

W tym stanie rzeczy decyzja Sadu Okregowego o nadaniu klauzuli wykonalnoSci przeciwko (...) spotki (...)
byla bezzasadna, skoro powodztwo co do niej zostalo oddalone. Podkresli¢ bowiem mocno nalezy, ze wniosek o
rozszerzenie wykonalnosSci na odpowiadajacego subsydiarnie wspoélnika spo6tki jawnej, moze dotyczy¢ tylko takiego
wspoOlnika, ktéry nie byl pozwanym w postepowaniu rozpoznawczym, a juz zwlaszcza, jesli w takim postepowaniu
zadanie wierzyciela zostato oddalone. Bez wzgledu na sposob dochodzenia roszczen przez wierzyciela wobec wspolnika
spolki jawnej (pozywajac go w trybie procesowym lub Zadajac rozszerzenia klauzuli wykonalnosci) odpowiedzialno$¢
tego wspolnika jest zawsze odpowiedzialno$cia subsydiarng okreslong w art. 31 k.s.h. Wierzyciel moze wybraé
dogodny dla niego sposéb dochodzenia roszczen od wspolnika spolki jawnej, ale wybierajac droge wytoczenia

powddztwa i przegrywajac, nie moze skutecznie domaga¢ sie nadania klauzuli w trybie art. 778" k.p.c.



Majac na wzgledzie powolane okoliczno$ci na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.
postanowienie podlegalo zmianie w sposdb wskazany w sentencji.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono w myél art. 98 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 §
2 k.p.c.
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