Sygn. akt V ACz 1094/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2013 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSA Grzegorz Stojek (spr.)

Sedziowie SA Janusz Kiercz

SA Olga Gornowicz-Owczarek

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2013 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko Okregowej Izbie Radcow Prawnych w G., Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym G. w G. T. W.,
Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym G. w G. H. K., Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Rejonowego
w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego (...)
w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego (...)w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego
w (...), Ministrowi Spraw Wewnetrznych i Administracji, Prezesowi Wojewo6dzkiego Sadu Administracyjnego w
(...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Najwyzszego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w
(...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego we (...), Prezesowi Sadu Okregowego w
(...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w
(...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...),
Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w(...), Prezesowi
Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi
Sadu Rejonowego dla (...) w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego dla (...) w (...),
Prezesowi Sadu Rejonowego dla (...) w W., Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w
(...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...),
Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sagdu Rejonowego dla (...)w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...),
Prezesowi Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego dla (...) w Warszawie, Prezesowi Sadu Rejonowego
w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...),
Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Okregowego w (...), Prezesowi
Sadu Apelacyjnego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu
Rejonowego w (...), Prezesowi Sadu Rejonowego w (...)

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

na zarzadzenie Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Gliwicach
z dnia 9 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I C 143/13

postanawia : prostujac oznaczenie strony pozwanej w ten sposob, ze w miejsce stow ,,Skarbowi Panstwa —
Rzecznikowi Dyscyplinarnemu Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w (...)” wpisa¢ stlowa ,,Okregowej Izbie Radcow
Prawnych w G.” a w miejsce slow ,Skarbowi Panstwa — Ministerstwu Spraw Wewnetrznych i Administracji w



(...)”, wpisa¢ stowa ,Skarbowi Panistwa — Ministrowi Spraw Wewnetrznych i Administracji w (...)” a w miejsce
stéw ,Skarbowi Panstwa — Wojewodzkiemu Sadowi Administracyjnemu w (...)” wpisaé slowa ,,Skarbowi Panstwa —
Prezesowi Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w (...)”, oddali¢ zazalenie.

Sygn. akt V ACz 1094/13

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 9 pazdziernika 2013 r. Przewodniczacy w Sadzie Okregowym w Gliwicach zwrdcil pozew J. J..
Powod nie uzupehil brakéw formalnych pozwu w terminie. W odpowiedzi na wezwanie do uzupehienia brakow
pelnomocnik powoda w piémie z 1 pazdziernika 2013 r. wskazal m.in. ze niemozliwym jest odniesienie sie do kazdej z
powolanych w pozwie spraw odrebnie i wskazanie konkretnych czynnosci sadow lub innych organéw, ktére zdaniem
powoda dokonane zostaly w sposob opieszaly.

W zazaleniu pow6d domagatl sie uchylenia zaskarzonego zarzadzenia. Zarzucil Sadowi Okregowemu, ze zaskarzone
postanowienie zostalo wydane przedwcze$nie, gdyz jego pelnomocnik nie mial mozliwo$ci nawigzania kontaktu
z powodem przebywajacym w Areszcie Sledczym w W. w sposéb odmienny anizeli droga pocztowa. Podnidsl, ze
pelnomocnik powoda nie mial zadnej mozliwo$ci wykonania zobowiazania z dnia 25 wrze$nia 2013 r. w innym
ksztalcie, anizeli zostalo ono wykonane, tym bardziej w terminie zaledwie 7 dni.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.

Powdd nie uzupekil brakéw formalnych pozwu. Wypelnienia tego obowiazku nie stanowia wszak zlozone przez
pelnomocnika powoda wnioski dowodowe. W zazaleniu przytoczono argumentacje na poparcie twierdzenia o
niemozliwo$ci uzupelnienia brakéw, co jednak nie uchyla skutkoéw procesowych nieuzupeklienia brakow. Termin
minat bezskutecznie. W postepowaniu zazaleniowym nie podlega badaniu, czy czynno$é procesowa nie zostala
dokonana w terminie z przyczyn zawinionych przez strone czy tez nie.

W zwigzku z powyzszym zarzadzenie o zwrocie pozwu wydane w oparciu o art. 130 § 11 § 2 k.p.c. jest prawidlowe.
Z tej przyczyny, na podstawie art. 385 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. oraz art. 398 k.p.c., Sad orzekl, jak w sentencji.

Postanowienie o sprostowaniu wydano na podstawie art. 350 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 361 k.p.c.



