Sygn. akt V ACa 700/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2018r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wiestawa Namirska
Sedziowie: SA Zofia Kolaczyk
SR del. Dorota Zienkiewicz (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2018r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w L.

przeciwko S. D.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 30 marca 2017 r., sygn. akt II C 343/15

1. zmienia zaskarzony wyrok o tyle, ze wyrok zaoczny z dnia 19 maja 2016r. w sprawie o sygnaturze II C 343/15
utrzymuje w mocy w czeéci, a to:

- w punkeie 1 co do kwoty 250.000 (dwieécie pieédziesiat tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 24 marca
2015r1., a od 1 stycznia 2016r. z odsetkami ustawowymi za opdznienie do dnia zaplaty, zastrzegajac pozwanemu
prawo powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jego odpowiedzialnoéci do egzekucji z
nieruchomoéci lokalowej polozonej w R. przy ul. (...), dla ktorej Sad Rejonowy w (...) prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), gdzie na rzecz powoda ustanowiona jest hipoteka zwykla w kwocie 100.000 zlotych oraz hipoteka kaucyjna do
kwoty 150.000 zlotych,

- w punkcie 2 co do kwoty 2.784,08 (dwa tysiace siedemset osiemdziesiat cztery 08/100) zlote,
a w pozostalej czesci wyrok zaoczny uchyla w punkcie 1i 2 oddalajac powodztwo;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;



3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.499,66 (dwa tysiace czterysta dziewieédziesigt dziewie¢ 66/100)
zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego;

4. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 6.604,94 (sze$¢ tysiecy szeSéset
cztery 94/100) zlote tytulem czeSci oplaty sadowej od apelacji, od uiszczenia ktérej pozwany byt zwolniony.

SSA Zofia Kolaczyk SSA Wieslawa Namirska SSR del. Dorota Zienkiewicz

Sygn. akt V ACa 700/17

UZASADNIENIE

Powdd: (...) w L. w pozwie z dnia 16 sierpnia 2016r. wystgpit przeciwko S. D. domagajac sie zasadzenia od pozwanego
narzecz powoda kwoty 382.100,30 zt z ograniczeniem prowadzenia egzekucji do nieruchomosci powoda do wysokoéci
ustanowionych hipotek wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24.03.2015 r.. Pow6d domagal sie rowniez zasgdzenia
od pozwanego na swojg rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod podal, ze pozwany jest jego dtuznikiem rzeczowym z tytulu ustanowionych, hipotek na
nieruchomosci, na spétdzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu w R. przy ul. (...), dla ktérego ksiege wieczysta o
numerze (...) prowadzi Sad Rejonowy w (...). Powyzsze hipoteki ustanowione zostaly jako zabezpieczenie dwdch umow
kredytowych zawartych pomiedzy (...), ktérego Przewodniczacym byl pozwany, a (...)z siedziba w G., ktérego nastepca
prawnym po polgczeniu w dniu 1 pazdziernika 2014r. (...) w G. i (...) w L. jest powodowy (...) w L. tj:

« umowy nr (...) z dnia 14 listopada 2006 r. o kredyt $rednioterminowy w kwocie 300 000 zl;
« umowy nr (...) z dnia 2 wrze$nia 2008 r. o kredyt dlugoterminowy w kwocie 230 000 zl.

Umowy te zostaly wypowiedziane przez Bank w dniu 9 marca 2010 r. w zwigzku z niedotrzymaniem warunkéw
umowy tj. w zwigzku z niesplacaniem kredyt6éw. Natomiast w dniu 30 wrze$nia 2011 r. zostaly podpisane umowy
o przejeciu dlugdéw wynikajacych z uméw kredytow przez (...) Spotke z ograniczona odpowiedzialno$cia, ale wobec
braku splaty naleznoéci Bank 3 lutego 2015 r. wypowiedzial Spétce umowy kredytowe i wezwal spotke oraz pozwanego
jako dluznika rzeczowego do splaty wymagalnych wierzytelnoéci, ktére do dnia dzisiejszego nie zostaly uregulowane.
Bank wskazal, ze uwagi na brak o§wiadczenia pozwanego o poddaniu sie egzekucji i nie moze wystawi¢ bankowego
tytulu egzekucyjnego, stad w jego ocenie pozew stal sie konieczny i uzasadniony.

W dniu 19 maja 2016 r. Sad Okregowy w Gliwicach wydal w sprawie wyrok zaoczny, w ktérym zasadzi! od pozwanego
S. B. narzecz powoda (...) w L. kwote 382 100,30 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 24 marca 2015 ., a od 01 stycznia
2016 r. z odsetkami ustawowymi za opdznienie do dnia zaplaty, przyznajac pozwanemu prawo powolywania sie w
toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do egzekucji z nieruchomodci lokalowe;j
polozonej w R. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi Ksiege Wieczysta nr (...), gdzie na rzecz powoda
ustanowiona jest hipoteka zwykla w kwocie 100.000 zt oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 150.000 zl. Dodatkowo Sad
zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.068,16 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Pozwany zlozyl od powyzszego wyroku zaocznego sprzeciw i zaskarzajac wyrok zaoczny w catoéci wniost o uchylenie
wyroku w calo$ci i oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zarzucil catkowita bezzasadno$c¢ roszczenia z
uwagi na przedawnienie.

W uzasadnieniu pozwany stwierdzil, ze powod nie moze skutecznie przed Sadem w drodze przymusu panstwowego
realizowa¢ roszczenia, gdyz odpowiedni czas, aby dochodzi¢ skutecznie roszczenia uptynal. Pozwany wskazal, ze nie



jest strong umowy, stad brak jest podstawy faktycznej i prawnej do dochodzenia od pozwanego jako osoby fizycznej
zadania wynikajacego z uméw, ktoérych stronami sg istniejace podmioty gospodarcze. Pozwany kwestionowal ponadto
wpis do ksiegi wieczystej, twierdzac, ze z zalaczonego dokumentu ksiegi wieczystej nie wynika, aby hipoteki byly
wpisane. Pozwanego twierdzil, ze nie ma legitymacji procesowej do wystepowania w tym procesie.

W ustosunkowaniu sie do sprzeciwu od wyroku zaocznego strona powodowa szczegblowo odniosla sie do
poszcezegdlnych kwestii podnoszonych przez pozwanego, powolujac sie na stosowna dokumentacje i przepisy ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece, w tym art. 77 wylaczajacy skutki przedawnienia, wnosila o utrzymanie w calo$ci
wyroku zaocznego. Zdaniem powoda, pozwany jest dluznikiem rzeczowym i bezpodstawnie zaprzecza stanowi
faktycznemu, tj. wpisanym na rzecz powoda hipotekom w dziale IV Ksiegi wieczystej nr (...) na miejscu drugim i
trzecim na rzecz (...) w G., ktoérego nastepca prawnym jest powod, co wynika z KRS.

Wyrokiem z dnia 30 marca 2017 roku Sad Okregowy w Gliwicach utrzymat wyrok zaoczny z dnia 19 maja 2016 roku
w sprawie sygn. akt II C 343/15 w caloSci w mocy.

Sad Okregowy w Gliwicach ustalil, ze pozwany S. D. jest dluznikiem rzeczowym powoda, z tytulu ustanowionych
hipotek na nieruchomoéci nalezacej do pozwanego, na spoldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu w R. przy ul.
(...), dla ktorego ksiege wieczystga o numerze (...) prowadzi Sad Rejonowy w (...). Hipoteki: zwykla w kwocie 100 000
z i kaucyjna w kwocie 150 000 z} ustanowione zostaly jako zabezpieczenie dwoch uméw kredytowych:

« onr (...)zdnia 14 listopada 2006 r. dotyczacej kredytu $érednioterminowego zawartego pomiedzy (...), ktoérego
Przewodniczacym byt pozwany, a (...) z siedziba w G., ktérego nastepca prawnym po polaczeniu bankow (...) w
G.i(...) w L. wdniu 1 pazdziemika.2014 r. jest powodowy (...) w L. w kwocie 300 000 zl;

« onr (..)z dnia 2 wrze$nia 2008 r. dotyczacej kredytu dtugoterminowego zawartego pomiedzy (...), ktérego
Przewodniczacym byl pozwany, a (...) z siedziba w G., ktérego nastepca prawnym po polaczeniu bankoéw jest
powodowy (...) w L. w kwocie 230 000 zl.

Powyzsze umowy zostaly wypowiedziane przez Bank w dniu 9 marca 2010 r. w zwigzku z niedotrzymaniem terminow
platnoSci. Pismami z dnia 3 czerwcea 2011 r. i 8 lipca 2011 r. powod wezwal pozwanego jako dtuznika hipotecznego do
zaplaty kwot odpowiadajacych wysokos$ci ustanowionych hipotek, tj. w wysokoéci 100 000 zt oraz 150 000 zl. W dniu
30 wrzesnia 2011 r. zostaly podpisane umowy o przejeciu dlugéw wynikajacych z przedmiotowych umow kredytow
przez (...) Spolke z ograniczong odpowiedzialno$cig w R.. Jednocze$nie pozwany wyrazil zgode na przejecie kredytow
oraz na dalsze trwanie zabezpieczenia w postaci ustanowionych hipotek na nieruchomosci stanowiacej jego wlasnosc.

Pozwany w dniu 22.09.2011 r. wypowiedzial nadobowigzkowe udzialy czlonkowskie i zlecit ich zaksiegowanie na
rachunek bankowy nr (...), nalezacy do firmy (...) Spoki z ograniczona odpowiedzialno$cia. Nastepnie przekazane
na rachunek $rodki zostaly przeznaczone na splate zalegloSci kredytowych tej firmy. Po zaksiegowaniu §rodkéw na
rachunku firmy (...) Spétki z ograniczong odpowiedzialnoScia w wysokosci 99.800,00 z} staly sie one wlasnoécia
firmy (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia, a nie pozwanego i zostaly przeznaczone na splate zaleglo$ci
kredytowych i oplat z tytulu prowadzenia rachunku biezacego oraz innych kosztow (koszty upomnien, koszy prowizji i
oplat zwigzanych ze zmiang warunk6w umowy). Po dokonaniu splat w dniu 31 grudnia 2012 r. pozostaty na rachunku
wolne $rodki, z ktérych firma splacila odsetki i prowizje za prowadzenie rachunku, ktérych terminy przypadaly na
kolejne miesigce 2013 roku, az do powstania na rachunku zerowego salda.

Z kwoty udzialow w wysokos$ci 99.800,00 zt dokonano splat zobowigzan:
« z tytulu umowy kredytowej nr (...) i przejecia dtugu wraz z aneksami w kwocie 17.584,77 zl;
« z tytulu umowy kredytowej nr (...) i przejecia dlugu wraz z aneksami w kwocie 22.115,15 zl;

« 7 tytulu umowy kredytowej nr (...) i przejecia dtugu wraz z aneksami w kwocie 39.961,75 zl;



« z tytulu umowy kredytowej (...) w kwocie 19.703,39 z};

« 7 tytulu splaty prowizji za prowadzenie rachunku bankowego i pozostalych kosztéw (upomnienia) w kwocie
434,94 7d.

W dniu 3 lutego 2015 r. w zwigzku z niedotrzymaniem terminéw platnosci okre$lonych w umowie przejecia dlugu,
powdd wypowiedzial (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialno$cig w R. umowe nr (...) oraz umowe nr (...) i wezwal
Spolke oraz pozwanego do zaplaty wymagalnych wierzytelnoSci, w terminie 7 dni od dnia doreczenia wezwania.
Pozwany pismem z 9 marca 2015 r. nie zaplacil naleznoSci w wyznaczonym terminie powiadamiajac powoda, jako
byly prokurent firmy (...) Spéiki z ograniczong odpowiedzialnoScia w R., ze od dnia 21 maja 2014 r. Spétka posiada
nowego wlasciciela i zarzad.

W miedzyczasie w stosunku do nieruchomosci stanowigcej wlasnoé¢ pozwanego, zostalo wszczete postepowanie
egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) na wniosek (...)w sprawie KM 187/11.
Zadluzenie na dzien 23.03.2015 1. z tytulu kredytu nr (...) wynosilo 134.958,47 zl, a z tytulu kredytu nr (...) wynosito
247.141,83 zl.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal roszczenie powoda w
caloéci.
Apelacje od tego wyroku wnio6st pozwany zaskarzajac orzeczenie w caloSci. Pozwany zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

 naruszenie art. 233 k.p.c. wzw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez bledna ocene materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie i uznanie, ze pozwany jako osoba fizyczna jest legitymowany biernie w niniejszej sprawie podczas, gdy
faktycznie legitymowane biernie sg osoby prawne (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cig w R. i (...);

« naruszenie art. 319 k.p.c. przez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze pozwany jest dtuznikiem
rzeczowym wobec powoda i znajduje do niego zastosowanie wskazany przepis w sytuacji, gdy jak przyznaje to
sam powdd w niniejszej sprawie nie bylo podstaw do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, a co za tym
idzie podstaw do wpisu hipoteki;

« naruszenie art. 194 § 1 k.p.c. przez brak wezwania do sprawy faktycznie legitymowanych biernie os6b prawnych
mimo zgloszonego przez wadliwie pozwana osobe fizyczna wniosku w tym zakresie;

» niewazno$¢ postepowania na podstawie art. 379 pkt 5 k.p.c. poprzez pozbawienie pozwanego mozliwoSci
obrony swych praw przez nieuwzglednienie wniosku o zmiane terminu rozprawy z uwagi na fakt choroby
uniemozliwiajacej stawiennictwo na rozprawie potwierdzony odpowiednim sagdowym za$wiadczeniem lekarza
sadowego w konsekwencji wydania wyroku zaocznego w tych okoliczno$ciach oraz utrzymania zaocznego wyroku,
w taki sam sposob pomimo usprawiedliwionej nieobecno$ci pozwanego;

« naruszenie art. 227 k.p.coraz 299 k.p.c. poprzez nieprzestluchanie pozwanego, mimo jego wniosku w tym zakresie,
mimo ze jego przesluchanie mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

« naruszenie art. 97 ust. 1 prawa bankowego poprzez dopuszczenie do egzekucji na podstawie czynno$ci, ktora nie
byla czynno$cia bankowa zawarta bezposrednio z bankiem.

W oparciu o podniesione w apelacji zarzuty pozwany domagal sie uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci, zniesienie
postepowania w niewaznej jego zdaniem czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej
instancji. Ponadto pozwany domagat sie zasadzenia kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
za 11 II instancje wedlug norm prawem przypisanych oraz zwolnienia od oplaty od apelacji w calosci.



Postanowieniem z dnia 26 lipca 2017 roku Sad Okregowy w Gliwicach zwolnil pozwanego z obowigzku ponoszenia
oplaty od apelacji.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji w calosci i obcigzenie pozwanego kosztami postepowania
apelacyjnego, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Zdaniem powoda zarzut
niewaznoSci postepowania jest chybiony, gdyz Sad pierwszej instancji stusznie oddalit wnioski dowodowe zgloszone
przez strone pozwana o przestuchanie Swiadkéw i pozwanego, poniewaz potrzeba taka nie wynikala z okolicznoéci
sprawy a prowadzila jedynie do nieuzasadnionego przedluzania postepowania. Powod twierdzil, ze pozwany w
uzasadnieniu zarzutu blednej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie polemizowal ze stusznymi
ustaleniami i rozstrzygnieciem Sadu pierwszej instancji opartymi na wnikliwym i wszechstronnym rozwazeniu
materialu dowodowego. W ocenie powoda nieuzasadniony jest zarzut pozwanego, iz jako osoba fizyczna niebedaca
strona umowy, nie moze by¢ skutecznie pozywany, gdyz pozwany jest przeciez dluznikiem rzeczowym, co powod
wykazal zalgczonymi w sprawie dokumentami i jako dtuznik rzeczowy jest legitymowany do wystepowania w niniejszej
sprawie. Powdd podnosil, ze wszystkie zarzuty podniesione przez pozwanego w apelacji sa chybione.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny zwazyl, ze apelacja w wiekszoSci nie zaslugiwala na uwzglednienie z uwagi na
bezzasadno$¢ zgloszonych zarzutow.

Prawda jest, ze pozwany jako osoba fizyczna jest legitymowany biernie w niniejszej sprawie. Tak jak wskazal to
Sad I instancji pozwany jest dluznikiem rzeczowym powoda z tytulu ustanowionych hipotek na nieruchomosci
nalezacej do pozwanego, na spoldzielczym wlasnoSciowym prawie do lokalu polozonego w R. przy ul. (...), co
wynika z ksiegi wieczystej o numerze (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w (...) (dowdd: k. 59). W mysl art. 65
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelnosci wynikajacej z okre$lonego
stosunku prawnego mozna nieruchomos$¢ obcigzy¢ prawem, na mocy ktérego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia
z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia, i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi
wlasciciela nieruchomo$ci. Ustanowione hipoteki zabezpieczaly wierzytelnoSci powoda lacznie do kwoty 250.000 zl.
Nie spos6b w stwierdzeniu, ze pozwany jest legitymowany biernie doszuka¢ sie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., gdy
apelujacy nie wskazal na czym naruszenie tego przepisu w jego ocenie polega.

Wobec powyzszych stwierdzen i poczynionych rozwazan réwniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., poprzez
kwestionowanie oceny dowoddw nie moze sie obronic. Zarzut ten jest golostowny i nieprawdziwy. W przedmiotowe;j
sprawie stan faktyczny zostal ustalony przez Sad Okregowy prawidlowo, a w zakresie kwestionowanym przez
apelujacego w oparciu o wydruk z ksiegi wieczystej, zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow, w sposob logiczny,
spojny i zgodny z zasadami doSwiadczenia zyciowego. Sad dokonatl oceny wiarogodno$ci dowodéw i nadal im moc
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu do czego
byl zobowiazany. Dokonana przez Sad ocena jest zgodna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Nie budzi
watpliwoéci przyjeta przez Sad podstawa faktyczna rozstrzygniecia, jaka sg przytoczone i zaaprobowane przez ten Sad
ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, ktore w sposdb jednoznaczny wyplywaja z materialu dowodowego. Nalezy
podzieli¢ utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. mogloby dojsé tylko wowczas,
gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczeg6lnych
dowodow, tj. regulom logicznego myslenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176). Tylko w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo - skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie podwazona (patrz wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 sierpnia 2018 r., VII AGa 890/18, Lex nr 2545175 za wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 lutego 2007 r., sygn. akt I ACa 1053/06, Lex nr 298433). Shusznie tez wskazal
Sad I instancji, ze bezprzedmiotowe byly zarzuty pozwanego odno$nie przedawnienia roszczenia, albowiem zgodnie
z trescia art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie
narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomo$ci obcigzone;j.



W sprawie nie doszlo do naruszenie art. 319 k.p.c. w zakresie objetym zaskarzeniem. Apelujacy naruszenia art.
319 k.p.c. dopatrywal sie w przyjeciu, ze pozwany jest dluznikiem rzeczowym wobec powoda i znajduje do niego
zastosowanie wskazany przepis w sytuacji, gdy sam powo6d wskazal, iz w niniejszej sprawie nie bylo podstaw
do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, z czego pozwany wywodzil, Ze nie bylo tez podstaw do wpisu
hipoteki. W my$l art. 319 k.p.c. jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ z okreslonych przedmiotéw majatkowych
albo do wysoko$ci ich wartoéci, sad moze, nie wymieniajac tych przedmiotdéw ani ich wartoSci, uwzglednic
powodztwo zastrzegajac pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnoéci. Przepis ten nie ma zadnego zwiazku z bankowym tytulem egzekucyjnym i nie wskazuje kto jest
dluznikiem rzeczowym. Pozwany jako dtuznik rzeczowy dokonal zabezpieczenia kredytow i fakt braku podstaw do
wystawienia przez powoda bankowego tytulu egzekucyjnego nie ma wplywu na podstawy wpisu hipoteki. Wobec
zabezpieczenia wierzytelnoéci powoda wynikajacej z w/w kredytéw hipoteka na nieruchomo$ci, stanowigcej wlasnoséc
pozwanego, na pozwanym jako wlaScicielu nieruchomos$ci bedacej przedmiotem zabezpieczenia, ciazy rzeczowa
odpowiedzialno$¢ za te zobowiazania. Stuszne zatem Sad I instancji wskazal, ze jedyna droga do ustalenia, ze hipoteka
nie powstala, jest powodztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Sad w sprawie
wytoczonej przez wierzyciela hipotecznego na podstawie art. 319 kpc o zasadzenie od dluznika hipotecznego kwoty
zabezpieczonej hipoteka nie moze przyjac, ze hipoteka nie powstala (por. wyrok SN z 10.2.2011 1., IV CSK 259/10).

Tres¢ hipoteki ujawniona w ksiedze wieczystej zakresla granice odpowiedzialno$ci duznika rzeczowego z obciazonej
rzeczy wzgledem wierzyciela hipotecznego, stad w sprawie nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 194 § 1 k.p.c., gdyz
przepis ten ma zastosowanie w sytuacji, gdy powddztwo nie zostalo wniesione przeciwko osobie, ktéra powinna by¢ w
sprawie strong pozwana. Stan faktyczny sprawy i zgromadzony w sprawie material dowodowy w sposéb jednoznaczny
wskazuje, ze pozwany jest dluznikiem rzeczowym, stad powodztwo zostato wniesione przeciwko osobie, ktéra powinna
by¢ w sprawie strong pozwana.

Nie jest tez prawda jak twierdzi apelujacy, ze strona wbrew swej woli zostala pozbawiona mozliwoéci dzialania
w postepowaniu lub jego istotnej czeéci. Pozwany otrzymal odpis pozwu w dniu 13 listopada 2015r. wraz ze
szczegOlowym pouczeniem (dowdd: zwrotne potwierdzenie odbioru k. 131). Nastepnie w dniu 11 stycznia 2016r.
pozwanego poinformowano o terminie rozprawy, ktéry wyznaczono nadzien 21 stycznia 2016r..

W sprawie wyznaczono pie¢ terminéw (21 stycznia 2016r., 17 marca 2016r., 19 maja 2016r., 9 lutego 2017r., 30 marca
2017r.). Strona pozwana tylko podczas jednego terminu tj. w dniu 9 lutego 2017r .uczestniczyta w rozprawie.

Na rozprawie w dniu 21 stycznia 2016r. za strone pozwana nikt sie nie stawil. Pelnomocnik pozwanego adw. M. K.
pismem, ktore wplyneto do Sadu w dniu 18 stycznia 2016r. zglosil swoj udzial w sprawie i ztozyl wniosek o odroczenie
terminu rozprawy, do ktérego Sad sie przychylil, odraczajac rozprawe na dzien 17 marca 2016r.. W dniu 4 marca
2016r.. wplynelo do Sadu pismo pelnomocnika pozwanego adw. M. K., w ktérym pelnomocnik wnosit o wydluzenie
terminu do zajecia stanowiska w sprawie. Sad przychylil sie do wniosku i przedtuzyt termin do zlozenia pisma o
7 dni od dnia wniosku o przedluzenie terminu, a z uwagi na brak tego pisma procesowego Sad odroczy} rozprawe
na dzieh 19 maja 2016r., o czym pelnomocnik pozwanego zostal poinformowany w dniu 29 marca 2016r. (dowod:
zwrotne potwierdzenie odbioru k. 150). Pismem z dnia 18 maja 2016r., ktére wplynelo do Sadu w dniu 19 maja
2016r. pelnomocnik pozwanego adw. M. K. wnosil o odroczenie terminu rozprawy wyznaczonej na dziefn 19 maja
2016r. z uwagi na chorobe pozwanego uniemozliwiajaca stawiennictwo na rozprawie. Zwrdci¢ jednak nalezy uwage,
iz pozwany nie byt wzywany do osobistego stawiennictwa na dzien 19 maja 2016r. Pelnomocnik pozwanego adw. M.
K. nie stawil sie na termin wyznaczony na dzien 19 maja 2016r. i nie usprawiedliwil swojego niestawiennictwa, jak
roéwniez nie udzielil odpowiedzi na pozew. Na rozprawie w dniu 19 maja 2016r. Sad oddalil wniosek pelnomocnika
pozwanego o odroczenie rozprawy i wydal w sprawie wyrok zaoczny. Réwniez na ostatnim terminie rozprawy w dniu
30 marca 2017r. pelnomocnik pozwanego adw. M. K. nie stawil sie, tylko zltozyl pismo z dnia 29 marca 2017r., ktéorym
wnosit o odroczenie terminu rozprawy z uwagi na chorobe pozwanego uniemozliwiajaca stawiennictwo na rozprawie.
Pelnomocnik pozwanego adw. M. K. nie usprawiedliwil natomiast swojego niestawiennictwa.



Powyzsze wskazuje, ze nie jest prawda, aby strona pozwana zostala pozbawiona moznoéci obrony swych praw, ale
prawda jest, ze sama pozbawila sie mozliwosci korzystania ze swoich praw (nie zlozyta odpowiedzi na pozew i
czterokrotnie nie uczestniczyla w rozprawie). Przy takim zachowaniu sie strony, Sad stwarzal dodatkowe mozliwosci
do obrony praw strony, z ktérych strona nie skorzystala, stad nie mozna méwi¢ o niewaznosci postepowania, gdyz
przeslanki z art. 379 pkt 5 k.p.c. nie zostaly spelnione. W ocenie Sadu Apelacyjnego w sprawie nie zachodzi niewazno$éc
postepowania i nie mozna uzna¢, ze pozwany pozbawiony byl mozliwoSci obrony swych praw przez nieuwzglednienie
wniosku o zmiane terminu rozprawy z uwagi na fakt choroby pozwanego, gdyz to nie pozwany byl wzywany na termin,
tylko pelnomocnik pozwanego byt powiadamiany o terminie rozprawy. Pozwany byl reprezentowany w sprawie przez
profesjonalnego pelnomocnika, stad bezposredni udzial pozwanego w rozprawie byl zbedny.

W mysél art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie, za§ dowdd
z przestuchania stron przeprowadza sie wowczas, gdy po wyczerpaniu $érodkéw dowodowych pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 299 k.p.c.). Sad I instancji wyraznie zaznaczyl, ze przebieg zdarzen
i okolicznoéci, ktére do nich doprowadzily Sad ustalit w oparciu o dowody z dokumentéw, jako ze sporzadzone
zostaly one przez uprawnione podmioty w ramach obowiazkoéw wynikajacych z charakteru ich dzialalnoéci, a zgodnoéc
ich tresci z rzeczywistym stanem faktycznym nie zostala przez strony skutecznie zakwestionowana w toku procesu.
Zwrdcic nalezy uwage, ze w sprawie fakt odpowiedzialnoSci rzeczowej wynikal z dokumentow. Sad od samego poczatku
stal na stanowisku, ze to postepowanie uzasadnione jest materialem dowodowym w postaci dokumentow i one byly
najistotniejsze w sprawie. Przy zakreSlonej tezie dowodowej bez wzgledu na rodzaj zlozonych zeznan okolicznoéci
wynikajace z dokumentéw ulec zmianie nie mogly. Przepis art. 247 k.p.c. wyraznie stanowi, ze dowod ze Swiadkow
lub z przestuchania stron przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu obejmujacego czynno$¢ prawna moze
by¢ dopuszczony miedzy uczestnikami tej czynnoéci tylko w wypadkach, gdy nie doprowadzi to do obejScia przepisow
o formie zastrzezonej pod rygorem niewaznosci i gdy ze wzgledu na szczegblne okoliczno$ci sprawy sad uzna to za
konieczne. W sprawie nie zaszly szczegblne okolicznoSci, gdyz zgodnoéé treéci dokumentédw z rzeczywistym stanem
faktycznym nie zostala przez strony skutecznie zakwestionowana w toku procesu, stad stusznie Sad oddalil wnioski
dowodowe zgloszone przez strone pozwang o przestuchanie §wiadkdéw oraz pozwanego, poniewaz potrzeba taka nie
wynikala z okoliczno$ci sprawy, a prowadzilaby jedynie do nieuzasadnionego przedluzania postepowania. Warto w
tym miejscu przytoczy¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 marca 2018r. w sprawie VII AGa 770/2018
wskazujac, ze przepisy art. 227 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. nie nakladaja na sad obowigzku przeprowadzenia
wszystkich wnioskowanych przez strone dowodéw, w tym dowodu z przestuchania stron. Przeprowadzenie tego
dowodu jest zasadne wylacznie wowczas, gdy po wyczerpaniu Srodkéw dowodowych lub w ich braku pozostaly
niewyjasnione fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy (LEX nr 2504698). Apelujacy nie wskazal w jakim zakresie
przestuchanie pozwanego mialo istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Pozwany poprzez przestuchanie stron
zamierzal wykazaé, ze nie bylo podstaw do przejecia dlugu, podczas gdy ta okoliczno$é w obliczu ujawnionego w
ksiedze wieczystej zabezpieczenia rzeczowego w niniejszym postepowaniu byla bezprzedmiotowa.

Niezrozumialy jest zarzut naruszenia poprzednio obowigzujacego art. 97 ust. 1 prawa bankowego, gdyz powod
wskazal, ze nie posiadal o§wiadczenia pozwanego o poddaniu sie egzekucji i nie mogl wystawi¢ bankowego tytutu
egzekucyjnego. Pozwany jako dtuznik rzeczowy dokonal zabezpieczenia w/w kredytow i brak podstaw do wystawienia
przez powoda bankowego tytulu egzekucyjnego nie ma wplywu na podstawy wpisu hipoteki. Wobec zabezpieczenia
wierzytelnoéci powoda wynikajacej z w/w kredytéw hipoteka na nieruchomosci, stanowigcej wlasnosé pozwanego,
na pozwanym jako wlascicielu nieruchomosci bedacej przedmiotem zabezpieczenia, ciazy rzeczowa odpowiedzialnoéc
za te zobowigzania i tre$¢ uchylonego art. 977 ust. 1 prawa bankowego nie moze mie¢ w sprawie znaczenia. Shusznie
twierdzi powod, ze ma interes w uzyskaniu tytulu egzekucyjnego stwierdzajacego wierzytelno$¢ wobec pozwanego
w sytuacji, gdy chce z tego zabezpieczenia skorzystaé, bowiem realizacja zabezpieczenn w postaci hipotek zgodnie
z art. 75 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece nastepuje w drodze cywilnego postepowania egzekucyjnego, do
ktbérego wszczecia i prowadzenia niezbedne jest legitymowanie sie przez wierzyciela tytulem egzekucyjnym przeciwko
wlascicielowi obciazonej hipotekami nieruchomosci.



Tre$¢ art. 319 k.p.c. przy odpowiedzialnoSci z okre§lonych przedmiotéw majatkowych albo do wysokosSci ich
warto$ci zastrzega pozwanemu prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie
odpowiedzialnoéci.

Po mysli art. 68 ust. 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, hipoteka zabezpiecza wierzytelno$¢ do oznaczonej
sumy pienieznej. Nie mozna da¢ wiecej praw niz to wynika z samego zabezpieczenia z samej hipoteki.

Biorgc pod uwage, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego nie moze przewyzszac¢ wartodci hipoteki ustanowionej na rzecz
powoda (w niniejszym przypadku hipoteki zwyklej w kwocie 100.000 z} oraz hipoteki kaucyjnej do kwoty 150.000
zl) Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok o tyle, ze wyrok zaoczny z dnia 19 maja 2016r. w sprawie o sygn.. II
C 343/15 utrzymal w mocy w czeSci, a to co do kwoty 250.000,00 z} z odsetkami ustawowymi od dnia 24 marca
2015 1., a od 1 stycznia 2016 r. z odsetkami ustawowymi za op6Znienie do dnia zaplaty, zastrzegajac pozwanemu
prawo powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie jego odpowiedzialnoSci do egzekucji z
nieruchomoéci lokalowej polozonej w R. przy ul. (...) dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi Ksiege Wieczysta nr (...), gdzie
na rzecz powoda ustanowiona jest hipoteka zwykla w kwocie 100.000 z} oraz hipoteka kaucyjna do kwoty 150.000 z}.

Konsekwencja tej zmiany stala sie konieczno$¢ obnizenia kosztéw postepowania za I instancje z kwoty 8.068,16 zt
do kwoty 2.784,08 zl.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia. ,,Obliczenie naleznosci z
tytulu stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu (art. 100 k.p.c.) polega na ustaleniu stosunku wartoSci roszczenia
uwzglednionego do dochodzonego, a nastepnie na podziale sumy kosztéw obu stron odpowiednio do powyzszego
ustalenia. Otrzymany wynik stanowi kwotowy udzial kazdej ze stron w sumie ich kosztow. Jezeli koszty poniesione
przez strone przewyzszaja tak obliczony udzial - réznica podlega zasadzeniu od strony przeciwnej.” - postanowienie
SN z dnia 16 pazdziernika 1987r. I CZ 126/87.

Powod utrzymal sie w swym zadaniu w 65,43 %, natomiast w 34,57% przegral. Powod ponidst w sprawie koszty w
kwocie 8.068,16 zl, natomiast koszty pozwanego wyniosly 7.217,00 zl. Lacznie strony poniosly w sprawie koszty w
kwocie 15.285,16 z}.

Przegrana powoda wynosi 5.284,08 zt w ogblnej kwocie kosztéw i wobec tego, ze ponidst dotychczas koszty w
wysokosci 8.068,16 zl, to nalezna powodowi tytulem zwrotu kosztéw kwota wynosi w sprawie 2.784,08 zl i takg kwote
kosztoéw sad na rzecz powoda zasadzil od pozwanego.

Majac to wszystko na uwadze orzeczono jak w punkcie 1 wyroku zmieniajac wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c.,
za$ w pozostalej czeéci apelacje oddalono na mocy art. 385 k.p.c..

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 kpc., stosownie
do § 10 ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015, poz. 1800 z p6zn. zm.) w zwigzku z § 2 pkt 7 cytowanego Rozporzadzenia.
Laczne koszty zastepstwa procesowego za II instancje wyniosty kwote 16.200,00 zt w wysokoéci stawki minimalne;j
ustalonej zgodnie z cytowanym rozporzadzeniem. Kazda ze stron poniosta w sprawie koszty zastepstwa procesowego w
kwocie 8.100,00 z}. Skoro wygrana powoda wynosi 65,43 %, to nalezna powodowi tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego kwota wynosi w sprawie 2.499,66 z1 i taka kwote kosztéw sad na rzecz powoda zasadzil od pozwanego.

Na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal pobraé
od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6.604,94 z} tytulem czesSci optaty sadowej od apelacji od uiszczenia ktorej
pozwany byl zwolniony.
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