Sygn. akt ITI AUa 502/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2016 .
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Marek Zurecki (spr.)
Sedziowie SSA Jolanta Pietrzak
SSA Wojciech Bzibziak
Protokolant Michat Eksterowicz

po rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2016r. w Katowicach

sprawy z odwotlania P. D. (P. D.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

o prawo do emerytury gorniczej

na skutek apelacji ubezpieczonego P. D. i Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z.
od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach

z dnia 3 grudnia 2015r. sygn. akt VIII U 1348/14

1. oddala apelacje organu rentowego;

2, z apelacgji ubezpieczonego zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 stwierdzajqgc
odpowiedzialnosé organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznosci niezbednej do wydania
decyzji i przyznaje ubezpieczonemu P. D. prawo do odsetek ustawowych za opéznienie w ustaleniu

prawa do swiadczenia za okres od dnia 1 maja 2014 r. do dnia wyplaty;

3. zasqdza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 30 zl (trzydziesci zlotych) tytutem

zwrotu kosztow poniesionych w postepowaniu apelacyjnym.
/-/SSA J. Pietrzak /-/SSA M. Zurecki /-/SSA W. Bzibziak
Sedzia Przewodniczgcy Sedzia
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UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. decyzja z dnia 22 kwietnia 2014r. odméwit P. D. (ur. w (...)r.) prawa
do gorniczej emerytury bez wzgledu na wiek, okre$lonej w art. 50e ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i
rentach z FUS na wniosek ubezpieczonego z dnia 31 marca 2014r.

Organ rentowy stwierdzil, ze wnioskodawca udowodnil do dnia 19 marca 2014r. 171at i 6 dni okreséw pracy gorniczej
wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pod ziemia zamiast wymaganych co najmniej 25 lat tego rodzaju
pracy gorniczej albowiem odmoéwil wnioskodawcy uwzglednienia okresu zatrudnienia

w KWK (...) od dnia 3 marca 2003r. do 30 kwietnia 2012r. w ktérym to

okresie ubezpieczony pelnil funkcje zakladowego spolecznego inspektora pracy. Organ rentowy prezentowal
stanowisko, ze okres oddelegowania do pelnienia funkcji zakladowego spolecznego inspektora pracy nie jest
wymieniony w art. 50e ustawy o emeryturach i rentach jako okres zaliczany do okres6w pracy gorniczej o ktérej mowa
w tym przepisie.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach wyrokiem z dnia 3 grudnia 2015r. zmienit
zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonemu prawo do emerytury gorniczej od dnia 1 marca 2014r. (pkt 1 wyroku)
oddalajac w pkt 2 wyroku odwotlanie skarzacego w pozostalej czesci tj. w zakresie prawa do odsetek ustawowych z
tytulu op6Znienia w ustaleniu prawa do $§wiadczenia.

Sad Okregowy uwzglednil odwolanie po ustaleniu, ze w spornym

okresie ubezpieczony jako jedyny w kopalni zakladowy spoteczny inspektor pracy — oddelegowany do pelnienia tej
funkcji z zajmowanego stanowiska gornika- kombajnisty wykonywal prace pod ziemia zajmujac sie kontrolg stanu
obudéw gorniczych, maszyn i urzadzen oraz sprawdzaniem warunkow

otoczenia (temperatury, stanu wentylacji). Ponadto ubezpieczony uczestniczyt

w postepowaniach powypadkowych w miejscu zdarzen pod ziemia w kopalni.

Sad dysponujac wykazem zjazdoéw ubezpieczonego pod ziemie sporzadzonym przez pracodawce za sporny okres od
marca 2003r. do kwietnia 2012r. w oparciu o dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu rent i emerytur M. L.
ustalil, ze skarzacy w rozliczeniu miesiecznym posiadal 2501 dniéwek przepracowanych pod ziemia, za$ w rozliczeniu
kwartalnym (tj. w wariancie obliczeniowym przewidzianym w art. 50f ustawy emerytalnej) posiadat 2431 dnidowek
dotowych, co lacznie z

okresem uznanym przez organ rentowy pozwolilo na stwierdzenie, ze ubezpieczony

legitymuje sie ponad 25-letnim okresem pracy gorniczej wykonywanej stale i w pelnym wymiarze czasu pracy pod
ziemia.

Sad Okregowy podzielajac wyliczenia zawarte w opinii bieglego zaznaczyt,
ze przychylit sie do wariantu obliczeniowego uwzgledniajacego udzielone ubezpieczonemu dni wolne za
przepracowane soboty i niedziele.

W ocenie Sadu do pracy gorniczej nalezato zaliczy¢ dni wolne udzielone

za przepracowane soboty i niedziele, bowiem ubezpieczony jako pracownik byt podporzadkowany pracodawcy i to
pracodawca polecal mu pracowa¢ w soboty i niedziele, nie moze on zatem ponosi¢ negatywnych konsekwencji tego,
iz potem odbierat z tego tytutu dni wolne. Tego rodzaju uprawnienie jest przewidziane

w przepisach Kodeksu pracy i winno by¢ traktowane tak samo jak dni urlopu wypoczynkowego przy ustalaniu prawa
do emerytury i pracy wykonywanej stale

i w pelnym wymiarze czasu pracy pod ziemia.

Sad uzasadniajac rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 wyroku wskazal, ze rozpoznawana sprawa dotyczyla prawa do
emerytury a nie jej wysokoéci stad odsetki ustawowe moga przystugiwac tylko od sumy pienieznej gdy wynika to z
czynnoSci prawnej lub z ustawy.



Apelacje od wyroku wnidst organ rentowy oraz ubezpieczony.

W apelacji organu rentowego wniesiono o zmiane wyroku i oddalenie odwolania lub o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Organ rentowy zarzucil wyrokowi:

- naruszenie prawa procesowego, ktére mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia przez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodow (art. 233 k.p.c.) w ten sposob, ze stuzbe ubezpieczonego jako spolecznego inspektora pracy uznano za prace
gbrnicza wykonywang stale i w pelnym wymiarze pracy a ponadto niestuszne doliczenie do dnidéwek pod ziemia dni
wolnych udzielonych za prace w soboty

iniedziele, co spowodowalo

- naruszenie prawa materialnego a to art. 50c ust. 1 pkt 1 i art. 50e ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych przez niestuszne przyznanie emerytury gornicze;j.

W uzasadnieniu $§rodka odwolawczego apelujacy podniosl, ze ubezpieczony pelniagc stuzbe spoleczng zakladowego
inspektora pracy w kopalni z uwagi na szeroki zakres obowigzkow zwigzanych z ta funkcja nie byl w stanie wykonywac
w pelnym zakresie czasu pracy gornika.

Ubezpieczony nie wykonywat pracy chociazby dlatego, ze nie byl podporzadkowany pracodawcy, gdyz niezalezno$c
od niego zapewniala mu ustawa
o spotecznej inspekcji pracy.

Organ rentowy prezentowal poglad, ze czynno$ci wykonywane przez ubezpieczonego w czasie pelienia stuzby
spolecznego inspektora pracy nie byly

praca gornicza albowiem tego rodzaju stuzba nie zostala ujeta w przepisie art. 50c

ust. 11 2 ustawy o emeryturach i rentach.

Ponadto organ rentowy kwestionowal zasadno$¢ uwzglednienia w wyliczeniu stazu pracy goérniczej wykonywanej stale
i w pelnym wymiarze czasu pracy dni wolnych udzielanych ubezpieczonemu za prace w soboty i niedziele w §wietle
art. 50e ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach.

Ubezpieczony P. D. w apelacji zaskarzyl pkt 2 wyroku wnoszac o jego zmiane poprzez przyznanie skarzacemu prawa
do odsetek ustawowych z tytulu opéznienia w ustaleniu prawa do emerytury liczonych od dnia 1 marca 2014r.

do dnia zaplaty zarzucajac zaskarzonemu rozstrzygnieciu naruszenie przepisow

art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach i art. 85 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Sad Apelacyjny oddalil apelacje organu rentowego albowiem nie podzielit zasadniczego zarzutu apelacji
zgodnie z ktérym oddelegowanie na czas pelnienia funkeji spolecznego zakladowego inspektora pracy eliminuje
mozliwo$¢ uznania tego okresu za prace gornicza w rozumieniu art. 50c ust. 1 pkt 1 ustawy o emeryturach

irentach.

Stanowisko takie jest nietrafne. W §wietle wskazanego przepisu za prace gornicza uwaza sie bowiem zatrudnienie
wykonywane pod ziemia w kopalniach wegla i innych kopalin wymienionych w tym przepisie a wiec wszelkie prace
wykonywane pod powierzchnia ziemi zwiazane z wydobywaniem okreslonych kopalin.

Z ustalen faktycznych przyjetych przez Sad Apelacyjny za Sadem pierwszej instancji wynika, ze ubezpieczony w
spornym okresie od 2003r. do 2012r. wykonywal w godzinach pracy czynnosci jedynego w kopalni spolecznego
inspektora pracy majace na celu zapewnienie przez zaklad pracy bezpiecznych i higienicznych warunkéw pracy —
okre§lone w przepisach ustawy z dnia 24 czerwca 1983r.

o spolecznej inspekgcji pracy.



Zgodnie z art. 15 ust. 5 tej ustawy ubezpieczony z uwagi na wystepujace szczegdlne zagrozenie zdrowia i zycia
pracownikow i warunki pracy wymagajace stalego spolecznego nadzoru byl zwolniony na czas pelienia funkcji
z obowiazku wykonywania pracy na zajmowanym stanowisku goérnika-kombajnisty z zachowaniem prawa do
wynagrodzenia — co wynika z akt osobowych ubezpieczonego.

Niemniej jednak, co istotne w sprawie, ubezpieczony realizowal swoje obowiazki nakre$lone ustawa rowniez w ramach
dnidéwek roboczych pod ziemia kopalni, co potwierdzil przedstawiony przez pracodawce wykaz zjazdéw pod ziemie
w oparciu o ktéry w drodze opinii biegltego ustalono, ze ubezpieczony legitymuje sie ponad 25-letnim okresem pracy
wykonywanej pod ziemia stale i w pelnym wymiarze czasu pracy przy zalozeniu, ze do okreséw tego rodzaju pracy
nalezy doliczy¢ rowniez dni odpoczynku przystlugujace ubezpieczonemu za prace wykonywang w soboty,

w niedziele i w S$wieta w danym miesigcu zatrudnienia.

Przyjety przez Sad Okregowy powyzszy wariant obliczeniowy nalezalo uzna¢ za prawidlowy zwazywszy na charakter
i istote dni wolnych od pracy udzielanych za dodatkowa prace w ponadnormatywnym czasie pracy odpowiadajace
istocie urlopu wypoczynkowego, ktory niewatpliwie podlega zaliczeniu do okresu pracy gorniczej wykonywanej w
pelnym wymiarze czasu pracy.

Wobec powyzszego apelacja organu rentowego jako bezzasadna podlegala oddaleniu w my$l art. 385 k.p.c.

W konsekwencji przyjetego powyzej stanowiska stwierdzajacego bezzasadno§¢ odmowy uznania spornego w sprawie
okresu oddelegowania ubezpieczonego
do pelnienia funkcji spotecznego inspektora pracy jako okresu pracy gorniczej.

Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje ubezpieczonego domagajacego sie prawa do odsetek ustawowych z tytulu
odpowiedzialnoS$ci za op6Znienie w przyznaniu prawa
do $wiadczenia.

Stwierdzony blad organu rentowego w zastosowaniu przepis6w prawa —

art. 50c ust. 1 pkt 11 art. 50e ustawy o emeryturach i rentach nalezalo potraktowac

jako okoliczno$é¢ za ktéra organ rentowy ponosi odpowiedzialno$§é co w Swietle przepisu art. 85 ust. 1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 118 ust. 1a ustawy o emeryturach i rentach
powinno skutkowa¢ przyznaniem prawa do odsetek ustawowych liczonych od dnia 1 maja 2014r. tj. po uptywie 30 dni
od daty zlozenia przez ubezpieczonego wniosku

o emeryture w dniu 31 marca 2014r. zawierajacego dokumentacje konieczng do wyjasnienia okoliczno$ci niezbednych
do wydania decyzji.

/-/SSA J. Pietrzak /-/SSA M. Zurecki /-/SSA W. Bzibziak
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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