Sygn. akt IT AKz 107/10
POSTANOWIENIE
Dnia 17 marca 2010 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Mirostaw Ziaja( spr.)
Sedziowie: SA Alicja Bochenek
SA Grazyna Wilk
Protokolant: Bozena Drzymalla
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tomasza Janeczka
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko Z. P.
oskarzonemu o przestepstwa z art. 286 § 1 kkiinne
zazalenia wniesionego przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
na postanowienie Sagdu Okregowego w Bielsku-Bialej
z dnia 25 stycznia 2010 r. sygn. akt III K 92/09
w przedmiocie umorzenia postepowania z subsydiarnego aktu oskarzenia
na podstawie art. 437 § 1 kpk
postanawia
utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego Bielsku-Bialej wplynal subsydiarny akt oskarzenia,
w ktérym R. G.(dawniej P.) oskarzyla Z. P., o to Ze:

1) w dniu 15 listopada 2007 r. w Domu Rodzinnym (...)w M., w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit J.
P.do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci nieruchomosci gruntowej i budynku mieszkalnego
usytuowanego w W.o ogo6lnej wartosci 841.000 zt —sprzedanych w drodze aktu notarialnego Z. P., poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonego w blad, co do tego, Ze uiSci cene kupna,

czym pokrzywdzil rowniez R. G.(dawniej P.) — Zone J., tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk;

2) wtym samym czasie i miejscu przed notariuszem B. F. poprzez wprowadzenie jej w blad co do tego, ze uiScil na rzecz
zbywcy J. P. cene kupna nieruchomosci w kwocie 487.880 zt wyludzil po§wiadczenie nieprawdy, gdyz w rzeczywistosci
zdarzenie takie nie mialo miejsca, tj. o czyn opisany

w art. 272 kk.

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2010 r. (sygn. akt III K 92/09) Sad Okregowy w Bielsku-Bialej na podstawie art. 17
§ 1 pkt 2 kpk umorzyl postepowanie karne przeciwko Z. P.oskarzonemu subsydiarnym aktem oskarzenia o popelnienie



przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk oraz na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 kpk umorzyl postepowanie
karne przeciwko Z. P.oskarzonemu subsydiarnym aktem oskarzenia o popeklienie przestepstwa
z art. 272 kk.

W uzasadnieniu wskazal sad I instancji, iz analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego nie pozwala przyjac,
iz zachowanie Z. P.wyczerpywalo ustawowe znamiona przestepstwa oszustwa stypizowanego w art.

286 § 1 kk w. zw. z art. 294 § 1 kk. Sad ten podkreslil, ze z samego faktu nabycia przez oskarzonego majatku o znacznej
warto$ci w drodze notarialnej umowy

kupna-sprzedazy nie mozna wyprowadzac kategorycznego wniosku, iz zdarzenie to bylo rezultatem podjetych przez
niego oszukanczych zabiegdw majacych na celu osiggniecie korzySci majatkowej na szkode pokrzywdzonego J. P.i
jego malzonki R. G.(dawniej P.). Sad orzekajacy podnibst dalej, ze dla przyjecia istnienia po jego stronie takiego
zamiaru koniecznym byloby wykazanie, iz swoja Swiadomoscia i wola obejmowat zaréwno to, ze wprowadza J. P.jako
rozporzadzajacego mieniem w blad co do konsekwencji prawnych przedmiotowej umowy, wzglednie wyzyskuje jego
blad lub niezdolno$é¢ do nalezytego pojmowanie przedsiebranej czynnosci, a takze i to, ze doprowadza go w ten sposéb
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i jednocze$nie chce wypelnienia tych watpliwosci. Tymczasem J. P.w
czasie swojego pobytu w Domu Rodzinnym (...)w M.wykazywal wyrazna wole przeniesienia swojego majatku na rzecz
swojego bratanka Z. P., bedac w pelni §wiadomym konsekwencji prawnych przedsiebranej przez siebie czynno$ci.

W konkluzji wskazal sad, iz zachodzi brak znamiona przestepstwa oszustwa,
w zwigzku z czym, postepowanie o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk, objety subsydiarnym aktem oskarzenia,
na mocy art. 17 § 1 pkt 2 kk nalezalo umorzy¢.

W ocenie tego sadu takze umorzeniu podlegalo postepowanie w zakresie drugiego z zarzucanych Z. P.czynéw, a
mianowicie przestepstwa
z art. 272 kK, a to z uwagi na brak skargi uprawnionego oskarzyciela.

Postanowienie to zaskarzyt pelnomocnik oskarzyciela posilkowego, zarzucajac orzeczeniu obraze przepisow
postepowania, polegajaca na blednym przyjeciu, iz R. G. (dawniej P.) nie posiada przymiotu osoby pokrzywdzonej,
gdyz jej pokrzywdzenie moze by¢ tylko pochodng pokrzywdzenia jej niezyjacego meza.

Ponadto skarzacy wniost o dopuszczenie dowodu z fotografii budynku objetego transakeja na okolicznoéé, iz opis tego
budynku w akcie notarialnym (fot. nr 1) nie odpowiadal stanowi z daty umowy notarialnej (fot. nr 2).

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catoéci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Zazalenie w sposOb oczywiScie bezzasadny nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze zarzuty zawarte w skardze odwolawczej, w szczegblnosci dotyczace pkt
1 zaskarzonego postanowienia sg zupelie nieprecyzyjne, nie wskazuja przepisu postepowania, ktory mialyby zostaé
naruszony przez sad a quo, a nadto operuja sformutowaniami obcymi dla procedury (,,nie rozpoznanie istoty sprawy”),
co znaczgco utrudnia pole dzialania sadu

IT instancji.

Po wtore odnie$¢ mozna tez wrazenie, ze autor zazalenia, dazac do realizacji roszczen cywilno-prawnych swojego
mandanta, naduzywa instytucji prawo-karnych, nie do konca prawidlowo wykorzystujac istote subsydiarnego aktu
oskarzenia, opartego na przepisie art. 55 § 1 kpk i nast.

Przechodzac do szczegblowej analizy zaskarzonego orzeczenia przez pryzmat argumentéw zaoferowanych w zazaleniu,
nalezy doj$¢ do przekonania, ze jest ono trafne, aczkolwiek nie do konca przekonuje cze$é motywacyjna odnoszaca sie
do rozstrzygniecia zawartego w pkt 2, a dotyczaca umorzenia postepowania o czyn



z art. 272 Kk, na co uwage zwrocil skarzacy.

Nie moze budzi¢ watpliwoSci, ze w peli zasadnie Sad Okregowy, juz na obecnym etapie postepowania, nie
dopatrujac sie potrzeby procedowania na rozprawie odwolawczej, doszedt do wniosku, ze czyn z art. 286 § 1 kk
zarzucany oskarzonemu Z. P., nie zawiera ustawowych znamion przestepstwa, co przemawia za potrzeba umorzenia
postepowania, wobec wystapienia jednej

z negatywnych w tym wzgledzie przestanek.

Sad meriti poddal w tym zakresie obszerny i wystarczajacy material dowodowy uzyskany w toku postepowania
przygotowawczego niezwykle szczegblowej

i starannej ocenie, zwracajac uwage na wszystkie istotne zagadnienia faktyczno-prawne z punktu widzenia
zarzucanego oskarzonemu wystepku oszustwa, trafnie nie dopatrujac sie w jego zachowaniu cech tego przestepstwa.

Nie budzi watpliwosci, ze tempore criminis J. P. by} gleboko skonfliktowany ze swoja zong, obecna oskarzycielkg
positkowa R. G. (dawniej P.). W tym czasie tez mimo podeszlego wieku zachowal on pelna Swiadomosé
podejmowanych przez siebie decyzji, ich motywéw oraz skutkéow czynnoSci prawnych, w ktérych jako strona
uczestniczyl.

Brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze dzialajac w ramach objetych zasada autonomii woli stron, nie mial on
$wiadomoSci tego, ze zbywa on w formie umowy kupna — sprzedazy, nalezaca do niego zabudowang nieruchomo$é
polozona

w W. na rzecz swego bratanka, a wiec czlonka najblizszej rodziny, za uzgodniona kwote, ktéra przed omawiang
czynno$cia dokonang w formie szczegblnej aktu notarialnego, zostala mu przekazana.

Takie dzialanie J. P. bylo w pelni kompatybilne z innymi podejmowanymi wéwczas przez niego czynno$ciami o
charakterze cywilno-prawnym (powolanie Z. P. testamentem do spadku, wydziedziczenie zony R. G. — dawniej P.),
tym bardziej ze nie posiadal on wlasnych dzieci.

Zasadnie zatem mozna przyjaé, ze dokonywane w krytycznym miejscu i czasie czynnosci przez J. P. nie byly obarczone
zadnymi wadami o§wiadczenia woli, do ktérych odnosi sie Dzial IV Kodeksu cywilnego.

Podejmowal on decyzje §wiadomie i swobodnie, z pelnym rozeznaniem i nie sposéb przyjacé, ze zostal on wprowadzony
w blad co do ceny sprzedawanej nieruchomosci, majac mylne tego wyobrazenie, ktéra nie do konca musi
odzwierciedlaé jej warto$¢.

Sad Okregowy problematyke ta w sposéb zadawalajacy zglebil dokonujgc poprawnych ustalen faktycznych oraz
zasadnie omowil dowody, w tym tez wskazujace na finansowe zaspokojenie J. P. przez oskarzonego w zwigzku ze
sprzedazg przedmiotowej nieruchomosci, a nadto szeroko rozprawil sie prawno-karna ocena zachowania oskarzonego
pod katem wystepku okre$lonego w przepisie

art. 286 § 1 kk, trafnie uznajac, ze nie nosi ono cech tego przestepstwa.

Nie spos6b tym samym kontestowaé potrzeby w tym zakresie umorzenia postepowania w oparciu o przepis art. 17 § 1
pkt 2 kpk, ktora to decyzje wraz z czeScia motywacyjna w peli aprobuje sad ad quem, nie dopatrujac sie w zazaleniu
skutecznych argument6éw do jej wzruszenia zgodnie z intencja skarzacego.

Trafnie rowniez Sad Okregowy uznal, ze w zakresie czynu drugiego zarzucanego subsydiarnym aktem oskarzenia,
niezbedne staje sie umorzenie postepowania wobec wystgpienia jednej z negatywnych tego przeslanek, okreslonej w
przepisie art. 17 § 1 pkt 9 kpk.

Trudno zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze zaskarzone postanowienie w tej czesci wydane zostalo z obraza art. 49 § 1 kpk
poprzez uznanie, ze J. P. nie byl pokrzywdzonym czynem okre§lonym w przepisie art. 272 kk, a co za tym idzie po
jego Smierci oskarzycielka positkowa jako tzw. strona zastepcza nie mogta realizowac skutecznie prawa wniesienia w
tym zakresie subsydiarnego aktu oskarzenia. Brak jest tez podstaw prawnych do uznania jej samej za pokrzywdzona



tym przestepstwem, o czym przekonuje chociazby stylizacja aktu oskarzenia sporzadzonego przez pelnomocnika
oskarzycielki positkowej, ktory w czeSci odnoszacej sie do przepisu art. 272 kk, nie wskazal by przestepstwo to, w
ksztalcie tam opisanym, miato by¢ popelnione na szkode kogokolwiek.

Nie budzi tak w doktrynie jak i orzecznictwie watpliwosci, ze aby skutecznie wystgpi¢ z subsydiarnym aktem
oskarzenia niezbedne jest spelnienie szeregu okoliczno$ci wymienionych w art. 55 kpk. Powyzsze m.in. oznacza, ze
taka skarge do sadu wlaSciwego moze wnie$¢ jedynie pokrzywdzony, o ktorym mowa w przepisie art. 49 § 1 kpk, a na
wypadek jego Smierci osoba najblizsza, a wiec m.in. zona w formie chociazby tzw. strony zastepcze;j.

Zauwazy¢ tez trzeba, ze na gruncie prawa karnego pojecie pokrzywdzonego nie odpowiada w calo$ci szerszej formule
poszkodowanego, ktéra operuje sie w prawie cywilnym, chociazby dlatego, ze przepis art. 49 § 1 kpk wymaga, by
pokrzywdzonym byla osoba, ktorej dobro prawne zostalo bezposrednio, czyli wprost i bez zadnych ogniw naruszone
lub zagrozone przez przestepstwo.

Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem ochrony, do ktérego odnosi sie przestepstwo z art. 272 kk jest wiarygodno$é
dokumentéow w ich aspekcie dowodowym, a co za tym idzie w szerszym znaczeniu prawidlowe funkcjonowanie
organdéw wymiaru sprawiedliwo$ci, czy innych organéw wladzy publicznej, prowadzacych postepowania dowodowe.
Dobrem prawnym zatem, ktére bezposrednio zostalo naruszone lub zagrozone poprzez wyludzenie po$§wiadczenia
nieprawdy przez funkcjonariusza publicznego bedzie wystawiony przez niego dokument, a nie jest nim dobro prawne
osoby dokumentem tym objete np. mienie. Do tego moze doj$¢ dopiero wobec funkcjonowania takiego dokumentu w
obrocie prawnym i podejmowaniu przez wlasciwe organy w przysztosci okreslonych decyzji.

W tej mierze nie sposéb pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 § 1 kpk uznaé strony umowy cywilno-prawnej,
sporzadzonej dla jej waznoéci w formie aktu notarialnego nawet wowczas gdy wyludzono w nim pos$wiadczenie
nieprawdy przez podstepne wprowadzenie w blad notariusza (por. tez w innym stanie prawnym OSNKW 2005r. Nr
7-8 poz. 66).

Skoro tak, to brak jakichkolwiek podstaw do uznania, by status pokrzywdzonego w konkretnym wypadku objetym
zarzutem z subsydiarnego aktu oskarzenia nada¢ zmarlemu J. P., a tym bardziej jego zZonie R., co przemawia za tym,
ze w zakresie czynu z art. 272 kpk brak bylo legitymacji procesowej do wniesienia aktu oskarzenia.

Fakt naruszenia lub zagrozenia w wyniku przestepstwa dobra prawnego konkretnej osoby nalezy odnosi¢ do zespolu
znamion przestepstwa (czynu wspotukaranego) bedacego przedmiotem postepowania, wyznaczajacych przedmiot
ochrony norma prawna, ktéra zostala naruszona (por. OSNKW 1999 r. Nr 11-12

poz. 69; OSNKW 2003r. Nr 11-12 poz. 94).

Powyzsza relacja, co podkre$lono wyzej, musi mie¢ charakter bezposredni,
a wiec naruszac lub zagraza¢ dobru prawnemu wprost, a nie za po$rednictwem godzenia w inne dobro.

Wskazane rozwazania prowadza zatem do konkluzji, iz oskarzyciel positkowy moze wnieé¢ subsydiarny akt oskarzenia
o jakim mowa w art. 55 kk jedynie o czyny, w ktérych byl on pokrzywdzonym w rozumieniu przepisu art. 49 § 1 kpk,
a nie takie, co do ktorych dobro chronione prawem wprost ma wymiar ogélnospoleczny i nie dotyka indywidualnie
oraz bezposrednio dobr konkretnej osoby, co sprawia, ze

w takim zakresie nie jest on podmiotem uprawnionym do wniesienia skargi, warunkujacej wszczecie postepowania
przed wlasciwym sadem, co musi skutkowaé tym samym umorzeniem postepowania wobec wystgpienia negatywnej
po temu okolicznosci okre§lonej w przepisie art. 17 § 1 pkt 9 kpk.

Nie podzielajac zatem w calo$ci argumentacji zawartej w pisemnych motywach zaskarzonego postanowienia i
argumenty te uzupehiajgc jak wyzej, Sad Apelacyjny podzielil natomiast poprawne rozstrzygniecie opisane w pkt
2 czedci dyspozytywnej, co nie wymagalo wdawania sie w rozwazania, czy oskarzony jako nabywca podstepem,
wprowadzil w blad notariusza sporzadzajacego umowe kupna — sprzedazy nieruchomosci, ktorej zbywcg byt J. P..



Skoro w zazaleniu sad ad quem nie znalazt wystarczajacych przestanek do wzruszenia zaskarzonego postanowienia
w kierunku pozadanym przez skarzacych, orzeczono jak wyzej, tym bardziej ze stronom pozostaje ewentualnie
dochodzenie roszczen majatkowych na drodze cywilne;j.



