Sygn. akt: IT AKa 582/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2019 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Mirostaw Ziaja

Sedziowie SSA Robert Kirejew

SSO del. Adam Synakiewicz (spr.)

Protokolant Agnieszka PrzewoZznik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Myslowicach Marka Furdzika
po rozpoznaniu w dniu 77 lutego 2019 r. sprawy

1. M.B. (1) s. M.iE,, ur. (...)
wJ.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk w zw. z art. 1182 Kk przy zast. art. 6481 kk
2. M.S.s.B.iB.,ur.(...) wM.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk w zw. z art. 1182 Kk przy zast. art. 6481 kk.
3. K.S.s.B.iB,,ur.(...)wK.

oskarzonego z art. 28081 kk i art. 15881 kk w zw. z art. 1182 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncéw oskarzonych M. B. (1)
iM.S.

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 22 paZzdziernika 2018 roku,
sygn. akt XVI K 77/18

1. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie dotyczacym oskarzonego K. S. i w tej czedci przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Katowicach;

2. zmienia zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonych M. B. (1) i M.S. w ten sposéb, ze:

a. uzupelnia opis przypisanego im czynu o wskazanie, iz dokonali rowniez publicznego zniewazenia wulgarnymi
stowami pokrzywdzonego V. G. z powodu jego przynalezno$ci narodowej;

b. uzupelnia podstawe prawna skazania o przepis art. 25781 kk;



c. orzeka na podstawie art. 4681 kk obowigzek naprawienia pozostalej czesci szkody poprzez solidarng zaplate na
rzecz V. G. kwoty 150 (sto piecdziesiat) zlotych;

3. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

4. zasadza od Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Katowicach) na rzecz adwokata E. C.iR. W. — Kancelarie Adwokackie
w M. kwoty po 738 (siedemset trzydzieSci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT, tytulem obrony z urzedu udzielonej
oskarzonym M. B. (1) i M..S. (S.) w postepowaniu odwolawczym,;

5. zwalnia oskarzonych M. B. (1) i M.S. od ponoszenia kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

SSO del. Adam Synakiewicz SSA Miroslaw ZiajaSSA Robert Kirejew

Sygn. akt IT AKa 582/18

UZASADNIENIE

M. B. (1), M. S.iK. S. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 26 lutego 2017 roku w M., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
biorgc udzial w pobiciu i uzywajac przemocy wobec V. G. poprzez zadawanie uderzen pie$ciami w twarz i po glowie,
kopanie po prawej stronie ciala w okolicach ramienia i uda narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia
skutku okres$lonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. i skradli mu na jego szkode telefon komérkowy marki S.
(...) o wartosci 500 z} oraz czapke marki N. o wartoSci 150 zl, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.iart. 158 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. przy czym M. B. (1) czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat bedac uprzednio karanym za umys$lne
przestepstwo podobne po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 8 listopada 2011 roku, sygn. akt IT K 661/11, ktora to kare odbywal w
okresie od dnia 25 lipca 2013 roku do dnia 5 lipca 2014 roku, tj. przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k., zas M.S. czynu tego
dopuscit sie w ciggu 5 lat bedac uprzednio karanym za umys$lne przestepstwo podobne po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Myslowicach z dnia 17 kwietnia 2012 roku,
sygn. akt IT K 1251/11, ktora to kare odbywatl w okresie od dnia 1 lutego 2015 roku do dnia 10 lutego 2016 roku, tj.
przy zastosowaniu art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 22 paZzdziernika 2018 roku, wydanym w sprawie XVI K 77/18, orzekt:
1. uznaje oskarzonych: M. B. (1) i M. S. za winnych popelnienia opisanego powyzej czynu, réwnocze$nie przyjmujac,
ze czynu tego dopuscili sie wobec pokrzywdzonego ze wzgledu na jego przynalezno$¢ do Narodu Ukrainskiego oraz
przyjmujac, ze przestepstwa tego dopuscili sie w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. albowiem M. B.
(1) byt wezeséniej skazany m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z dnia 31 maja 201 Ir. Sygn.. akt II
K 506/10 za podobne przestepstwo umyslne z art.278 § 1 kk i inne na kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktora to kara zostala wykonana w dniu 25.07.2013r., M. S. byl skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w
Myslowicach z dnia 17 kwietnia 2012 roku, sygn.. akt II K 1251/11 za umy$lne przestepstwo podobne z art. 27981
kk i in. na kare aczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, postanowieniem z dnia 10.02.2016r. SO w Opolu
warunkowo zwolniony, postanowieniem z dnia 13.03.2017r. SO w Katowicach odwolano przedterminowe zwolnienie,
dnia 06.09.2017r. wykonano kare pozbawienia wolnoSci, czym w calo$ci wyczerpali ustawowe znamiona przestepstwa
z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. i art. 11981 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 1183 kk skazuje: - M. B. (1) na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci; - M. S.na
kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci; 2. uniewinnia oskarzonego K. S. od popelnienia zarzucanego mu aktem
oskarzenia przestepstwa w caloéci; 3. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza M. B. (1) na poczet orzeczonej w pkt 1 kary
pozbawienia wolno$ci, okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci od 8 marca 2017 roku godz. 7.00 do 1 wrzeénia
2017 roku, godz. 15:18, 4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza M. S. na poczet orzeczonej w pkt 1 kary pozbawienia
wolnoSci okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 2 marca 2017 roku godz. 18.10 do dnia 1 wrze$nia 2017
godz. 18.10, 5. na podstawie art.29 ustawy prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokatow: E.



C., A. W.iR. W. kwote po 2.361,60 zlotych, 6. na podst. art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach
karnych zwalnia oskarzonego M. B. (1) od ponoszenia oplat i wydatkéw sadowych naleznych Skarbowi Panstwa w
calo$ci. 7. na podst. art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego M.S.
od ponoszenia oplat i wydatkow sadowych naleznych Skarbowi Panstwa w caloéci. 8. na podstawie art. 632 pkt.2 kpk
kosztami postepowania dotyczacymi K. S. obcigza Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wywiedli prokurator, na niekorzy$¢ oskarzonych, oraz obroncy oskarzonych M. B. (1) iM.S..

Prokurator zaskarzyl wyrok w catoSci na niekorzy$¢ oskarzonych i na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz powolujac
sie na art. 438 pkt. 11 3 k.p.k. i art. 437 k.p.k. zarzucil: 1) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia i majgcych wplyw na jego tre$¢, poprzez wyrazenie pogladu, iz w postepowaniu przygotowawczym
i sadowym nie zgromadzono takich dowodoéw, ktére pozwolilyby stwierdzi¢ popelnienie przez K. S. czynu
kwalifikowanego z art. 158 § 1 k.k.iart. 119 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k., podczas gdy doglebna analiza zgromadzonego
materialu dowodowego, w szczegbdlnoéci w postaci zeznan V. G., M. B. (2), K. H., T. S., wyjasnien M. S. prowadzi
do przeciwnego wniosku, 2) blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na
jego tres¢, polegajacy na nieprawidlowym nieprzyjeciu, iz czyn popeliony przez oskarzonych M. B. (1), M. S. i K.
S. stanowil wystepek chuliganski, podczas gdy prawidlowa ocena okolicznoéci przedmiotowo podmiotowych czynu,
stopnia jego spolecznej szkodliwosci, stopnia zawinienia, prowadzi do przeciwnego wniosku, 3) blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, polegajacy na nieprzyjeciu, iz oskarzeni
M. B. (1), M.S. oraz K. S. dopuscili sie réwniez zniewazenia pokrzywdzonego z powodu jego przynaleznos$ci narodowej,
4) obraze art. 46 § 1 k.k. poprzez nieorzeczenie tytulem $rodka kompensacyjnego cze$ciowego naprawienia szkody
na rzecz pokrzywdzonego.

W konsekwencji prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej oskarzonego K. S. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji odno$nie oskarzonego K. S., zmiane wyroku
odnoénie oskarzonych M. B. (1) i M. S. poprzez przyjecie, iz dopuscili sie oni czynu z art. 280 § 1 kk.iart. 158 § 1
k.k.1iart. 119 § 1 k.k.iart. 257 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zast. art. 57a § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k. a nastepnie
wymierzenie im kary pozbawienia wolnoéci na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 kk. wzw. zart. 57a § 1
k.k. i orzeczenie na podstawie art. 57a § 2 k.k. na rzecz pokrzywdzonego nawigzki w kwocie po 500 zt a na podstawie
art. 46 § 1 k.k. zobowigzanie ich do solidarnego naprawienia pozostalej szkody w kwocie 150 zl.

Obronca oskarzonego M. B. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w zakresie dotyczacym oskarzonego M. B. (1) w caloéci,
na korzy$¢ oskarzonego M. B. (1) i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. zarzucil mu:
1) obraze przepisdw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art.7 k.p.k. poprzez uznanie dowodow z
wyjasnien oskarzonego M. B. (1) oraz uniewinnionego K. S. za niewiarygodne w zakresie opisu przebiegu zdarzenia
podczas, gdy nie sg one ze soba sprzeczne i koresponduja z pozostalym materialem dowodowym, a sprzeczno$é treéci
wyjasnien oskarzonego M. B. (1) oraz K. S. z treScia zeznan pokrzywdzonego V. G. oraz §wiadkéw K. H., I. S., R.
P. nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy do uznania ich za niewiarygodne z uwagi na powigzania $wiadkow z
osoba pokrzywdzonego; 2) obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art.5 § 11 § 2
k.p.k., poprzez niepowziecie watpliwosci i rozstrzygniecie przez uznanie oskarzonego winnego zarzucanych aktem
oskarzenia czynow, podczas gdy w sprawie wystepuja watpliwosci w sferze faktow, ktére winny by¢ rozstrzygniete na
korzyéc oskarzonego, a w konsekwencji: 3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy
wplyw na tre$¢ wyroku poprzez niezasadne ustalenie, iz oskarzony wzial udzial w pobiciu V. G. oraz btedne przyjecie,
iz dokonal kradziezy na jego szkode telefonu komoérkowego markiS.(...) oraz czapki marki N. w sytuacji, gdy nie mozna
jednoznacznie wykluczy¢, iz to pokrzywdzony V. G. jako pierwszy zaatakowal oskarzonego M. B. (1), ktorego dalsze
zachowanie podyktowane bylo reakcja obronna a takze nieuprawnione przyjecie, ze oskarzony B. uzywajac przemocy
dokonatl kradziezy podczas gdy Sad meriti juz w samej sentencji wyroku okreélil, ze oskarzony czynu dopuscit sie
wobec pokrzywdzonego ze wzgledu na przynalezno$¢ do Narodu Ukrainskiego. Z ostrozno$ci procesowej obronca
zarzucil takze: 4) razaca niewspolhmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci w wymiarze 4
lat, podczas gdy prawidlowa kwalifikacja caloksztaltu zachowania oskarzonego M. B. (1) winna prowadzi¢ do wniosku,
iz oskarzony M. B. (1) mogl ewentualnie dopuscic sie (co obrona kwestionuje) przestepstwa z art. 158 § 1 kk. cow



konsekwencji sprawia, ze orzeczona w wymiarze czterech lat kara pozbawienia wolnosci jest razaco niewspolmiernie
surowa.

W konkluzji obronca wniost o: 1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie: 2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach
do ponownego rozpoznania, lub z daleko idacej ostroznosSci procesowej: 3. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie kary pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronca oskarzonego M. S. zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonego M. S. i na zasadzie art. 427 § 21 438
pkt. 3 k.p.k. wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na
jego tres¢, a polegajacy na stwierdzeniu, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu podczas, gdy zebrany w
sprawie material dowodowy przeczy takiemu twierdzeniu, a w szczeg6lnosci, iz oskarzony M. S. dzialajac wspdlnieiw
porozumieniu, biorgc udzial w pobiciu i uzywajac przemocy wobec V. G. poprzez zadawanie uderzen pieSciami w twarz
ipo glowie, kopanie po prawej stronie ciala w okolicach ramienia i uda, narazit go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub w art.157 § 1 kk i skradl mu na jego szkode telefon komérkowy m-ki
S.(...) o wartos$ci 500 zl oraz czapke marki N. o wartosci 150 zl, albowiem Sad I instancji dokonat blednej interpretacji
materialu dowodowego.

Obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu lub uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I Instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Jedynie apelacja prokuratora okazala sie cze$ciowo zasadnym $rodkiem odwolawczym.

Na wstepie dostrzec trzeba, iz wszyscy apelujacy zawarli w swych $rodkach zaskarzenia jeden wspoélny zarzut,
ukierunkowany na zakwestionowanie, przy wykorzystaniu zblizonej argumentacji, poczynionych w sprawie przez Sad
pierwszej instancji ustalen faktycznych. Podnoszac 6w zarzut skarzacy nie zgadzaja sie bowiem z oceng dowodow
przeprowadzonych w toku calego postepowania przez Sad meriti, w tym gléwnie z oceng dowodow z wyjasnien
oskarzonych w czeéciach, w ktorych Sad I instancji wiarygodno$ci im odmoéwil, jak rowniez dowodu z zeznan
pokrzywdzonego i os6b mu bliskich, ktorym Sad meriti przyznal walor wiarygodnosci. Skarzacy zanegowali wiec stan
faktyczny sprawy w takim jego ksztalcie, jaki zostal przyjety przez Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku, na drodze
prezentowania wlasnych ocen zebranych w sprawie dowodow i przedstawiania wlasnych ich analiz.

Uwaga ta odnosi sie takze do zarzutdéw apelacji obroncy oskarzonego M. B. (1), odwolujacych sie do naruszenia
przepisoOw postepowania — art. 5 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., albowiem w swej istocie takze i za poérednictwem tych
wzglednych podstaw odwolawczych, z pkt 2 art. 438 k.p.k., dazy skarzacy do zakwestionowania stanu faktycznego
ustalonego przez Sad pierwszej instancji. Tu jednak zaznaczy¢ nalezy, iz w orzecznictwie konsekwentnie podkresla
sie, ze bezprzedmiotowe jest wskazywanie na naruszenie przepisu postepowania w postaci art. 7 k.p.k., skoro opiera
je obronca na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow, przejawiajacej sie w uznaniu za wiarygodne jednych,
a odmoéwieniu wiarygodnoS$ci innym przeprowadzonym w sprawie dowodom, co w swej istocie zmierza przeciez
do sformulowania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Nadto wskazaé trzeba, ze obraza art. 5 k.p.k., na
ktora skarzacy sie powoluje, moze by¢ orzeczeniu skutecznie przypisana tylko wtedy, gdy pomimo przeprowadzenia
wszystkich dostepnych dowodéw pozostaly w dalszym ciggu niewyjaénione okoliczno$ci, a Sad orzekajacy nie
rozstrzygnal ich na korzy$c oskarzonego. Jednocze$nie, uznanie za wiarygodne dowodéw przemawiajacych za teza
oskarzenia, poprzedzone rzetelna i zgodna z zasadami logicznego rozumowania oceng dowodoéw, jak mialo to miejsce
w realiach niniejszej sprawy, zdecydowanie wyklucza sieganie po zastosowanie art. 5 § 2 k.p.k. a tym samym czynienie
jego rzekomej obrazy podstawa apelacji.

Nawiazujac juz bezposrednio do istoty wszystkich sSrodkéw odwolawcezych i odnoszac sie do na wstepie zarysowanego
charakteru podniesionych w apelacjach podstawowych zarzutow godzi sie rowniez zwr6cié uwage, iz w orzecznictwie
wielokrotnie juz podkres$lano, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze



sprowadza¢ sie do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien polegaé¢ na wykazaniu jakich
uchybienn w $wietle wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej przez siebie ocenie
materialu dowodowego. Ponadto zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze ograniczac sie do samej polemiki
z ustaleniami sadu, wyrazonymi w zaskarzonym wyroku, skoro sama mozliwoé¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na ktérych
opart sie Sad pierwszej instancji, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelhieniu przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

Transponujac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze wywiedzione w sprawie apelacje
obroncéw oskarzonych sprowadzaja sie wlasnie tylko i wylacznie do odmiennej oceny materialu dowodowego,
zebranego w postepowaniu przygotowawczym i sgdowym, stanowigc przy tym jedynie polemike z ustaleniami sadu
pierwszej instancji, nie wykazujac zadnych uchybien, ktorych w §wietle wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego
mialby dopuscié sie sad w dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego. Wbrew wymowie analizowanych
srodkow zaskarzenia nalezy przy tym wskazaé, iz Sad orzekajacy w pierwszej instancji przeprowadzil postepowanie
dowodowe w sposdb wyczerpujacy, zas ustalenia faktyczne dokonane przez ten Sad w aspekcie sprawstwa oskarzonych
M. B. (1) i M.S. sa prawidlowe, bowiem Sad Okregowy nalezycie i wnikliwie przeanalizowal odnoszace sie do ich czynu
dowody i wyciagnal z ich oceny logiczne wnioski.

Podkresli¢ stanowczo trzeba, ze Sad Okregowy mial pelne prawo, w ramach przystugujacej mu z mocy art. 7 k.p.k.
zasady swobodnej oceny dowod6w uznaé, iz to zeznania V. G. sg wiarygodne i opierajac sie na nich wymowie przyjac,
ze sprawstwo oskarzonych M. B. (1) i M. S. zostalo udowodnione. Wszak pokrzywdzony nie tylko rozpoznal wszystkich
oskarzonych, czyli M. B. (1), M. S.i K. S., ale dokladnie opisal ich zachowanie, z podzialem na odgrywane role, w tym
bicie go pie$ciami i kopanie nogami, wyzywanie oraz zniewazanie, jak rowniez dokonanie zaboru nalezacych do niego
aparatu telefonicznego oraz czapki. Co istotne, pokrzywdzony czynil to spontanicznie, zar6wno podczas przestuchan w
postepowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawach sadowych, ze szczegolami opisujac przebieg zajécia, ktérego byt
ofiara. Gdy doda¢ do tego potwierdzenie zeznan pokrzywdzonego opisami uzupetniajgcymi pierwszy etap zdarzenia,
zaprezentowanymi w zeznaniach T. S.iR. P., jakijego etap kulminacyjny, czyli bicie pokrzywdzonego przed drzwiami
prowadzacymi do klatki schodowej jego bloku, zaprezentowane w zeznaniach M. B. (2) i K. H. — nie sposéb obalié¢
przekonania Sadu meriti o jego prawdomoéwnoSci a co za tym idzie o konieczno$ci przyjecia sprawstwa M. B. (1) i M. S..

Zawarte w apelacjach obroncow argumenty nie mogly prowadzi¢ do wzruszenia poczynionych przez Sad Okregowy, w
zakresie sprawstwa M. B. (1) i M. S. (1) ustalen faktycznych, ktorych filarem, co oczywiste, byly wiarygodne zeznania
pokrzywdzonego V. G..

Podzielenie tezy obroficy M. B. (1), mogacej przy tym mie¢ ewentualny wplyw na wymiar kary a nie na sprawstwo, iz M.
B. (1) zostal niejako sprowokowany atakiem obywateli Ukrainy, w tym pokrzywdzonego, wymagaloby bowiem uznania
wyjaénien oskarzonego za wiarygodne i obalenia prawdziwos$ci zdecydowanie negujacych taki fakt zeznan V. G., T. S.
iR. P., ku czemu Sad Apelacyjny zadnych przestanek nie dostrzega. Idac dalej, zadnego dowodu na niewiarygodno$é
T. S. i R. P, jak réwniez M. B. (2) i K. H. Sad odwolawczy w laczacych ich wiezach czy to kolezenskich, czy to
rodzinnych nie dostrzega. Podzielenie bowiem tezy obroncy winno prowadzi¢ do niejako automatycznego odrzucania
dowodoéw z zeznan os6b bliskich pokrzywdzonemu, a takiej zasady procesowej, co oczywiste, trudno w ustawie
Kodeks postepowania karnego poszukiwaé. Wreszcie, okolicznosé, iz to M. S. bezpoérednio zabral pokrzywdzonemu
aparat telefoniczny oraz czapke nie usuwa wspoélsprawstwa M. B. (1) co do dokonania wystepku rozboju. Wszak jak
trafnie wyeksponowal to Sad Okregowy dopuszczalne jest porozumienie pomiedzy wspolsprawcami zwarte w sposob
konkludentny, w zwiazku z wzajemna akceptacja i podzielaniem swych zachowan, a z takim wla$nie zachowaniem
M. B. (1) mieliSmy w sprawie do czynienia. O ile bowiem oskarzony mogl poczatkowo nie widzie¢ zabierania
pokrzywdzonemu przez M.S. aparatu telefonicznego, cho¢ na pewno dostrzegl pladrowanie mu kieszeni, to na pewno
widzial §ciagniecie z glowy pokrzywdzonego i nastepnie zabranie mu czapki, zwlaszcza ze sam j3 pdzniej zalozyl, za$
zabér czapki nastapil podczas zadawania pokrzywdzonemu cios6w, co rowniez nie moglo umknaé uwagi oskarzonego.
Nadto oskarzony M. B. (1) slyszal wezwanie pokrzywdzonego do oddania mu telefonu, bezposérednio po zajéciu bral
udzial w jego ogladaniu, po czym w ostatecznosci osobiscie zastawil go w lombardzie, co lacznie oceniane watpliwoéci



co do jego wspolsprawstwa, w dopelnieniu realizacji znamion wystepku rozboju, budzi¢ nie moze. Koniczac, nie
stanowi zadnej wadliwo$ci rozumowanie Sadu pierwszej instancji przyjmujgcego istnienie u oskarzonego M. B. (1)
rozbudowanego zamiaru, czyli zaréwno checi pobicia i zniewazenia pokrzywdzonego V. G. z powodu jego ukrainskiego
obywatelstwa, co niewatpliwie stanowilo podstawowy motyw dzialania oskarzonego, jak i checi zabrania w celu
przywlaszczenia nalezacych do pokrzywdzonego przedmiotow, co stanowito motyw uboczny jego aktywnoSci.

Podobnie bezzasadng jest argumentacja obronicy M. S., w istocie ograniczona do kwestionowania wersji
pokrzywdzonego i popierajacych ja zeznan $wiadkéw, na drodze prezentowania z jednej strony przekonania
skarzacego, iz to M. S.mo6wi prawde, za$ z drugiej strony przeSwiadczenia, iz pewne drobne nieScistoéci w zeznaniach
Swiadkow, zwlaszcza te wynikajace z poznej pory zajécia i ograniczonej przez to widocznoéci, jak i samej jego dynamiki,
nakazuja wskazane dowody sprawstwa odrzuci¢. Jak wyzej to juz wskazano, pokrzywdzony V. G. rozpoznal M. S.
jako tego sprawce, ktory niewatpliwie go bil i bral udzial z zabieraniu mu czapki oraz telefonu. Dokladnie opisal
takze jego zachowanie, w tym wspoélne z M. B. (1) bicie go pie$ciami i kopanie nogami, wyzywanie oraz zniewazanie.
Pokrzywdzony zaréwno podczas przestuchan w postepowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawach sagdowych, ze
szczegblami opisujac przebieg zaj$cia nigdy nie mial watpliwoséci co do roli i udzialu w nim M. S.. Gdy doda¢ do tego
potwierdzenie zeznan pokrzywdzonego przez M. B. (2) i przede wszystkim K. H., nie sposdb obalié¢ przekonania Sadu
meriti o konieczno$ci uznania odpowiedzialno$ci M.S.

Konczac analize apelacji obroncéw wskazaé trzeba, iz zupelnie chybionym jest zarzucanie rozstrzygnieciu przez
obronce M. B. (1) razacej niewspolmiernos$ci orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
4 lat. Nacechowana karygodna nienawiécig na tle narodowos$ciowym motywacja oskarzonego M. B. (1), opisany wyzej
sposob jego brutalnego dzialania, uzupekliony analiza drogi zyciowej wielokrotnie karanego oskarzonego pozwala
przyjacé, iz orzeczona wzgledem M. B. (1) kara pozbawienia wolnoSci nie jest nawet kara surowa, nie méwiac juz o jej
ewentualnej razacej surowosci.

Przechodzac do oceny ostatniego ze $rodkéw odwolawczych, Sad Apelacyjny podzielil argumentacje prokuratora w
zakresie podniesionego wzgledem rozstrzygniecia zarzutu oparcia sie na blednych ustaleniach faktycznych, zar6wno
co do braku sprawstwa K. S., jak i nieprzyjecia zaistnienia zniewazenia pokrzywdzonego V. G. przez oskarzonych,
z powodu jego przynalezno$ci narodowej. Sad nie podzielil jedynie prokuratorskiego zarzutu nawigzujacego do
dopuszczenia sie przez oskarzonych wystepku o charakterze chuliganskim.

Rozwijajac powyzsza teze, nie jest shusznym uniewinnienie oskarzonego K. S., co skutkowaé¢ musialo uchyleniem
wyroku w zakresie sprawy dotyczacej tegoz oskarzonego i przekazaniem jej do ponownego rozpoznania przez Sad
pierwszej instancji, wobec jednoznacznej wymowy art. 454 § 1 k.p.k. W ocenie instancji odwolawczej, w $wietle
zebranych w sprawie dowodéw K. S. winien by¢ bowiem skazany za dokonanie wystepku naruszajacego dyspozycje
art. 158 § 1 k.k., art. 119 § 1 k.k. oraz art. 257 § 1 k.k.

Pozostajac w sferze wynikajacych z materialu dowodowego faktéw przypomnieé nalezy, iz pokrzywdzony V. G., oraz
idacy razem z nim T. S. i R. P., w pierwszej kolejnoSci zostali zaczepieni nie tylko przez M. S., ale takze przez jego
brata K. S.. Owa zaczepka nie jest pozbawiona znaczenia dla caloksztaltu zdarzenia, albowiem ujawnia karygodna
motywacje obu oskarzonych, w tym K. S., nawiazujacych juz na poczatku do odmiennej niz ich wlasna narodowoséci
pokrzywdzonego i z tego powodu prowokujacych jego oraz idacych z nim towarzyszy. W dalszej kolejno$ci dostrzec
trzeba, iz po tym, jak réwniez na tle odmienno$ci narodowo$ciowej oskarzony M. B. (1) zniewazyl a nastepnie
uderzyl pokrzywdzonego, za§ w reakcji na to V. G. rzucil sie do ucieczki, wszyscy oskarzeni, w tym K. S., zaczeli
go gonié, biegnac przez okolo 100-150 metréow, co réowniez dowodzi tego, iz K. S. wspoldzialal z pozostalymi
oskarzonymi i ich zachowania uwazal za swoje. Nadto, podczas po$cigu napastnicy wykrzykiwali pod adresem
pokrzywdzonego wulgaryzmy o zabarwieniu antyukrainskim, a wiec skoro Scigali pokrzywdzonego wszyscy trzej
mezczyzni, to zgodne z do§wiadczeniem zyciowym jest przedstawione przez prokuratora wnioskowanie, iz zrédlem
tejze agresji werbalnej byli trzej mezczyzni, co najmniej akceptujac zachowania wspolsprawcow. Wreszcie, zgodzié
nalezy sie z prokuratorem, ze o zamiarze przestepnym oskarzonego K. S. i o podjeciu karygodnych dzialan wzgledem
pokrzywdzonego, ktore $§wiadczyly o moralnym i fizycznym wsparciu pozostatych wspolsprawcow §wiadcezy to, ze w



miejscu, gdzie pokrzywdzony byl bity i zniewazany przez M. B. (1) i M.S., oskarzony K. S., stojacy w odleglosSci nie
wiekszej niz 3 metry do tego miejsca, zwiekszal przewage napastnikéw i przez to ulatwiat pozostalym wspdlsprawcom
zadawanie razéw, na co wskazal sam pokrzywdzony o$wiadczajac, ze kiedy byl bity i wyzywany bat sie wszystkich
trzech wspolsprawcow, ktérzy go gonili i caly czas byli razem. Gdy doda¢ do tego okolicznos$é, iz juz po pobiciu
oskarzony K. S. uczestniczyt w rzucaniu kamieniami w okna mieszkania pokrzywdzonego, polaczonym z dalszym
zniewazaniem pokrzywdzonego i czlonkéw jego rodziny na tle niecheci oskarzonych do oséb narodowo$ci ukrainskiej,
wspolsprawstwo oskarzonego K. S. nalezy uznac za wykazane.

Skoro bowiem K. S., z powodu niecheci do narodowoéci pokrzywdzonego V. G. uczestniczyl w zaczepianiu go, poscigu
za pokrzywdzonym, po czym podczas jego bicia i dalszego zniewazania uzupetniat przewage napastnikéw nad ofiara,
w mieszkania okna ktorej rzucal nastepnie kamieniami, wspdlnie z pozostalymi sprawcami — nalezalo przyjaé, ze
zrealizowal on znamiona nie tylko udzialu w pobiciu pokrzywdzonego, z powodu jego przynalezno$ci narodowej, ale
takze w zniewazaniu pokrzywdzonego z tej samej przyczyny, czyli z powodu przynalezno$ci narodowej. Aktualnymi w
tej materii, czyli wspoludzialu w pobiciu K. S., sg wszystkie judykaty powolane w uzasadnieniu apelacji prokuratora,
co do ktorych brak jest powodow, aby Sad odwolawczy mial je po raz kolejny teraz przytaczaé. Z kolei to, iz gléwnym
motorem napedzajacym wszystkich oskarzonych, w tym K. S., byla ich niecheé do pokrzywdzonego jako obywatela
Ukrainy, w $wietle wiarygodnych i przekonujacych zeznan V. G. zadnych watpliwoSci nie moze budzic.

NiepewnoSci instancji odwolawczej nie budzi réwniez to, iz zachowanie wszystkich oskarzonych zrealizowalo
znamiona takze typu czynu zabronionego opisanego w art. 257 § 1 k.k. Iloé¢ wypowiadanych przez oskarzonych pod
adresem V. G. zniewazajacych stow, bezspornie potaczonych z ich wprost wyrazana niechecia do narodu ukrainskiego,
byla tak znaczna i tak intensywna, ze dla oddania caloksztaltu zawartos$ci ich przestepczych dzialan nalezalo uzupeié
opis czynu im przypisanego o znamie publicznego zniewazania wulgarnymi stowami pokrzywdzonego V. G. z powodu
jego przynaleznoS$ci narodowej, a nastepnie uzupehic kwalifikacje prawna czynu o art. 257 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny nie podzielit jedynie przekonania skarzacego prokuratora o tym, iz zachowanie wszystkich
oskarzonych uznaé nalezalo za wystepek o charakterze chuliganskim, w rozumieniu art. 115 § 21 k.k. Faktem jest, ze
oskarzeni dopuscili sie na szkode pokrzywdzonego V. G. wystepku zwigzanego z umy$lnym zamachem na jego zdrowie,
nietykalno$¢ cielesna i przede wszystkim cze$é, dzialajac publicznie, czym okazali wyjatkowo razace lekcewazenie
dla porzadku prawnego. Jednoczesnie Sad Apelacyjny nie moze przyjaé, iz zachowanie oskarzonych bylo dzialaniem
podjetym czy to bez powodu, czy to z oczywiécie blahego powodu, co prowadzi do dekompletacji znamion wystepku
o charakterze chuliganskim i z tej przyczyny eliminuje mozliwo$¢ przypisania go oskarzonym.

Wszak, co zdecydowanie nalezy napietnowa¢, oskarzeni zaatakowali pokrzywdzonego z powodu motywujacej ich
do dzialania, wybitnie nagannej i karygodnej niecheci do obywateli Ukrainy. Mowigc wprost, powodem ataku
oskarzonych bylo kierowanie sie przez nich ideologia rasistowska. Swiadczy to o catkowitym lekcewazeniu przez
oskarzonych nie tylko norm prawnych, zar6wno krajowych, jak i miedzynarodowych, ale takze wszelkich norm
moralnych, sprzeciwiajacych sie jakiejkolwiek dyskryminacji, w tym dyskryminacji z powodu przynaleznosci
narodowej. JednoczeSnie motywacja ta nakazuje jednak przyjac, ze wedle obiektywnego osadu, a takim osadem kieruje
sie Sad, agresywne zachowanie oskarzonych bylo dzialaniem podjetym z rasistowskiego powodu, a nie zachowaniem
zaistnialym bez powodu, w rozumieniu § 21 art. 115 ustawy Kodeks karny. Gdy dodaé¢ do tego zrekonstruowanag
okoliczno$¢, iz na koncowym etapie ataku oskarzonych wigzat sie on takze z zamiarem zaboru mienia pokrzywdzonego,
to wszystko pozbawia Sad mozliwo$ci uznania ich aktywno$ci za podjeta bez powodu. M. B. (1) i M.S. podjeli zamiar
kradziezy, wykorzystujgc korzystny ku temu moment, kiedy bili nie stawiajacego zadnego oporu pokrzywdzonego,
za$ sam katalizator ich ataku, zniewagi i bicie bylo przede wszystkim, co raz jeszcze trzeba podkresli¢, wywolane
kierujaca nimi niechecig do pokrzywdzonego jako obywatela Ukrainy. Stad niemozno$¢ uznania ich czynu za wystepek
o charakterze chuliganskim.

Konczace, Sad odwolawcezy podzielil wniosek prokuratora i aby oddaé kompensacyjny charakter orzeczenia orzekl
wobec obu oskarzonych obowiazek naprawienia wyrzadzonej zaborem czapki V. G. szkody w kwocie 150 zlotych, ktora
oskarzeni jako wspolsprawcy winni zaplacié¢ pokrzywdzonemu solidarnie.



Z opisanych powodow Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok co do oskarzonych M. B. (1) i M. S. poprzez przyjecie,
iz dopuscili sie oni czynu z art. 280 § 1 k.k.iart. 158 § 1 k.k.iart. 119 § 1 k.k.iart. 257 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k k. przy
zast. art. 64 § 1 k.k. Nadto Sad orzekl wobec nich na podstawie art. 46 § 1 k.k. obowiazek solidarnego naprawienia
pozostalej czesci szkody w kwocie 150 zlotych. W zakresie dotyczacym nieslusznie uniewinnionego oskarzonego K.
S. Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, czyli
Sadowi Okregowemu w Katowicach. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz ponownie procedujac w sprawie Sad pierwszej
instancji winien rozwazy¢ szerokie wykorzystanie dyspozycji art. 442 § 2 k.p.k.

Majac to wszystko na wzgledzie orzeczono jak w czesci dyspozytywnej, zwalniajac oskarzonych od ponoszenia oplaty
i wydatkéw postepowania, ktérymi obciazono Skarb Panstwa, z uwagi na ich sytuacje majatkowa oraz konieczno$éc
odbycia kar pozbawienia wolnosci.



