Sygn. akt: I1 AKa 236/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2014 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSA Wieslaw Kosowski

Sedziowie SSA Piotr Pos$piech

SSO del. Andrzej Ziebinski (spr.)

Protokolant Magdalena Bauer

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Adama Rocha
po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2014 roku sprawy

1. S. M.s.R.iJ.

ur. (...) wL.

oskarzonego z art. 258 § 11 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k. k., art. 204 § 2 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.iinne;

2. NNM.c.Z.iE.
ur. (...) wW.

oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art. 204 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 2 k.k,;

3. M.K.s.BikL.
ur. (...) wW.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.
w zw. z art. 65 § 2 k.k. iinne;

4. K. Z.s. JiW.
ur. (...) WZ.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.;

5. J. M.c. LiA.



ur. (...) wL.

oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 2 k.k.;

na skutek apelacji prokuratora i obroiicéw oskarzonych S. M., M. K., K. Z.i J. M.
a nadto na podstawie art. 435 k.p.k.

6. M. S.( poprzednio M.) c. Z.i J.

ur. (...)wP.

oskarzonej z art. 258 § 1 k.k., art. 204 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.
wzw. z art. 65 § 2 k.k.

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 24 stycznia 2014 roku, sygn. akt. VK 65/13
1. uchyla zaskarzony wyrok:

» wobec oskarzonego S. M.w zakresie czyndw opisanych w punktach 1, 21 3 oraz w zakresie rozstrzygniecia z punktu
8 w czeéci odnoszacej sie do czynu opisanego w punkcie III czeéci wstepnej;

« wobec oskarzonej N. M. w zakresie rozstrzygniecia z punktu 12;

+ wobec oskarzonego M. K.w zakresie czynow opisanych
w punktach 13, 14, 15 i 16 oraz w zakresie rozstrzygniecia z punktu
19 w czesci odnoszacej sie do czynu opisanego w punkcie VIII czeéci wstepnej;

« wobec oskarzonego K. Z.w caloéci (w zakresie czynéw opisanych w punktach 20 i 21);

» wobec oskarzonej J. M.w calo$ci (w zakresie czynu opisanego w punkcie 28 oraz w zakresie rozstrzygniecia z
punktu 31);

« na mocy art. 435 k.p.k. wobec oskarzonej M. S.(poprzednio M.) w caloéci (w zakresie czynow opisanych
w punktach 23 i 24);

i sprawe wymienionych oskarzonych we wskazanym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w Gliwicach do
ponownego rozpoznania;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

Sygn. akt IT AKa 236/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach, wyrokiem z dnia 24 stycznia 2014 r., wydanym w sprawie V K 65/13:

1. oskarzonego S. M.uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R., dzialajac
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, zorganizowal i kierowal grupa przestepcza, w ktorej sktad wehodzili nadto K.
Z.i M. S.(poprzednio M.), majaca na celu naklanianie, ulatwianie oraz czerpanie korzyéci majatkowej z uprawiania
prostytucji przez inne osoby - tj. czynu z art. 258 § 3 k.k., za co z mocy tego przepisu skazal go na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci;



2. oskarzonego S. M.uznal za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R,,
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach kierowanej przez siebie grupy przestepczej ulatwial
innym osobom uprawianie prostytucji w ten sposob, iz udostepnil prostytuujacym sie kobietom wynajete w tym celu
lokale mieszkalne, a takze zamieszczal w prasie lokalnej oraz internecie anonse o zatrudnieniu kobiet do uprawiania
prostytucji, czerpiac ze $wiadczonych przez te kobiety platnych ustug seksualnych korzysé majatkowa w wysokoSci nie
mniejszej niz kwota 118.200 zl, czynigc sobie z tego procederu state zrédlo dochodu, przy czym czynu tego dopusécit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w G.V Wydzialu
Karnego Zamiejscowego w W.z dnia 17 grudnia 2004 r., sygn. akt (...)za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
91 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w ramach wyroku lacznego Sadu Okregowego w G.V
Wydzial Karny Zamiejscowy w W.z dnia 28 lutego 2008 r., sygn. akt (...), ktéra odbyl w okresie od 5 wrzesnia 2005 r.
do 8 stycznia 2010 r., przy zaliczeniu na poczet orzeczonej kary okresu od dnia 9 lipca 1999 r. do 26 czerwca 2001 r.
oraz od 25 wrze$nia 2002 r. do 4 czerwca 2004 r. - tj. przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.i art. 65
§ 1 k.k., za co z mocy art. 204 § 2 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;

3. oskarzonego S. M.uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2012 r. do 5 wrzeénia 2012 r. w R., dzialajagc w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, ulatwial innym osobom
uprawianie prostytucji w ten sposob, iz udostepnil prostytuujacym sie kobietom wynajete w tym celu lokale
mieszkalne, a takze zamieszczal w prasie lokalnej oraz internecie anonse o zatrudnieniu kobiet do uprawiania
prostytucji, czerpiac ze $wiadczonych przez te kobiety platnych ustug seksualnych korzy$¢ majatkowa w wysokoséci nic
mniejszej niz kwota 48.500 zl, czynigc sobie z tego procederu stale zrédlo dochodu, przy czym czynu tego dopusécit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w G.V Wydzialu
Karnego Zamiejscowego w W.z dnia 17 grudnia 2004 r., sygn. akt (...), za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
91 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w ramach wyroku lacznego Sadu Okregowego w G.V
Wydzial Karny Zamiejscowy w W.z dnia 28 lutego 2008 r., sygn. akt(...), ktéra odbyl w okresie od 5 wrze$nia 2005 .
do 8 stycznia 2010 r., przy zaliczeniu na poczet orzeczonej kary okresu od dnia 9 lipca 1999 r. do 26 czerwca 2001 r.
oraz od 25 wrze$nia 2002 r. do 4 czerwca 2004 T. - tj. przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.i art. 65
§ 1 k.k., za co z mocy art. 204 § 2 k.k. skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci;

4. na zasadzie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego S. M.kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia
wolno$ci, na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia
5 wrzeSnia 2012 r. do dnia 14 lutego 2013 r.;

5. na mocy art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego S. M.Srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
kwoty 166.700 z} stanowigcej rownowarto$¢ korzySci majatkowej uzyskanej z przestepstwa, a na mocy art. 44 § 2 k.k.
orzekl Srodek karny przepadku dowodu rzeczowego w postaci urzadzenia do podstuchu wraz z ladowarka, zapisanego
w wykazie dowodow rzeczowych pod pozycja 9/13 OZR,;

6. oskarzonego S. M.uniewinnil miedzy innymi od popelienia opisanego w punkcie III aktu oskarzenia czynu z art.
258 § 11 3 k.k. wzw. zart. 64 § 1k.k., polegajacego na tym, ze w okresie od nieustalonej daty maja 2012 r. do 5 wrzesnia
2012 r. w R.i L.zorganizowal i kierowat grupa przestepcza, w sktad ktorej wehodzili M. K., N. M.iJ. M., majgca na celu
czerpanie korzySci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
naklanianie innych oséb do uprawiania prostytucji i utatwianie innym osobom jej uprawiania, przy czym czynu tego
odpuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa;

7. oskarzona N. M.miedzy innymi uniewinnit od popelnienia opisanego w punkcie VI aktu oskarzenia czynu z art. 258
8§ 1k.k., polegajacego na tym, ze w okresie od nieustalonej daty drugiej polowy lipca 2012 r. do 5 wrzesnia 2012 r. w R.i
innych miastach brala udzial w zorganizowanej grupie kierowanej przez S. M., w sklad ktérej wchodzili S. M., M. K.i J.
M., majacej na celu czerpanie korzysci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej naklanianie innych oséb do uprawiania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania;



8. oskarzonego M. K.uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2012 r. do 5 wrzesnia 2012 r. w R., dzialajac
w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami ulatwial innym osobom
uprawianie prostytucji w ten sposob, ze sprawowal nadzoér nad lokalami mieszkalnymi udostepnionymi przez S. M.w
celu uprawiania w nich prostytucji, ochranial prostytuujace sie w tych lokalach kobiety oraz rozliczal je z zarobionych
pieniedzy, czerpiac z uprawiania prostytucji przez inne osoby korzy$ci majatkowe nieustalonej wartoéci, czyniac sobie
z tego procederu stale zrédlo dochodu - tj. przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., za co z mocy art. 204
§ 2 k.k. skazal go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

9. oskarzonego M. K.uznal za winnego tego, ze w okresie od 30 sierpnia 2012 r. do dnia 4 wrze$nia 2012 r. w R.i innych
miejscowosciach, po zlozeniu przez K. K.w dniu 29 sierpnia 2012 r. zeznan w charakterze $wiadka, w celu wywarcia
wplywu na nig jako $wiadka, uniemozliwienia jej ztozenia kolejnych zeznan badz zmiany uprzednio ztozonych stosowat
wobec K. K.przemoc psychiczna poprzez notoryczne kontrolowanie jej za poérednictwem telefonu, zastraszanie oraz
uzycie grozby bezprawnej pozbawienia wolnosci - tj. czynu z art. 245 k.k. i za to z mocy tego przepisu skazal go na
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

10. oskarzonego M. K.uznal za winnego tego, ze w okresie od 26 kwietnia 2013 r. do 28 kwietnia 2013 r. w R., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie, bez powodu zniewazyt stowami
wulgarnymi i powszechnie uznawanymi za obelzywe swoja zone A. K.- tj. przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k. i za to na mocy tych przepiséw skazal go na kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych w wysokoSci po
20 zt kazda;

11. oskarzonego M. K.uznal za winnego tego, ze w okresie od 27 kwietnia 2013 r. do 28 kwietnia 2013 r. w R., dzialajac
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie grozil Zonie A. K.pozbawieniem
zycia, a grozby te wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze zostana spelione - tj. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i za to na mocy art. 190 § 1 k.k. skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

12. na zasadzie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. K kare laczna 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia
wolno$ci, na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia
14 wrze$nia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2014 1.;

13. oskarzonego M. K.uniewinnil miedzy innymi od popelnienia opisanego w punkcie VIII aktu oskarzenia czynu z
art. 258 § 1k.k., polegajacego na tym, ze w okresie od nieustalonej daty maja 2012 r. do 5 wrzeénia 2012 r. w R.i innych
miejscowosciach bral udzial w zorganizowanej grupie kierowanej przez S. M., w sklad ktorej wchodzili S. M., N. M.i J.
M., majacej na celu czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej naklanianie innych oséb do uprawiania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania;

14. oskarzonego K. Z.uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R.i innych
miejscowosciach, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, kierowanej przez S. M., w ktorej sklad wchodzila
nadto M. S.(M.), majacej na celu naklanianie, ulatwianie oraz czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji
przez inne osoby - tj. czynu z art. 258 § 1k.k., za co z mocy tego przepisu skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

15. oskarzonego K. Z.uznal za winnego tego, ze w okresie od maja 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R., dzialajac w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu czerpanie korzysci z cudzego
nierzadu, w sklad ktorej wchodzili ponadto S. M.i M. S., ulatwial innym osobom uprawianie prostytucji poprzez
udostepnienie im wynajetego w tym celu lokalu w R.przy ul. (...), nadto sprawowal nadzér nad tym lokalem oraz
innymi udostepnionymi przez S. M.w celu uprawiania w nich prostytucji, ochranial prostytuujace sie w tych lokalach
kobiety, informowal S. M.o iloSci przyjmowanych przez nie klientow, zarobionych kwotach pieniedzy, czerpiac z
uprawiania prostytucji przez inne osoby korzysci majatkowe nieustalonej wartosci, czynigc sobie z tego procederu
stale zrodlo dochodu - tj. przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za co z mocy art. 204 § 2 k.k. skazal
go na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;



16. na zasadzie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego K. Z.kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

17. oskarzongM. S.(poprzednio M.) uznal za winng tego, ze w okresie od maja 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R.,
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu czerpanie
korzyéci z cudzego nierzadu, w sklad ktérej wchodzili ponadto S. M.i K. Z., ulatwiala innym osobom uprawianie
prostytucji poprzez udostepnienie im wynajetego w tym celu lokalu w R.przy ul. (...), zamieszczanie w prasie lokalnej
w rubryce ,,Towarzyskie” ogloszen z numerami telefon6w prostytuujacych sie kobiet, a nadto sprawowala nadzér nad
prostytuujacymi sie kobietami, informowata pozostatych cztonkéw grupy o iloéci przyjmowanych przez nie klientow,
zarobionych kwotach pieniedzy, nadto rozliczala je z ich dziennego zarobku oraz przekazywala polowe z zarobionych
w ten spos6b pieniedzy pozostalym czlonkom grupy - tj. przestepstwa z art. 204 § 2 k.k., za co z mocy tego przepisu
oraz art. 33 § 21 3 k.k. skazal jg na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 80 stawek
dziennych w wysokosci po 20 z} kazda;

18. na zasadzie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej M. S.kare laczna roku pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie oskarzonej warunkowo zawiesit na okres proby wynoszacy 3 lata i na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyl
oskarzonej na poczet kary grzywny okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 18 grudnia 2012 r.
do dnia 24 stycznia 2013 r.;

19. oskarzona J. M.uznat za winna tego, ze w okresie od maja 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R., dzialajac w celu
osiagniecia korzysci majatkowej udzielita pomocy S. M.do popelnienia przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. przypisanego mu w punkcie 2 wyroku w ten sposob, ze udostepnila mu nalezacy do niej lokal mieszkalny
polozony w R.przy ul. (...), majac $wiadomo$¢ tego, ze w lokalu tym przebywaja kobiety $wiadczace platne ustugi
seksualne oraz ze z prostytucji tych kobiet S. M.czerpie korzy$ci majatkowe stanowigce jego stale Zrédlo dochodu - tj.
czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k., za co z mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k.
oraz art. 33 § 21 3 k.k. skazal ja na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokoéci 100 stawek dziennych
w wysokosci po 20 zl kazda, wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci oskarzonej warunkowo zawieszajac na
okres proby wynoszacy 3 lata i zaliczajac na mocy art. 63 § 1k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoS$ci od 5 marca 2013 r. do 23 kwietnia 2013 r. (uznajac grzywne za wykonana w caloSci), a na poczet
kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 23 kwietnia 2013 r. do dnia 24
lipca 2013 1.;

20. oskarzong J. M.uniewinnil od popelnienia opisanego w punkcie XVIII aktu oskarzenia czynu z art. 258 § 1 k.k.,
polegajacego na tym, ze w okresie od nieustalonej daty kwietnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R.i L.brala udzial
w zorganizowanej grupie kierowanej przez S. M., w sklad ktérej wchodzili S. M., K. Z., M. M.i inne nieustalone osoby,
majacej na celu czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej naklanianie innych oséb do uprawiania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania;

21. oskarzong J. M.uniewinnil od popekienia opisanego w punkcie XX aktu oskarzenia czynu z art. 258 § 1 k.k,,
polegajacego na tym, ze w okresie od nieustalonej daty maja 2012 r. do 5 wrzeénia 2012 r. w R.i L.brala udzial
w zorganizowanej grupie kierowanej przez S. M., w sklad ktérej wchodzili S. M., M. K.i N. M., majacej na celu
czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
naklanianie innych os6b do uprawiania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania;

0d wyroku tego apelacje wniegli: prokurator oraz obrofcy oskarzonych S. M., K. Z., M. K.i J. M..
Prokurator zaskarzyl wyrok w czeéci na niekorzys¢ oskarzonych S. M., N. M., K. Z., M. K.oraz J. M., zarzucajac:

1. obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k., poprzez jego niezastosowanie w punkcie 1 oraz 21 wyroku,
gdy z uzyskanych danych o karalno$ci oskarzonych S. M.i K. Z.wynika, iz zarzucanych im w punktach I i XV aktu
oskarzenia czynow dopuscili sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwa umyslne;



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego treéc, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony S. M.w okresie od
nieustalonej daty maja 2012 roku do 5 wrzeénia 2012 r. w R.i w L.zorganizowal i kierowal grupa przestepcza, w sktad
ktorej wchodzili J. M., M. K.i N. M., majaca na celu czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne
osoby oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej naklanianie innych os6b do uprawniania prostytucji i ulatwianie
innym osobom jej uprawiania, a tym samym nie zrealizowatl znamion czynu stypizowanego w art. 258 § 3 k.k., pomimo
ze prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzona N. M.w okresie
od nieustalonej daty drugiej potowy lipca 2012 roku do 5 wrze$nia 2012 r. w R.i w innych miastach brala udzial
w zorganizowane] grupie kierowanej przez S. M., w sklad ktérej wchodzili J. M., S. M.i M. K., majacej na celu
czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
naklanianie innych os6b do uprawniania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania, a tym samym nie
zrealizowala znamion czynu stypizowanego w art. 258 § 1 k.k., pomimo Ze prawidlowa ocena materialu dowodowego
prowadzi do wniosku przeciwnego;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony M. K.w okresie od
nieustalonej daty maja 2012 roku do 5 wrze$nia 2012 r. w R.i w innych miejscowo$ciach bral udzial w zorganizowanej
grupie kierowanej przez S. M., w sklad ktorej wchodzili J. M., S. M.i N. M., majacej na celu czerpanie korzysci
majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej naklanianie innych
os6b do uprawniania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania, a tym samym nie zrealizowal znamion
czynu stypizowanego w art. 258 § 1 k.k., pomimo ze prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku
przeciwnego;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tres$é, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzona J. M.w okresie
od nieustalonej daty kwietnia 2010 roku do 30 listopada 2010 r. w R.i w L.brala udzial w zorganizowanej grupie
kierowanej przez S. M., w sktad ktérej wchodzili S. M., K. Z., M. M.i inne nieustalone osoby, majacej na celu
czerpanie korzy$ci majatkowej z uprawiania prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
naklanianie innych os6b do uprawniania prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania, a tym samym nie
zrealizowala znamion czynu stypizowanego w art. 258 § 1 k.k., pomimo ze prawidlowa ocena materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku przeciwnego;

6. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego treéc, a polegajacy na
uznaniu, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzona J. M.w okresie od
nieustalonej daty maja 2012 roku do 5 wrze$nia 2012 r. w R.i w L.brala udzial w zorganizowanej grupie kierowanej
przez S. M., w sklad ktérej wehodzili S. M., M. K.i N. M., majacej na celu czerpanie korzysci majatkowej z uprawiania
prostytucji przez inne osoby oraz w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej naklanianie innych os6b do uprawniania
prostytucji i ulatwianie innym osobom jej uprawiania, a tym samym nie zrealizowala znamion czynu stypizowanego
w art. 258 § 1 k.k., pomimo Ze prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku przeciwnego;

7. razaca niewspOlmierno$¢ wymierzonych S. M.kar jednostkowych za przypisane mu w punktach 1, 2 i 3
wyroku przestepstwa oraz orzeczonej wobec niego kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnosci, mimo Ze wynikajace ze
zgromadzonego materialu dowodowego okoliczno$ci wskazujace na wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynu i
winy oskarzonego uzasadniajg przekonanie, ze w przedmiotowej sprawie wymierzone kary jednostkowe oraz kara
laczna nie realizuje stawianych przez nig zadan i nie odzwierciedla nalezycie stopnia spotecznej szkodliwosci czynow
popehionych przez oskarzonego, a nadto nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie prewencji
indywidualnej i generalne;j.



Stawiajac powyzsze zarzuty, wnidst o:

1. uchylenie wyroku w zakresie dotyczacym oskarzonych S. M., K. Z., M. K.i J. M.oraz przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji,

2. zmiane punktu 11 21 wyroku poprzez przywolanie w kwalifikacji prawnej czynu art. 64 § 1 k.k.

Obronca oskarzonych S. M. J. M.zaskarzyl wyrok w stosunku do oskarzonego S. M.w czeSci obejmujacej
rozstrzygniecia z punktow 1-7, a w stosunku do oskarzonej J. M.w czeéci obejmujgcej rozstrzygniecia z punktow 28-30

133.
Zaskarzajac wyrok w stosunku do oskarzonego S. M., wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., poprzez oparcie wydanego orzeczenia tylko na czeSci materialu dowodowego, ktora
zdaniem sadu pierwszej instancji potwierdzita oskarzenie, z pominiecie dowodow, ktore je podwazaly, co stanowilo
skutek przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodéw, podjecie tej oceny w sposob dowolny, sprzeczny z zasadami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, w sposdb uniemozliwiajacy ustalenie prawdy obiektywnej;

2. dokonanie w wyniku zarzuconej wyzej obrazy przepisow postepowania blednych ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, a majacych wplyw na jego tresé i polegajacych na uznaniu, iz:

a. oskarzony S. M.dopuscil sie popehienia czynu stypizowanego w art. 258 § 3 k.k. (punkt 1 zaskarzonego wyroku),
gdy tymczasem w §wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i prawidlowej jego oceny taka konstatacja jest
niedopuszczalna,

b. oskarzony S. M.w okresie od kwietnia 2010 r. do dnia 30 listopada 2010 r. w R.osiagnal ze $wiadczonych przez
kobiety platnych uslug seksualnych korzy$¢ majatkowa w wysoko$ci nie mniejszej niz kwota 118.200 zl i uczynil
sobie z tego procederu stale Zrodto dochodu, a takze ulatwial innym osobom uprawianie prostytucji w ten sposoéb,
iz zamieszczal w prasie lokalnej oraz internecie anonse o zatrudnieniu kobiet do uprawiania prostytucji (punkt 2
zaskarzonego wyroku), gdy tymczasem w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i prawidlowej jego
oceny taka konstatacja jest niedopuszczalna,

c. oskarzony S. M.w okresie od maja 2012 r. do dnia 5 wrzeénia 2012 r. w R.osiagnat ze Swiadczonych przez kobiety
platnych ustug seksualnych korzy$¢é majatkowa w wysokoéci nie mniejszej niz kwota 48.500 zl i uczynit sobie z tego
procederu stale Zrodto dochodu, a takze ulatwial innym osobom uprawianie prostytucji w ten sposdb, iz zamieszczal
w prasie lokalnej oraz internecie anonse o zatrudnieniu kobiet do uprawiania prostytucji (punkt 3 zaskarzonego
wyroku), gdy tymczasem w $wietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego i prawidlowej jego oceny taka
konstatacja jest niedopuszczalna,

d. oskarzony S. M.wykorzystywal urzadzenie do podstuchu, o ktérym mowa w punkcie 7 zaskarzonego wyroku, do
popelnienia przestepstwa, gdy tymczasem w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i prawidtowe;j jego
oceny taka konstatacja jest niedopuszczalna;

3. obraze prawa materialnego, a to art. 258 § 3 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji
przyjecie, iz zachowanie oskarzonego S. M.zrealizowato znamiona wskazanego czynu zabronionego, gdy tymczasem
sad pierwszej instancji ustalil, ze oskarzony S. M.we wskazanym okresie czasu wspdldziatal jednocze$nie wylacznie z
jedna osoba a takze, iz pomiedzy wspoloskarzonymi istnialy jedynie relacje przyjacielskie, jak réwniez podejmowali
oni decyzje samodzielnie, bez jakichkolwiek oznak zastraszenia badz przymusu;



4. razgca niewspotmierno$¢ wymierzonej w punkcie 1 kary w stosunku do stopnia winy oskarzonego S. M., wynikajaca
z orzeczenia zbyt surowej kary, co jednocze$nie powoduje, iz nie spelnia ona swej funkcji w zakresie prewencji
szczegoblnej oraz nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci;

5. razacq niewspolmierno$é wymierzonej w punkcie 2 kary w stosunku do stopnia winy oskarzonego S. M., wynikajaca
z orzeczenia zbyt surowej kary, co jednocze$nie powoduje, iz nie spelnia ona swej funkcji w zakresie prewencji
szczegoblnej oraz nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci;

6. razgca niewspotmiernos$¢ wymierzonej w punkcie 3 kary w stosunku do stopnia winy oskarzonego S. M., wynikajaca
z orzeczenia zbyt surowej kary, co jednocze$nie powoduje, iz nie spetlnia ona swej funkcji w zakresie prewencji
szczegoblnej oraz nie zaspokaja spolecznego poczucia sprawiedliwosci;

7. bledne ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia, a majace wplyw na jego tre$¢ i polegajace na zaliczeniu
oskarzonemu S. M.na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 5 wrzeSnia 2012 r. do dnia 14 lutego 2013 r. (punkt 5 zaskarzonego wyroku), gdy
tymczasem przedmiotowy okres jest znacznie dtuzszy;

8. obraze przepisOw postepowania, majacg istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 630 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie, a w konsekwencji niezasadzenie na rzecz oskarzonego S. M.zwrotu uzasadnionych wydatkow,
w tym z tytulu ustanowienia w sprawie obroncy, w czesci uniewinniajacej wydanego orzeczenia.

Zaskarzajac wyrok w stosunku do oskarzonej J. M., wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepis6w postepowania, majaca istotny wplyw na treé¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 410 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez oparcie wydanego orzeczenia tylko na czesci materialu dowodowego, ktéra
zdaniem Sadu pierwszej instancji potwierdzila oskarzenie, z pominieciem dowodo6w, ktore je podwazaly, co stanowilto
skutek przekroczenia granicy swobodnej oceny dowodéw, podjecie tej oceny w sposéb dowolny, sprzeczny z zasadami
wiedzy i doéwiadczenia zyciowego w sposdb uniemozliwiajacy ustalenie prawdy obiektywnej, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednych ustalen faktyczny przyjetych za podstawe orzeczenia, a majacych wplyw na jego tresé i
polegajacych na uznaniu, iz oskarzona J. M.dopuscila sie popelienia czynu stypizowanego w art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 204 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 kk., gdy tymczasem w $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego i
prawidlowej jego oceny taka konstatacja jest niedopuszczalna;

2. razacq niewspolmierno$¢ wymierzonej kary w stosunku do stopnia winy oskarzonej J. M., wynikajaca z orzeczenia
zbyt surowej kary, co jednocze$nie powoduje, ze nie spelnia ona swej funkcji w zakresie prewencji szczego6lnej oraz
nie zaspokaja poczucia sprawiedliwoéci;

3. obraze przepisOw postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 399 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie, a w konsekwencji zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonej J. M.w punkcie XIX aktu oskarzenia bez wcze$niejszego uprzedzenia o tym oskarzonej, co istotnie
naruszylo przystugujace jej prawo do obrony;

4. obraze przepisOw postepowania, majacg istotny wplyw na tre$¢ zapadlego orzeczenia, a to art. 630 k.p.k. poprzez
jego niezastosowanie, a w konsekwencji niezasadzenie na rzecz oskarzonej J. M.zwrotu uzasadnionych wydatkéow, w
tym z tytulu ustanowienia w sprawie obroncy, w cze$ci uniewinniajacej wydanego orzeczenia.

Wskazujac na powyzsze, wniost o :
1. zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonego S. M.poprzez:

a. w punkcie 1 poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu,



b. w punktach 2-4 i 6-7 poprzez dostosowanie opisu czynu do rzeczywistego stanu faktycznego sprawy i wymierzenie
oskarzonemu kary w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, przy ewentualnym zastosowaniu warunkowego
zawieszenia jej wykonania, a takze niestosowanie srodkéw karnych,

c. w punkcie 5 poprzez prawidlowe wskazanie okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, ktore zostalo
zaliczone na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonej J. M.poprzez uniewinnienie oskarzonej od zarzucanego
jej czynu.

Alternatywnie wnio6st o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego K. Z.zaskarzyl wyrok w zakresie dotyczacym tego oskarzonego w calo$ci, zarzucajac:

1. obraze przepisow postepowania, moggcg mie¢ wplyw na jego tre$¢, a to art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., poprzez
wybiodrcze potraktowanie materiatu dowodowego i oparcie wyroku jedynie na fragmentach zeznan $wiadkow i
wyjasnien M. S., z pominieciem okolicznoéci przemawiajacych na korzys¢ oskarzonego K. Z., przez co przeprowadzona
ocena dowodéw jest niepelna i przekracza granice swobodnej oceny dowodéw oraz doprowadzila do bledu w
ustaleniach faktycznych;

2. obraze przepisOw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na jego tres¢, a to art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 k.pk,
poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzonego, w sytuacji gdy ich przeprowadzenie uwiarygodniloby tresc¢
jego wyjasnien i pozwolilo na przyjecie, ze oskarzony wyjechal z R. w polowie wrze$nia 2010 r.;

3. obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 63 § 1 k.k. poprzez niezaliczenie na poczet orzeczonej kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

Stawiajac powyzsze zarzuty, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od przypisanego
mu czynu w punkcie 20 wyroku, wymierzenie oskarzonemu tagodniejszej kary za czyn opisany w punkcie 21 wyroku,
uchylenie kary lacznej wymierzonej w punkcie 22 wyroku, zaliczenie na poczet orzeczonej kary okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M. K.zaskarzyl wyrok w stosunku do tego oskarzonego w czeSci obejmujacej rozstrzygniecia z
punktéw 13-17, zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych, ktory mial istotny wplyw na jego tresé, a polegajacy na ustaleniu, ze oskarzony w
okresie od maja 2012 r. do 5 wrze$nia 2012 r. w R.dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej oraz wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami ulatwial innym osobom uprawianie prostytucji, osiagajac z tego procederu korzysci
majatkowe nieustalonej wysoko$ci, czyniac sobie z tego procederu stale Zréodlo dochodu (czyn opisany w punkcie 13
czesci dyspozytywnej wyroku), podczas gdy z wyjaénien oskarzonego M. K.i zeznan pozostalych §wiadkow, tj. K. K.,
B. K., S. Z., ktdre, jak uznal sad, korespondowaly z zeznaniami kobiet, wynika, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego
czynu w okresie od lipca 2012 r. do 5 wrze$nia 2012 r. oraz do przyjecia korzysci majatkowej wylacznie od K. K.i S. Z.,
co w konsekwencji doprowadzilo réwniez do wydania razaco niewspolmiernej kary do wagi popelionego czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych, dotyczacy czynu opisanego w punkcie 14 czesci dyspozycyjnej wyroku, majacy
istotny wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, a polegajacy na tym, iz sad, wbrew twierdzeniom samej
pokrzywdzonej, oskarzonego i innych Swiadkdéw, tj. S. Z., uznal, ze oskarzony M. K.w celu wywarcia wplywu
na K. K.celem uniemozliwienia jej zlozenia kolejnych zeznan badz zmiany uprzednio zlozonych, stosowal wobec
wymienionej przemoc psychiczng, podczas gdy z zeznah samej pokrzywdzonej i innych oséb wynika, ze oskarzony



co prawda wydzwanial ,ponad” przecietng norme do K. K., lecz nie w celu wywarcia na nig wplywu, a jedynie dla
zaspokojenia ciekawosci zlozonych przez nig zeznan;

3. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a mianowicie art. 216 § 1 k.k., poprzez przyjecie, ze oskarzony wypelnit
znamiona czynu przypisanego we wskazanej normie, podczas gdy strony pozostajac w malzenstwie wypowiadaly sie
w sposob podobny do zaistnialej sytuacji juz od lat (vide: zeznania A. K.), wzglednie poprzez brak przyjecia przez sad
retorsji ze strony samej pokrzywdzonej;

4. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 190 k.k., poprzez uznanie, ze oskarzony M. K.swoim
zachowaniem dopuscit sie czynu zarzucanego w punkcie 16 czeéci dyspozytywnej wyroku;

5. blad w ustaleniach faktycznych, ktéry miat istotny wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony M.
K.dopuscil sie czynu z art. 190 k.k., podczas gdy z zeznan wymienionej wynika, iz ,,nie pamietam, czy w okresie od
26 do 28 kwietnia kazdego dnia widywalam sie z mezem. Kiedy do mnie dzwonil, to mi nie grozil, tylko wyzywal”, a
nadto pominieciu faktu, ze w w/w okresie czasu strony zamieszkiwaly oddzielnie;

6. naruszenie przepiséw prawa procesowego, a mianowicie:

a. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niezastosowanie tego przepisu wzgledem oskarzonego M. K.w przypadku oceny zarzucanego
mu czynu z art. 245 k.k.,

b. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez ,dobrowolng” (winno by¢: dowolna), a nie swobodna ocene dowodow
i wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a w konsekwencji
wyciagniecie sprzecznych ustalen ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze brak oceny wszystkich
dowodow, 1j. z informacji S.P., ktora przemawiata na korzysé oskarzonego M. K.,

c. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez brak oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodow,

7. z ostrozno$ci procesowej - razacq niewspolmiernoéc kary orzeczonej w punktach 13, 14, 15116 czeéci dyspozytywnej
wyroku, a w konsekwencji wymierzenie niewsp6imiernej kary lacznej do wagi popelnionych czynéw.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a. zmiane opisu czynu zarzucanego w punkcie 13 czeSci dyspozytywnej wyroku w ten sposob, zeby uznac¢ oskarzonego
M. K.za winnego tego, ze w okresie od lipca 2012 r. do 5 wrzeénia 2012 r. w R.dopuscil sie zarzucanego czynu poprzez
pobieranie korzy$ci majatkowej wylacznie od K. K.i S. Z., i w konsekwencji wymierzenie oskarzonemu za ten czyn kary
jednego roku pozbawienia wolnoSci, zawieszajac jej wykonanie na okres proby lat 2,

b. uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popelnienia przypisanych mu czynéw w punktach 14, 15, 16,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie wniesione w niniejszej sprawie apelacje zastugiwaly na uwzglednienie w zakresie, w jakim kwestionowaty
ocene zebranego materialu dowodowego i poczynione w jej wyniku ustalenia faktyczne. To za$ skutkowalo potrzebg
uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci, jak rowniez - na podstawie art. 435 k.p.k. - w stosunku do niewnoszacej apelacji
oskarzonej M. S., i przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gliwicach.

W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, iz blad w ustaleniach faktycznych ( error facti) przyjetych za podstawe
orzeczenia to blad, ktéry wynika badz to z niepelnoSci postepowania dowodowego (tzw. blad ,braku”), badz tez z
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow (tzw. blad ,,dowolnosci”). Moze on wiec by¢ wynikiem nieznajomoéci
okreSlonych dowod6w lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ocenie dowodoéw (art. 7 k.p.k.), np.
blad logiczny w rozumowaniu, zlekcewazenie niektérych dowoddéw, danie wiary dowodom nieprzekonujacym,



bezpodstawne pominiecie okreslonych twierdzenn dowodowych, oparcie sie na faktach w istocie nieudowodnionych.
W orzecznictwie trafnie podnosi sie, ze zarzut ten jest sluszny tylko wowcezas, gdy zasadno$c¢ ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu
(por. wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., II KR 355/74, OSNPG 9/1995/84; wyrok SA w Katowicach z dnia 6 wrze$nia
2012 r. IT AKa 329/12, LEX nr 1217695; wyrok SA w Krakowie z dnia 29 pazdziernika 2010 r., IT AKa 162/10, KZS
2011/3/47; wyrok SA w Lodzi z dnia 277 czerwca 2006 r. IT AKa 104/06, Prok.i Pr.-wkl. 2007/9/36; uchwala SN z dnia
10 maja 2007 r., SNO 24/07, LEX nr 568916; wyrok SA w Lublinie z dnia 277 kwietnia 2006 r., IT AKa 80/06, LEX
nr 183575), Niezbednym jest wiec wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego jakich dopusécit
sie sad w Swietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz caloksztalttu
ujawnionych w sprawie okolicznosci.

Podkresla sie rowniez, iz przekonanie sagdu o wiarygodnos$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje
pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy tylko, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej
caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy
(art. 2 § 2 k.p.k.), stanowi sposéb rozwazenia wszystkich okolicznos$ci przemawiajacych zaréwno na korzysc¢ jak i
na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), jest wystarczajgco i logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, umotywowane w uzasadnieniu wyroku, zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia 9
listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991/7-9/41 oraz wyrok SN z dnia 23 lipca 2003 r., V KK 375/02, Prok.i Pr.-
wkl. 2004/1/6). O przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw mozna zatem mowic wtedy, gdy ocena zebranego
w sprawie materialu dowodowego zawiera oczywiste bledy natury faktycznej (np. niedostrzezenie istotnych dowodow
czy okoliczno$ci) badz logicznej (niezrozumienie implikacji wynikajacych z treSci dowodow - postanowienie SN z dnia
25 lutego 2014 1., IV KK 31/14, LEX nr 1441277).

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, nalezy zauwazy¢, iz lektura zaré6wno czeSci dyspozytywnej,
jak i motywacyjnej zaskarzonego wyroku potwierdza zasadno$é podnoszonych przez skarzacych zarzutéw naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow, ktéra jawi sie jako powierzchowna, fragmentaryczna, nierzadko dokonana
- wbrew dyspozycji art. 410 k.p.k. - z pominieciem czeSci twierdzen dowodowych. W konsekwencji poczynione
ustalenia faktyczne sa w duzej cze$ci nieprzekonujace, ogbdlnikowe, a niekiedy wrecz nie znajduja oparcia w
podstawie dowodowej. Skarzacy nie ograniczyli sie do polemiki z ustaleniami sadu, lecz nierzadko trafnie wskazali,
jakich uchybien w $wietle zgodnoéci (lub niezgodnoSci) z treécia dowodu, zasad logiki (bledno$ci rozumowania i
wnioskowania), czy tez sprzecznos$ci z do$wiadczeniem zyciowym dopuscil sie sad orzekajacy w dokonanej przez siebie
ocenie dowodow. Podwazajac prawidlowo$é ustalen co do faktow, podjeli sie wykazania, ze popelniono bledy przy ich
rekonstrukcji w oparciu o przeprowadzone dowody.

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejnos$ci do apelacji obroncéw oskarzonych S. M.(w zakresie czynéw przypisanych
temu oskarzonemu w punktach 1 i 2 zaskarzonego wyroku), J. M.i K. Z., z uwagi na zbiezno$¢ podniesionych przez
nich zarzutow i stwierdzonych uchybieni, Sad Apelacyjny odniesie sie do nich lacznie.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy przypisat oskarzonemu S. M.zorganizowanie i kierowanie w 2010 r. grupa
przestepcza, a oskarzonym K. Z.i M. S.(uprzednio M.) branie udzialu w tej zorganizowanej grupie przestepczej. Nadto
przypisal wymienionym oskarzonym popelnienie przestepstw w ramach grupy przestepczej - S. M.czynu z art. 204 § 2
kk.wzw.zart. 64 § 1kk.iart. 65§ 1k.k., K. Z.- czynu z art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., a oskarzonej M. S.- czynu
z art. 204 § 2 k.k. Z kolei J. M.przypisal udzielenie pomocnictwa S. M.do popelienia przestepstwa z art. 204 § 2 k.k.
wzw. z art. art. 65 § 1 k.k., to jest popelnienie czynu z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. art. 65 § 1 k.k.

Juz sama lektura czeSci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku wskazuje na bledno$¢ ustalen faktycznych poczynionych
przez sad I instancji w zakresie przypisanych oskarzonym czynow z art. 258 k.k., na co trafnie wskazali obroncy
oskarzonych S. M.iK. Z..



Oskarzonemu S. M.przypisano zorganizowanie i kierowanie grupg przestepcza, w sklad ktérej wehodzili nadto K. Z.i
M. S., ,w okresie od kwietnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R.” (punkt 1 wyroku). Tymczasem oskarzonym K. Z.i
M. S.przypisano branie udzialu w tejze grupie przestepczej ,,w okresie od maja 2010 r. do 30 listopada 2010 r. w R.i
innych miejscowo$ciach” (odpowiednio punkty 20 i 23 wyroku). Z takiego opisu przypisanych oskarzonym czynow
wynika, ze Sad Okregowy przyjal, ze oskarzony S. M.przez jeden miesigc (kwiecien 2010 r.) tworzyt jednoosobowa
grupe przestepcza, co z oczywistych wzgledow jest niemozliwe. Godzi sie zauwazy¢, iz w akcie oskarzenia jako date
poczatkowa funkcjonowania grupy przestepczej wskazano kwiecien 2010 r., tyle ze jednocze$nie przyjeto, iz w jej sktad
wchodzily oprécz K. Z., J. M.i M. M.takze inne nieustalone osoby. Modyfikujac opisy czynéw, Sad Okregowy sklad
osobowy grupy ograniczy} do trzech oséb - S. M., M. S.i K. Z., pomijajac ,,nieustalone osoby”. Pozostawiajac wszakze
w opisie czynu przypisanego oskarzonemu S. M.kwiecien 2010 r. jako date poczatkowa popelnienia czynu, dokonat
ustalenia sprzecznego z istota przestepstwa z art. 258 k.k. Rodzi sie tez pytanie, na ktére odpowiedzi nie przynosi
lektura uzasadnienia wyroku, w jakich innych poza R.miejscowo$ciach dzialali oskarzeni K. Z.i M. S., zwlaszcza ze w
opisie przypisanych im czynéw z art. 204 § 2 k.k. jako miejsce ich popelnienia wskazano wylacznie R..

Powyzsze uchybienia wyroku, na pozor wydajace sie omytkami podlegajacymi korekceie w instancji odwolawczej, maja
jednak znacznie powazniejszy wymiar, jesli omawiang kwestie skonfrontuje sie z materialem dowodowym.

Sad Iinstancji nie wskazal, na jakich dowodach opart sie, przyjmujac, ze oskarzona M. S.brata udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej od maja 2010 r. Znamienne, ze w akcie oskarzenia oskarzonej tej zarzucono udzial w tej grupie
poczawszy od ,nieustalonej daty sierpnia 2010 r.”. Tak istotna zmiana daty poczatkowej popelnienia przestepstwa tym
bardziej wymagala wyja$nienia ze strony Sadu Okregowego. Tymczasem analiza zebranego materialu dowodowego
wprawdzie nie pozwala na precyzyjne okreslenie daty, od ktorej M. S.rozpoczela wspdlprace z S. M., lecz zaden
dowdd nie wskazuje, by nastapilo to przed lipcem 2010 r. Dodatkowo na poczatku tej wspdlpracy M. S.trudnila sie
wylacznie nierzadem i dopiero po pewnym czasie podjela sie wykonywania takze innych zadan, niezwigzanych juz
tylko z wlasng prostytucja. Co jednak jeszcze wazniejsze, zmiane swej roli oskarzona wigzala w swych wyja$nieniach z
odsunieciem K. Z.i powierzeniem jej wjego ,zastepstwie” czesci jego obowigzkéw. Z tymi twierdzeniami koresponduja
wyjasnienia oskarzonego K. Z., ktory stwierdzil, iz w polowie wrzeénia 2010 r. wyjechal z R., koficzac wspdlprace
z S. M.. Dodatkowo podkreslil, iz do R.przyjechal dopiero w czerwcu 2010 r., nie za§ w maju 2010 r., do czego
rowniez Sad Okregowy sie nie ustosunkowal. Oddalil natomiast wniosek dowodowy oskarzonego zmierzajacy do
potwierdzenia jego wyjaénien w tym zakresie, co stalo sie przedmiotem zarzutu apelacji jego obroncy. Podkresli¢
nalezy, ze uzasadniajac oddalenie wniosku dowodowego, sad a quo ograniczyl sie do przytoczenia fragmentu
przepisu art. 170 § 1 k.p.k. Takie postgpienie nie odpowiada prawidlowo rozumianemu nakazowi uzasadnienia
postanowienia i uniemozliwia sadowi odwolawczemu dokonanie kontroli prawidlowosci rozstrzygniecia (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 1977 1., VKR 84/77. OSNKW 1978/1/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca
2005 1., I KK 48/05, LEX nr 152485; Z. Doda, A. Gaberle, Dowody w procesie karnym, Warszawa 1995, s. 26-27).

W éwietle opisanego wyzej materialu dowodowego nalezalo oczekiwa¢ od Sagdu Okregowego precyzyjnego wskazania,
na jakich dowodach oparl sie, przyjmujac okresy dzialalnoSci przestepczej poszczegolnych oskarzonych, poglebienia
materialu dowodowego przez wyjasnienie pojawiajacych sie w nim niejasno$ci (w szczegélnoSci odnoénie do roli
oskarzonego K. Z. poczawszy od wrzeénia 2010 r.), ustosunkowania sie do wyjaénien oskarzonych przywolujacych
istotne w tej mierze okolicznoéci. Zadnego z tych oczekiwan Sad ten jednak nie speknit.

Jest zupelnie niezrozumiale poniechanie przez sad I instancji zweryfikowania wyja$nien oskarzonych i poczynienia
w oparciu o doglebng analize zebranego materialu dowodowego jasnych i klarownych ustalen - od kiedy K. Z. i M. S.
rozpoczeli wspolprace z S. M., od kiedy M. S. podjela sie wykonywania innych poza prostytuowaniem sie czynnosci,
czy, a jezeli tak, to od kiedy K. Z. zaprzestal wspolpracy z S. M. i wreszcie czy M. S. przejela w jego ,zastepstwie” czeéé
wykonywanych dotychczas przez niego zadan. Wszakze waga tych ustalen dla niniejszej sprawy jest pierwszorzedna.

Jak wspomniano, material dowodowy nie jest w zadnej z tych kwestii jednoznaczny. Przestuchiwane osoby podaja
rozne daty (nalezy tu uwzglednic fakt, ze pierwsze przestuchania odbyly sie po uplywie znacznego czasu od zdarzenia)
i roznie, czesto w sposob sprzeczny przedstawiaja pewne okolicznoSci. W szczeg6lnoéci niejednoznacznie rysuje sie



rola oskarzonego K. Z. od mniej wiecej polowy wrzeénia 2010 r. Oprocz przytoczonych wyzej wyjasnien K. Z. i M. S.
warto odwolaé sie do zeznan $wiadka J. Z., ktéra z jednej strony stwierdzila, ze K. Z. ,nie pracowal” juz wéwezas dla
S. M., z drugiej za$ wspomniala o wizytach u niego, pomocy przy przeprowadzce z jednego mieszkania do drugiego
(k. 470 i nast.). Inni $wiadkowie w wiekszo$ci w ogdle nie byli na te okolicznoéci przestuchani. Sad Okregowy nie
dazyl do ustalenia, czy we wrzeéniu 2010 r. wspolpraca K. Z. z S. M. zostala zakoficzona czy tez zawieszona, czy K.
Z. weigz pozostawal ,,do dyspozycji” S. M. i wykonywat jakie$, choéby pomocnicze czynnoéci. Ta ostatnia uwaga ma
znaczenie o tyle, ze dyspozycje typu czynu zabronionego z art. 258 § 1 k.k. wypehia takze bierne pozostawanie w grupie
z gotowoscia do spelniania w jej ramach czynnosci lub wykonywanie tylko czynno$ci pomocniczych (zob. wyrok SA w
Katowicach z dnia 27 wrze$nia 2001 r., IT AKa 150/01, KZS 2002/3/42).

Poniewaz powyzsze kwestie w ogole nie pozostawaly w polu widzenia sadu I instancji, ktéry zaniechal ich wyjasnienia,
zaskarzony wyrok w omawianej czeéci nie mog} sie ostac.

Wskazane uchybienia dotycza nie tylko przestepstw z art. 258 k.k., lecz takze przypisanych oskarzonym S. M., K. Z.i
M. S.czynéw z art. 204 § 2 k.k. (odpowiednio punkty 2, 21, 24 wyroku) oraz przypisanego oskarzonej J. M.czynu z
art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 204 § 2 k.k. w zw. z art. art. 65 § 1 k.k. (punkt 28 wyroku), dlatego rowniez w tej czesci
zaskarzony wyrok nalezato uchylié.

S. M., K. Z.i M. S.przypisano popelnienie przestepstw z art. 204 § 2 k.k. ,w ramach grupy przestepczej”, a przeciez jej
ustalenie jawi sie jako co najmniej przedwczesne. Uwagi dotyczace ustalenia czasu popehienia przestepstw z art. 258
k.k., w tej samej mierze dotycza czasu popelhienia przestepstw z art. 204 § 2 k.k. W wypadku oskarzonej J. M.nalezy
natomiast zauwazy¢, iz przypisano jej udzielenie pomocnictwa S. M.do popelnienia przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. w
zw. z art. art. 65 § 1 k.k., ,przypisanego mu w punkcie 2” wyroku, a zatem potrzeba uchylenia rozstrzygniecia z punktu
2 implikuje potrzebe wydania takiego samego rozstrzygniecia wobec oskarzonej J. M.w zakresie rozstrzygniecia z
punktu 28.

Potrzeba uchylenia wyroku w stosunku do tej oskarzonej wiazala sie takze z trafno$cig argumentacji obroncy
oskarzonej w czeSci, w jakiej zarzucil pobiezng i nie do§¢ wnikliwg ocene zebranego materialu dowodowego, w
szczegoblnosci zeznan Swiadka B. T.i K. W., aczkolwiek argumentacja skarzacego wymaga poszerzenia. Przydajac walor
wiarygodno$ci zeznaniom B. T., Sad Okregowy skupil sie wlasciwie na jednym elemencie, a mianowicie zlozeniu ich
przed doreczeniem oskarzonej J. M.aktu oskarzenia, co, w ocenie sadu I instancji, przesadza o ich prawdziwosci.
Sad meriti nie uwzglednit jednak, jakie informacje $§wiadek mogla posigéc z innych pism procesowych (przyktadowo
- postanowienia o tymczasowym aresztowaniu) oraz nie wytlumaczyl, skad w zeznaniach $wiadka pojawily sie
informacje nie tylko zbiezne z treScia zarzutow i ustaleniami sadu, ale tez pozostajace z nimi w jawnej sprzecznosci.
Teza, jakoby dotyczyly one innego okresu dzialalnoSci oskarzonego, jest tylko domniemaniem, niepopartym ani
ustaleniami dokonanymi w innym postepowaniu karnym, z ktérymi sad orzekajacy w niniejszej sprawie sie nie
zapoznal, ani zeznaniami §wiadka B. T., przesluchanej w niniejszej sprawie nie dos$¢ szczegdlowo, by taka teze
uzasadni¢. Podobnie ocena zeznan $wiadka K. W.razi arbitralnoScia, skoro sprowadza sie tylko do stwierdzenia ich
nieprzydatnoéci dla sprawy, podczas gdy w czeSci przecza one zeznaniom $wiadka B. T..

U podstaw uchylenia wyroku wobec oskarzonej J. M.nie leglo natomiast podniesione w apelacji jej obronicy naruszenie
normy z art. 399 § 1 k.p.k. Racje oczywiscie ma skarzacy, ze sad nie dopelil obowigzku uprzedzenia obecnych na
rozprawie stron o mozliwoS$ci zakwalifikowania czynu wedlug innego przepisu, dopuszczajac sie obrazy wskazanego
przepisu prawa procesowego. Brak jest jednak podstaw do uznania, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia. Wprawdzie przepis art. 399 § 1 k.p.k. nakazuje uprzedzanie stron o mozliwej zmianie kwalifikacji prawnej
zawsze, gdy tylko taka mozliwo$¢ sie pojawia i bez wzgledu na to, czy ma to znaczenie dla obrony oskarzonego (zob.
wyrok SN z dnia 14 marca 2008 r., IV KK 436/07, LEX nr 406945), to przeciez obraza tego przepisu, podobnie jak
kazdego innego przepisu postepowania, moze by¢ podstawa odwolawcza tylko wtedy, gdy mogla mie¢ wplyw na tresé
wyroku (art. 438 pkt 2 k.p.k.). W niniejszej sprawie oskarzonej zarzucono popeienie przestepstwa z art. 204 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 2 k.k. Sad przyjal natomiast kwalifikacje z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 204
§ 2 k.k. i art. 65 § 1 k.k. na skutek - co wypada podkresli¢ - redukeji objetych opisem czynu zarzucanego zachowan.



Zmiana zatem oceny prawnej czynu oskarzonej ani nie zostala dokonana na jej niekorzy$¢, ani nie rzutowata na sposéb
prowadzenia obrony, o czym dodatkowo przekonuje fakt, ze skarzacy nie wskazat w apelacji zadnej okolicznoSci, ktorej
nie wykorzystal w postepowaniu rozpoznawczym wobec nieuprzedzenia o mozliwej zmianie kwalifikacji prawne;j.

Uwzgledniajac apelacje obroncow oskarzonych S. M., J. M.i K. Z.we wskazanym wyzej zakresie, nalezalo zatem uchyli¢
rozstrzygniecia w zakresie przypisanych oskarzonym czynéw w punktach 1, 2, 20, 211 28 i sprawe przekaza¢ sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania. Nadto, uznajac ze te same powody przemawiaja za uchyleniem wyroku wobec
niewnoszacej apelacji oskarzonej M. S., nalezalo na podstawie art. 435 k.p.k. uchyli¢ wyrok takze w stosunku do tej
oskarzonej w caloSci, a zatem w zakresie czynéw przypisanych jej w punktach 23 i 24. Uchybienia powstale przy
ustalaniu istnienia grupy przestepczej, skladu osobowego i okresu dzialania w tej samej mierze dotycza wszystkich
wymienionych oskarzonych, w tym M. S..

Ustosunkowujac sie w drugie kolejno$ci do apelacji prokuratora, nalezy uzna¢ za trafne podniesione w punktach
2-6 zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, skutkujgce uniewinnieniem oskarzonych S. M., J. M., N. M.i M. K.od
stawianych im zarzutow z art. 258 k.k.

U podstaw uniewinnienia oskarzonej J. M.od czynéw opisanych w punktach XVIII i XX cze$ci wstepnej wyroku,
podobnie jak przypisania jej czynu opisanego w punkcie 28 czeSci dyspozytywnej wyroku, legla ocena zeznan
zlozonych przez Swiadkow B. T.i K. W.. Rzecz jednak w tym, ze - jak wyzej wskazano i nie ma potrzeby powtarzania
tych uwag - ocena tych dowodéw jest dalece niewystarczajaca i ogolnikowa, pomijajaca szereg istotnych okolicznoSci,
pobiezna jest tez analiza nalezacego do oskarzonej rachunku bankowego, na ktéry spltywaly kwoty uzyskiwane z
prostytucji. Sad nie wyjasnil, dlaczego uznal, iz oskarzona nie miata wiedzy o istnieniu grup przestepczych, skoro z
uznanych za wiarygodne zeznan B. T.wynika, ze ,byla $wietnie zorientowana” w dzialalnoSci przestepczej syna, a z
pochodzacych z niej nielegalnych dochodéw utrzymywala sie ona i cala rodzina, znala tez niektore wspoélpracujace z
nim osoby. Nie podjal tez proby wyjasnienia, dlaczego wlasciwie oskarzona upowaznila syna do korzystania z konta.

Uniewinnienie natomiast oskarzonych S. M., M. K.i N. M.- jak wywiedziono w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku - spowodowane bylo uznaniem, ze tej ostatniej oskarzonej nie mozna przypisa¢ brania udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej, jako ze nie identyfikowala sie z celami grupy. Takie za$ uznanie - wobec
jednoczesnego uniewinnienia oskarzonej J. M.- dekompletowalo grupe i skutkowalo w konsekwencji uniewinnieniem
oskarzonych S. M.i M. K..

Argumenty, jakie mialy przemawiaé w ocenie Sadu Okregowego przeciwko uznaniu N. M.za czlonka grupy
przestepczej, sprowadzaja sie do wskazania, ze oskarzona nie postawila sobie za cel czerpanie korzysci z cudzego
nierzadu (a jej celem bylo jedynie czerpanie korzyéci ze Swiadczonych przez nig sama uslug seksualnych), nie
podejmowala wobec innych kobiet dzialan wymuszajacych przyjmowanie wiekszej iloéci klientéw, by w ten sposéb
S. M.lub M. K.osiggneli z sutenerstwa wieksza korzy$¢. Wprawdzie naklonila K. K.do uprawiania prostytucji, lecz
uczynila to po to, by pomoc kolezance, a nie po to, by zwiekszy¢ korzySci majatkowe wspoloskarzonych. Wreszcie nie
sprawowala nadzoru nad innymi prostytutkami, gdyz ten sprawowat S. M.poprzez zalozony w lokalu podstuch.

Zgodzié sie nalezy z prokuratorem, ze argumentacja ta nie przekonuje, nie znajduje bowiem oparcia w zebranym
materiale dowodowym. Sad nie wskazal, na jakiej podstawie ustalil, iz wylaczna intencjg naktonienia przez oskarzona
K. K.byla cheé udzielenia pomocy znajdujacej sie w trudnej sytuacji materialnej kolezance. Wprawdzie powotal
sie ogbdlnikowo na wyjasnienia oskarzonej i §wiadka K. K., lecz nie przywolat zadnych innych wypowiedzi, ktére
taka teze by potwierdzaly. Slusznie wskazal skarzacy prokurator, ze fakt istnienia w mieszkaniu podstuchu nie jest
réwnoznaczny z tym, Ze oskarzona nie sprawowala nadzoru nad innymi prostytutkami, zwlaszcza ze podstuch zostal
zalozony wcze$niej i po jej przybyciu do mieszkania mogl okazaé sie zbedny. Sad nie wskazal takze, na czym oparl swe
ustalenie, ze oskarzona nie identyfikowala sie z celami grupy. W wyjaénieniach oskarzonej prézno doszukacé sie stow
potwierdzajacych takie twierdzenie. To, Ze oskarzona nie czerpata korzySci majatkowej z cudzego nierzadu, jest jeszcze
niewystarczajace do uznania, ze nie identyfikowala sie z celami os6b te korzy$é czerpiacych, a twierdzac przeciwnie,



sad popadl w sprzeczno$¢ - oskarzona M. S.takze nie czerpala korzySci majatkowej z cudzego nierzadu, co jednak nie
przeszkodzilo uznaniu jej za winng przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

Ustalenia Sagdu Okregowego budza zastrzezenia nie tylko dlatego, ze nie znajduja oparcia w ujawnionym w toku
rozprawy materiale dowodowym, ale tez z tego wzgledu, ze zostaly oparte na materiale dowodowym niepelnym, a to
z uwagi na nieujawnienie na rozprawie z obraza art. 410 k.p.k. istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zlozonych w toku
Sledztwa wyjasnien oskarzonej N. M.i §wiadka K. K..

W zlozonych woéwczas wyjasnieniach oskarzona N. M.przyznala, ze do jej ,obowigzkow” nalezalo robienie
prostytutkom zdjeé i zakladanie profilu na portalu www.roxa.pl, pilnowanie innych kobiet, by nie pily alkoholu i
odnotowywaly w zeszycie iloé¢ przyjetych klientdéw, informowanie S. M.przez wysylanie sms-6w o iloSci przyjetych
w danym dniu w mieszkaniu klientéw, piecza nad mieszkaniem, poszukiwanie innych dziewczyn do pracy w lokalu.
Przyznala, ze istniala grupa, w ktoérej byl podzial obowigzkéow - S. M.byl szefem, M. K.wykonywal obowigzki
ytechniczne” (rozliczal prostytutki i je ochranial), a ona sprawowata nadzoér nad mieszkaniem, dlatego nazywano ja
»pania kierownik”. Opisala rowniez, ze naklonila K. K.do uprawiania prostytucji pod presja S. M., a wrecz na jego
polecenie. Z wyja$nieniami tymi koresponduja zlozone w toku §ledztwa zeznania $§wiadka K. K., ktora stwierdzila,
ze N. M., pilnowala” kobiet pracujacych w mieszkaniu, sprawdzajac, czy rzetelnie wpisuja klientéow i sie rozliczaja,
informowata S. M.o ich wyjazdach, przyjmowata nowe dziewczyny, informujgc o zasadach pracy, robiac zdjecie i
zakladajac profil w internecie, ,zarzadzala mieszkaniem” i po$redniczyla miedzy prostytutkami a S. M..

W Swietle przytoczonych depozycji ustalenia sadu meriti jawia sie jako oderwane od realiow sprawy. W tej sytuacji
uniewinnienie oskarzonych J. M., N. M., S. M.i M. K.od popelienia czynéw z art. 258 k.k. nalezalo uzna¢ za
przedwczesne i w konsekwencji uchyli¢ zaskarzony wyrok takze w tym zakresie.

Ustosunkowujac sie do apelacji obroncéw oskarzonych S. M.(w czeSci odnoszacej sie do czynu przypisanego w punkcie
3 wyroku) i M. K.(w cze$ci odnoszacej sie do czynu przypisanego w punkcie 13 wyroku), nalezy zgodzi¢ sie ze
skarzacymi, iz Sad Okregowy w sposdb pobiezny dokonal oceny materialu dowodowego, a w konsekwencji poczynione
ustalenia faktyczne moga budzi¢ zastrzezenia.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze obaj oskarzeni odnie§li sie do stawianych zarzutow, przedstawiajac szereg istotnych
okolicznoS$ci. Oskarzony M. K.wskazal w swoich wyjasnieniach na dwa etapy swojej dzialalno$ci - poczatkowy, gdy
ochranial prostytutki, nie czerpiac z ich nierzadu korzyéci majatkowej, oraz drugi etap, gdy czerpal korzy$¢ majatkowa
z nierzadu K. K.i S. Z., podajac szereg szczegdlow swojej wspolpracy z S. M., jej rozwdj i sposob rozliczen. Oskarzony
S. M.zakwestionowal za$ okresy, w jakich nierzadem trudnily sie poszczegolne prostytutki i wysoko$¢ uzyskanych z
nierzadu kazdej z nich korzy$ci majatkowych, podajac kwoty uzyskane od poszczegdlnych kobiet.

Ustosunkowujac sie do tych wyjaénien, Sad Okregowy stwierdzil, iz co do zasady dat im wiare, lecz faktyczna role
oskarzonych ustalil w oparciu o inne dowody, ktore kolejno strescil, po czym dokonal ich stosunkowo ogolnikowe;j
rekapitulacji.

Taka ocena dowodoéw musi budzi¢ zastrzezenia. Nie sposéb odmoéwié racji obu obroncom, gdy podnosza, ze trudno
stwierdzi¢, w jakim zakresie sad dal wiary wyjasnieniom oskarzonych. Sad w ogoéle nie odnibst sie do wyjasnien
oskarzonego M. K. w tej czeéci, w jakiej wskazywal na rozwdj swej wspolpracy z S. M., prowadzacy ostatecznie
do zmiany jego statusu. Nie odniost sie do kwestii rozliczenn pomiedzy oskarzonymi, mimo wyjaénien oskarzonego
M. K, Ze od pewnego momentu nastapil podzial prostytutek, z ktérych czerpali osobno korzysé. Nie odniost sie
wreszcie do okresow, w jakich wedlug oskarzonego S. M. poszczego6lne prostytutki trudnily sie nierzadem. Podal
wprawdzie, ze wysoko§¢ korzySci uzyskanych od poszcezegoélnych prostytutek oparl na ich zeznaniach, gdyz oskarzony
S. M. zakwestionowat je w sposob ,malo konkretny” i nieprzekonujacy, skoro nie czynil zadnych zapiskow i tego nie
kontrolowal, lecz jest to o tyle niekonsekwentne, ze przestuchane kobiety takze podawaly kwoty przyblizone, réwniez
nie opierajac sie na notatkach i zapiskach.



Wobec nieodniesienia sie w nalezyty sposéb do wyjasnien oskarzonych oraz zbiorczej oceny zeznan $wiadkoéw, nie
sposéb ocenic trafnosci poczynionych przez sad, a kwestionowanych przez skarzacych ustalen faktycznych i tego tez
wzgledu ich apelacje nalezalo uznac za zasadne.

Jako w wiekszo$éci trafne nalezalo oceni¢ takze podniesione w apelacji obroficy oskarzonego M. K.zarzuty
skierowanych przeciwko rozstrzygnieciom zawartym w punktach 14, 15 i 16 zaskarzonego wyroku.

Odnoénie do rozstrzygniecia z punktu 14 skarzacy zakwestionowal ustalenie przez sad meriti celu, w jakim oskarzony
tak czesto dzwonil do K. K.. Przyznal, iz oskarzony co prawda ,wydzwanial” do §wiadka ponad przecietna norme, lecz
zakwestionowal przyjecie, by czynil to w celu wywarcia na nig wplywu, a jedynie dla zaspokojenia ciekawoéci co do
zlozonych przez nig zeznan. Na poparcie swego twierdzenia przywolal zeznania samej K. K., ktora przyznala, ze radzila
sie oskarzonego, jak ma postapié, zaprzeczyta natomiast, by namawial ja do zmiany zeznan.

Zgodzi¢ sie nalezy z autorem apelacji, ze Sad Okregowy do przytoczonych przez niego fragmentéw zeznan $wiadka
w ogoble sie nie odniésl. Nie ujawnil rowniez z naruszeniem art. 410 k.p.k. zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego wyjasnien oskarzonego M. K., w ktorych szeroko odniost sie on do zarzutu z art. 245 k.k. (k. 1368).
Nie uwzglednil zatem calego istotnego dla rozstrzygniecia sprawy materialu dowodowego, co czyni ustalenia odno$nie
do strony podmiotowej czynu przedwczesnymi.

Sad Apelacyjny dostrzegl ponadto, ze sad a quo nie uzasadnit takze podstawy prawnej skazania oskarzonego za czyn z
art. 245 k.k., nie wyjasniajgc, na jakich przestankach opartl sie, przyjmujac, ze przemoc, o jakiej mowa w omawianym
przepisie, moze mieé charakter nie tylko fizyczny, ale tez psychiczny.

W tym miejscu warto odwola¢ sie do dorobku doktryny i orzecznictwa, ktére wskazuje, iz przemoca jest ,sila
przewazajaca czyja$ sile, fizyczna przewaga wykorzystywana do czynéw bezprawnych dokonywanych na kims,
narzucenie bezprawnie wladzy, czyny bezprawne, dokonane z uzyciem fizycznego przymusu, gwalt” (por. T.
Bigoszewski , Przemoc jako znamie strony przedmiotowej, CzPKiNP 1997, nr 2, s. 19 i n.). Uzycie przemocy to
zastosowanie sily, fizycznej przewagi, przejawiajacej sie w wykorzystaniu przymusu. Stownikowe ujecie przemocy
traktuje ten termin jako synonim gwaltu. Na synonimiczno§é omawianych terminéw wskazuje takze Sad Najwyzszy
(uchwala skladu 7 sedziow z dnia 17 grudnia 2008 r., I KZP 27/08, OSNKW 2009/1/1). Innymi slowy, przemoca
jest takie zastosowanie sily fizycznej i fizycznego przymusu, ktore fizycznie obezwladnia osobe, albo tez doprowadza
do podjecia przez nia decyzji woli zgodnej z zamierzeniami sprawcy - nieprzeciwstawiania sie czynno$ciom
podejmowanym przez sprawce lub zaniechania oporu [zob. T. Razowski (w:) J. Giezek (red.), Kodeks karny. Czeéc
szczegblna. Komentarz, LEX 2014]. Podkreéla sie rowniez, ze uzycie przemocy powinno sie wyraza¢ co najmniej w
naruszeniu nietykalno$ci cielesnej osoby [por. O. Gorniok (w:) System Prawa Karnego, t. 4, cz. 2, O przestepstwach
w szczegblnodci, red. I. Andrejew, L. Kubicki, J. Waszezynski, Ossolineum 1989, s. 427].

Jako czes$ciowo trafny nalezalo uznaé zarzut skierowany przeciwko rozstrzygnieciu z punktu 15, a mianowicie w
czesci, w jakiej skarzacy zarzucil nieustosunkowanie sie do kwestii retorsji. Nalezy tu przypomnieé, iz oskarzony,
przyznajac sie do popelnienia tego przestepstwa, stwierdzil, iz Zona takze go wyzwala. Mimo takich wyjasnien sad
meriti nie dokonal ustalenia, czy rzeczywiécie oskarzony zostal przez pokrzywdzona zniewazony, a jezeli tak, to czy
ma tu zastosowanie przepis art. 216 § 3 k.k., ograniczajac sie do stwierdzenia, ze nie uznal, ,by zniewagi, ktorych
dopuscil sie oskarzony, zostaly wywolane wyzywajacym zachowaniem pokrzywdzonej lub przez nia w istotny sposéb
sprowokowane”. Nie wyjasnil jednak, dlaczego stanal na takim stanowisku. Nie jest tez jasne, czy przyjal, Zze oskarzony
nie zostal sprowokowany, czy tez uznal, ze prowokacja miala miejsce, ale nie miala istotnego znaczenia. Zarazem w
ogole nie odniosl sie do kwestii retorsji, chociaz to do niej wprost odwolal sie oskarzony.

Odnoszac sie do zarzutéow skierowanych przeciwko rozstrzygnieciu z punktu 16 wyroku, nalezy zauwazyc, ze zarzut
obrazy przepisu prawa materialnego jest oczywiscie bezzasadny, skoro skarzacy kwestionuje ustalenia faktyczne,
a nie subsumcje prawng czynu. Obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyna odwolawczg jedynie wtedy, gdy
ma ona charakter samoistny, poniewaz naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu



(niezastosowaniu) w orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych (zob.
wyrok SN zdnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74, OSNKW 1974/12/233; wyrok SN z dnia 21 czerwca 1978 r., ] KR 124 /78,
OSNPG 1979/3/51; wyrok SN z dnia 9 pazdziernika 1980 r., Rw 342/80, OSNPG 1981/8-9/103; wyrok SN z dnia
12 pazdziernika 1983 r., V KRN 213/83, OSNPG 1984/4/34). Zauwazy¢ zreszta nalezy, ze skarzacy w uzasadnieniu
apelacji w ogole sie do tego zarzutu nie odniésl i go nie uzasadnil.

Zarzut natomiast btedu w ustaleniach faktycznych zaslugiwal na uwzglednienie. Zwrécié nalezy uwage na niezgodno$é
opisu czyny przypisanego oskarzonemu z ustaleniami sagdu przedstawionymi w pisemnym uzasadnieniu wyroku.
Oskarzonemu przypisano popelnienie przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., polegajacego na tym, ze
w okresie od 27 kwietnia 2013 r. do 28 kwietnia 2013 r. wielokrotnie grozil pokrzywdzonej pozbawieniem zycia.
Tymczasem w uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy w ogole nie ustosunkowal sie do przypisanego oskarzonemu
zachowania w dniu 27 kwietnia 2013 r. Mowa jest w nim tylko o grozbach wypowiadanych w dniu 28 kwietnia 2013
r., na co trafnie zwrdcit uwage skarzacy, przy czym grozby mialy by¢ przez oskarzonego wypowiedziane dwukrotnie,
a okreslenie ,wielokrotnie” sugeruje wieksza ich ilos¢. Tym samym wystgpila istotna rozbiezno$¢ pomiedzy czescig
dyspozytywna i cze$cig motywacyjng zaskarzonego wyroku.

Z powyzszych przyczyn takze w tym zakresie zaskarzony wyrok nie mog} sie ostac.

Reasumujge, Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w opisanej wyzej czeSci i sprawe oskarzonego M. o czyny
opisane w punktach I, IT, ITI, IV, N. M.o czyn opisany w punkcie VI, M. K.o czyny opisane w punktach VIII, IX, X, XI,
XII, K. Z.0 czyny opisane w punktach XIV, XV, M. S.o czyny opisane w punktach XVI, XVII oraz J. M.o czyny opisane
w punktach XVIII, XIX, XX przekazal Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

W tej sytuacji ustosunkowanie sie do pozostalych zarzutéw (obrazy art. 64 § 1 k.k., obrazy art. 258 § 3 k.k., razacej
niewspoOlmierno$ci kar, bledu w ustaleniach faktycznych przy zaliczaniu okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
na poczet kary, obrazy art. 63 § 1 k.k., obrazy art. 630 k.p.k.) byloby przedwczesne lub bezprzedmiotowe dla dalszego
toku postepowania.

Warto jednak poéwiecié¢ kilka uwag podniesionym w apelacjach obrofcéw oskarzonych K. Z.i S. M.zarzutom
dotyczacym niezaliczenia (w przypadku pierwszego oskarzonego) lub niepelnego zaliczenia (w przypadku drugiego
oskarzonego) okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci. Obaj
skarzacy nie uzasadnili blizej swego stanowiska, ograniczajac sie do wskazania okreséw, w jakich oskarzeni byli
tymczasowo aresztowani w niniejszej sprawie. Nie jest zatem jasne, czy skarzgcy nie uwzglednili faktéw wynikajacych
z akt sprawy, czy tez prezentujg odmienng od powszechnie prezentowanej w orzecznictwie interpretacji normy z art.
63§ 1kk.

Nieuwzglednione przez skarzacych okoliczno$ci sprowadzaja sie w przypadku oskarzonego K. Z.do tego, ze w okresie
jego tymczasowego aresztowania (od 17 grudnia 2012 r. do 28 czerwca 2013 r.) wprowadzono mu do wykonania kare
pozbawienia wolnoéci w okresie od 17 lipca 2012 r. do 21 pazdziernika 2014 r. (k. 555), a w wypadku oskarzonego S.
M.w okresie jego tymczasowego aresztowania (od 5 wrze$nia 2012 r.) wprowadzono do wykonania kare pozbawienia
wolnosci w okresie od 14 lutego 2013 r. do 8 czerwca 2013 r. (k. 961). Brak zatem bylo podstaw do zaliczenia
oskarzonemu K. Z.na poczet kary pozbawienia wolnosci okresu jego rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie,
skoro w calym okresie stosowania tymczasowego aresztowania odbywal kare pozbawienia wolnoci. Z kolei w wypadku
oskarzonego S. M.zaliczeniu podlegal jedynie okres od 5 wrze$nia 2012 r. do 14 lutego 2013 r.

W tym miejscu nalezy podkreslié, iz w przypadku stosowania okres$lonego $rodka zwigzanego z pozbawieniem
wolnoéci (np. tymczasowego aresztowania), do okresu faktycznego pozbawienia wolnoSci wlicza sie wylacznie czas
efektywnego stosowania tego Srodka, pomijajac okres, w ktoérym sprawca obywal réwnolegle kare pozbawienia
wolno$ci orzeczong w innej sprawie (zob. wyrok SN z 13 stycznia 2003 r., IV KK 425/02, LEX nr 77428). Niczego
w tym wzgledzie nie zmienia tre$¢ art. 263 § 3a w brzmieniu obowigzujacym od dnia 19 lutego 2009 r. Przepis
ten dotyczy jedynie obliczania okresu tymczasowo aresztowania w wypadku zbiegu tego $rodka zapobiegawczego z
wykonywang kara pozbawienia wolnoSci orzeczong w innej sprawie i nie ma zastosowania przy obliczaniu okresu



rzeczywistego pozbawienia wolnosci podlegajacego zaliczeniu na poczet kary. Odmienne stanowisko prowadziloby do
niczym nieuzasadnionego i nieracjonalnego zaliczania tego samego okresu pozbawienia wolno$ci na poczet dwbch
kar (zob. postanowienie SA w Katowicach z dnia 7 sierpnia 2013 r., IT AKz 422/13, LEX nr 1378226, Prok. i Pr.-wkl.
2014/2/33, KZS 2013/10/102; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 31 stycznia 2012 r., IT AKa 404/11, LEX nr 1120043).

Powyzsze nie oznacza, ze wszystkie zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecia oparte na treSci art. 63 § 1
k.k. sa prawidlowe. W szczego6lnoSci nalezy zwrdcié uwage na zaliczenie oskarzonemu M. K.na poczet kary lacznej
pozbawienia wolno$ci okresu od dnia 14 wrzeénia 2012 r. do dnia 24 stycznia 2014 r. (pkt 18), podczas gdy stosowane
od dnia 14 wrze$nia 2012 r. wobec tego oskarzonego tymczasowe aresztowanie zostalo uchylone w dniu 24 kwietnia
2013 r., a nastepnie ponownie zastosowane w dniu 29 kwietnia 2013 r. Fakt ten umknal uwadze sadu I instancji, co
tym bardziej zdumiewa, Ze przeciez przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstw na szkode A. K.w okresie od 26
do 28 kwietnia 2013 r., kiedy to przebywal na wolno$ci.

Nie znajduje tez uzasadnienia zaliczanie temu samemu oskarzonemu okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci na
poczet nie tylko kary grzywny, ale tez na poczet kary pozbawienia wolnos$ci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania (pkt 111 30). Zachowuje przeciez aktualno$¢ utrwalona w orzecznictwie zasada, iz rzeczywiste pozbawienie
wolno$ci podlega zaliczeniu na poczet efektywnie wykonywanej kary. W wypadku wymierzenia kary pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz grzywny, zaliczeniu podlega rzeczywiste pozbawienie
wolnoSci w sprawie na poczet grzywny, gdyz tylko grzywna efektywnie jest wykonywana - bez wzgledu na to,
czy zostala orzeczona na podstawie art. 33 § 2 czy art. 71 § 1. Nalezy dodaé, ze w wypadku gdy rzeczywiste
pozbawienie wolnoSci zostalo zaliczone na poczet grzywny, a nastapilo zarzadzenie wykonania zawieszonej kary
pozbawienia wolno$ci, nalezy je zaliczy¢ na poczet tej kary (uchwala SN z dnia 20 pazdziernika 1994 r., I KZP 25/94,
OSNKW 1994/11-12/67). W wypadku zatem wymierzenia kary grzywny obok kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie nalezy zaliczy¢
jedynie na poczet kary grzywny jako kary efektywnie wykonywane;j.

Warto poczynié jeszcze kilka uwag odnoénie do niepodniesionych w apelacjach, a stwierdzonych z urzedu uchybien.

Po pierwsze bledne bylo postapienie Sagdu Okregowego, ktory wydal jedno rozstrzygniecie o Srodku karnym z art. 45
§ 1 k.k., orzekajac nim wobec oskarzonego S. M.przepadek na rzecz Skarbu Panstwa okreslonej kwoty stanowiacej
sume rownowarto$¢ korzy$ci majatkowej uzyskanej z dwoch przestepstw. Tymczasem - jak zauwazyl Sad Najwyzszy
- ustawodawca nie dopuszcza wymierzenia kary ani Srodka karnego inaczej, jak tylko za popelienie konkretnego
przestepstwa (wyjatkowo - ciagu przestepstw w warunkach z art. 91 § 1 k.k.). Odmienne rozstrzygniecie, polegajace na
orzeczeniu Srodka karnego w wyroku skazujacym oskarzonego za wiecej niz jedno przestepstwo, ale bez wskazania,
za ktore z nich wymierza sie ten $rodek, narusza ustawowa konstrukcje wyroku skazujgcego ustanowiong przepisem
art. 413 § 2 k.p.k. i zarazem sprzeciwia sie pryncypialnej zasadzie odpowiedzialnoéci karnej za czyn zabroniony pod
grozba kary (wyrok SN z dnia 2 grudnia 2005 ., VKK 133/05, OSNwSK 2005/1/2324, Prok.i Pr.-wkl. 2006/4/8; zob.
tez wyrok SA we Wroclawiu z dnia 27 marca 2012 r., Il AKa 63/12, LEX nr 1143440).

Po drugie, dokonujgc samodzielnie opiséw niektérych czynéw zabronionych (lub akceptujac opisy sformutowane w
akcie oskarzenia), Sad Okregowy nie uwzglednil relacji zachodzacej pomiedzy § 1 a § 2 art. 204 k.k. Tymczasem
w orzecznictwie konsekwentnie podkresla sie, ze w sytuacji, gdy sprawca najpierw naklania pokrzywdzonego do
uprawiania prostytucji lub mu to ulatwia (art. 204 § 1), a p6zniej czerpie z uprawiania przezen prostytucji korzysci
majatkowe (art. 204 § 2), ma zastosowanie konstrukcja wspodlukaranego czynu uprzedniego, gdyz naklanianie i
ulatwianie sg w takim przypadku jedynie stypizowang formg przygotowania do pdzniejszego dokonania innego
przestepstwa (zob. wyrok SA w Warszawie z dnia 15 wrze$nia 1999 r., IT AKa 125/99, OSA 2000/7-8/57; wyrok SA w
Katowicach z dnia 15 grudnia 2001 r., IT AKa 391/01, KZS 2002/4/41; wyrok SA w Lublinie z dnia 29 kwietnia 2002
r., I AKa 330/01, Prok. i Pr.-wkl. 2003/3/29; wyrok SA w Katowicach z dnia 9 pazdziernika 2003 r., II AKa 356/03,
KZS 2004/2/40; wyrok SA w Bialymstoku z dnia 24 maja 2004 r., IT AKa 66/04, OSAB 2004/3/30).



Po trzecie, zawieszajac warunkowo wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej M. S.kary lacznej pozbawienia wolnosci,
Sad Okregowy nie oddal oskarzonej pod dozoér kuratora, mimo ze bylo to obligacyjne wobec skazania jej za
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. oraz przestepstwo z art. 204 § 2 k.k., ktérego dopuscila sie, dzialajgc w zorganizowane;j
grupie przestepczej. Z tresci przepisu art. 65 § 1 k.k. wynika, ze przepisy dotyczace wymiaru kary, érodkéw karnych oraz
srodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okre$lonego w art. 64 § 2 k.k., stosuje
sie takze do sprawcy, ktory z popelnienia przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo dochodu lub popelnia przestepstwo,
dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacych na celu popelnienie przestepstwa oraz wobec sprawcy
przestepstwa o charakterze terrorystycznym. Zgodnie natomiast z art. 65 § 2 k.k., do sprawcy przestepstwa z art.
258 k.k. majg odpowiednie zastosowanie przepisy dotyczace sprawcy okreslonego w art. 64 § 2 k.k., z wyjatkiem
przewidzianego w tym przepisie zaostrzenia kary, co oznacza, ze w przypadku skazania za przestepstwo z art. 258 k.k.
na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczenie dozoru kuratora jest - stosownie
do art. 73 § 2 k.k. - obligatoryjne (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2013 r., IT KK 339/12, OSNKW
2013/10/87, Prok.i Pr.-wkl. 2013/9/2, LEX nr 1319258).

Uchylajgc w opisanym wyzej zakresie zaskarzony wyrok, Sad Apelacyjny w zadnej mierze nie przesadza przyszltego
jej rozstrzygniecia. Wskazuje jedynie, ze uchybienia zaistniale w trakcie procedowania, oceny zebranego materialu
dowodowego i ustalania podstawy faktycznej uchylonych rozstrzygnie¢ powoduja, ze zaskarzony wyrok w tej postaci
ostaé sie nie mogl.

Ponownie rozpoznajac sprawe, Sad Okregowy bedzie dazyt do wszechstronnego jej wyjasnienia, ujawniajac w
miare potrzeby fragmenty zeznan i wyja$nien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym Wszystkie dowody
podda wnikliwej ocenie zgodnie z zasadami wynikajacymi z treéci art. 7 k.p.k. Dopiero tak ocenione i uznane za
wiarygodne dowody winny by¢ podstawa prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie oraz prawnokarnej oceny
zachowania oskarzonych. Wszelkie rozwazania sadu I instancji winny by¢ nalezycie uargumentowane w ewentualnie
sporzadzonym uzasadnieniu wyroku zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 424 k.p.k. w sposéb umozliwiajacy
dokonanie kontroli instancyjnej rozstrzygniecia. Ponadto Sad Okregowy uwzgledni uwagi sadu odwolawczego, aby
unikna¢ wskazanych wyzej uchybien, majac wszakze zarazem na uwadze, ze z uwagi na tres¢ art. 443 k.p.k. usuniecie
czesSci z nich nie bedzie juz mozliwe.



