Sygn. akt : IT AKa 136/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Wojciech Kopczynski

Sedziowie SSA Jolanta Spiechowicz

SSO del. Zbigniew Radwan (spr.)

Protokolant Oktawian Mikolajczyk

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2013 r. sprawy

1. P. A, s. J.iA., ur. (...) w C., oskarzonego
z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

2. M. P.,A.iG,, ur. (...) w C., oskarzonego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 3 kk przy zast. art. 11 § 2 kk;

3.J.8.,,s. E.iR,, ur. (...) w B., oskarzonego
z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 158 § 3 kk w zw. z art. 64 § 2 Kk przy zast. art. 11 § 2 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncow
od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie
z dnia 21 grudnia 2012 r., sygn. akt I K195/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie punktu 1 czesci dyspozytywnej w stosunku do wszystkich oskarzonych w ten
sposoéb, ze z opisu przypisanego im czynu eliminuje stwierdzenie ,,przy czym w wyniku zdarzenia W. P. doznal obrazen
ciala na okres do 77 dni, w szczegblnos$ci rany tluczonej nosa, otaré¢ skory szyi i twarzy, krwiakéw konczyn w okolicach
petli krepujacych rece i nogi, sthuczenia powlok miekkich glowy w obrebie skroni prawej oraz wylewéw krwawych w
mie$niu mostkowo-sutkowo-obojczykowym prawym, z podstaw skazania eliminuje art. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k., za$ z podstaw wymiaru kary eliminuje art. 11 § 3 k.k.

i za podstawy skazan:

- w stosunku do oskarzonego P. A. przyjmuje art. 280 § 1 k.k. i art. 64 § 1 k.k., za$ za podstawe wymiary kary art.
280 § 1 k.k;

- w stosunku do oskarzonego M. P. przyjmuje art. 280 § 1 k.k. i }agodzi wymierzona kare pozbawienia wolnoéci do 3
(trzech) lat, zaliczajac na jej poczet na mocy art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od
dnia 15 stycznia 2010 roku do dnia 17 stycznia 2010 roku;



- w stosunku do oskarzonego J. S. przyjmuje art. 280 § 1 k.k. i art. 64 § 2 k.k. i lagodzi wymierzona kare pozbawienia
wolnosci do lat 5 (pieciu), zaliczajac na jej poczet na mocy art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci
w sprawie od dnia 28 lipca 2010 roku do dnia 2 pazdziernika 2012 roku oraz od 2 kwietnia 2013 roku do dnia 26
lipca 2013 roku;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonych P. A., M. P.iJ. S. od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT AKa 136/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2012 r. wydanym w sprawie toczacej sie pod sygnaturg akt IT K 195/10, Sad Okregowy
w Czestochowie:

1) uznal oskarzonych M. P.i L. F. za winnych przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,
a oskarzonego P. A. za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 kk.iart. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk.iart. 64 § 1
k.k., natomiast oskarzonego J. S. za winnego przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za ten czyn:

- na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. skazal oskarzonego P. A. na kare 3 lat
pozbawienia wolno$ci i grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych ustalonych na kwote 10 zl,

- na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 60 § 31 § 6 pkt 3 k.k. oraz art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. skazal
oskarzonego L. F. na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych
ustalonych na kwote 10 zl,

- na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1, 211 3 k.k. skazal oskarzonego M. P. na kare 4 lat
pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych ustalonych na kwote 10 zl,

- na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i art. 33 § 1, 21 3 k.k. skazal oskarzonego
J. S. na kare 7 lat pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 100 stawek dziennych ustalonych na kwote 10 zk;

2) na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonym na rzecz wymierzonych im kar pozbawienia wolnoSci okresy ich
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, w ten sposob, ze:

- oskarzonemu P. A. zaliczyl okres od dnia 29 lipca 2010 r. do dnia 19 lipca 2011 r. i od dnia 3 sierpnia 2011 r. do
dnia 21 grudnia 2012 r.,

- oskarzonemu L. F. zaliczyl okres od dnia 28 lipca 2010 r. do dnia 2 sierpnia 2010 r.,
- oskarzonemu M. P. zaliczy} okres od dnia 15 stycznia 2010 r. do dnia 17 stycznia 2010 1.,
- oskarzonemu J. S. zaliczyt okres od dnia 28 lipca 2010 r. do dnia 2 pazdziernika 2012 r.;

3) na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych w zw.
z art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonych P. A., L. F., M. P.iJ. S. od obowigzku ponoszenia oplat sadowych, obciazajac
ich wydatkami postepowania w sprawie po Ya.

Od wyroku tego apelacje zlozyli obroncy oskarzonych M. P., L. F. i J. S. oraz prokurator. Postanowieniem z dnia 26
lipca 2013 r. Sad Apelacyjny w Katowicach wylaczyl do odrebnego rozpoznania sprawe w zakresie apelacji obroncy
oskarzonego L. F..



Prokurator, zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej punktu pierwszego wyroku. Rozstrzygnieciu temu zarzucil obraze
przepisOw prawa materialnego, a to art. 157 § 2 k.k. poprzez jego niezasadne zastosowanie w kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonym w punkcie pierwszym wyroku i wskazanie w opisie czynu, iz wszyscy oskarzeni
spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala wskazane przez sad, podczas gdy zgromadzone w sprawie dowody
nie pozwalaja na zindywidualizowanie rodzaju obrazen ciala spowodowanych przez kazdego z oskarzonych, skutkiem
czego, zdaniem oskarzyciela, zastosowanie kwalifikacji prawnej z art. 157 § 2 k.k. byto bezpodstawne. Podnoszac
ten zarzut Prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonym P. A, £. F.,, M. P.iJ. S. art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz wyeliminowanie z opisu
czynu przypisanego oskarzonym sformulowania wskazujacego, iz pokrzywdzony doznal obrazen ciata na okres do 7
dni, a nadto wyeliminowanie ,,z podstawy skazania” wszystkich oskarzonych art. 11 § 3 k.k., a w pozostalej czesci o
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. W ocenie oskarzyciela, pochodzacy od niego srodek odwolawczy wniesiony
zostal na niekorzy$é wszystkich oskarzonych.

Rozwijajac tak postawiony zarzut, w uzasadnieniu $rodka odwolawczego, skarzacy wskazal, ze Sad Okregowy
prawidlowo ustalil stan faktyczny i nie kwestionujac ustalen sadu co do braku podstaw do przyjecia, ze oskarzeni
swoim zachowaniem doprowadzili do $§mierci W. P. co skutkowalo wyeliminowaniem z kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonym art. 158 § 3 k.k., nie sposéb sie zgodzié z przyjeta przez sad kwalifikacjg prawna z art.
280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. Blad w ocenie skarzacego polega na tym, ze Sad Okregowy
nie spersonalizowal w opisie czynu, jakie konkretne obrazenia ciala pokrzywdzonego spowodowali poszczegdlni
oskarzeni, przyjmujac, ze kazdy z oskarzonych spowodowal u pokrzywdzonego wszystkie obrazenia ciala.

Na rozprawie odwolawczej oskarzyciel publiczny wskazal, ze apelacja ta wniesiona zostala na korzys¢ oskarzonych.
Obronca oskarzonego J. S., zaskarzajac wyrok w calo$ci na rzecz tego oskarzonego, zarzucil orzeczeniu:

1) woparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, majacy wplyw na tresé
wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony J. S. dokonat czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. mimo, ze prawidlowa
ocena zebranego w sprawie materiatlu dowodowego prowadzi do odmiennych wnioskow;

2) w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k., obraze przepisé6w postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia a to:

- art. 6 k.p.k. w zw. z art. 156 k.p.k. poprzez nieudostepnienie oskarzonemu na etapie postepowania akt sprawy, co
skutkowalo naruszeniem prawa do obrony,

- art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez uksztaltowanie swojego przekonania o winie
oskarzonego nie przeprowadzajgc wszystkich dowodéw z urzedu jak i zgloszonych w licznych wnioskach dowodowych
oraz wydanie orzeczenia bez ujawnienia caloksztaltu okolicznoéci majacych znaczenie dla sprawy, w tym zeznan
Swiadka A. L. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, a takze poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny
dowoddw zeznan $wiadka A. O..

Z ostroznosci procesowej obronca zarzucil wyrokowi takze, w oparciu art. 438 pkt 4 k.p.k., razaca niewspdlmiernoséc
kary (7 lat pozbawienia wolno$ci), albowiem prawidlowa ocena okoliczno$ci dotyczacych jej wymiaru uzasadnia
orzeczenie jej w nizszej wysokoSci.

Stawiajac te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I instancji.

Rozwijajac tak postawione zarzuty, w uzasadnieniu $rodka odwolawczego, skarzacy wskazal, ze ustalajac stan
faktyczny sad I instancji oparl sie na wyjasnieniach oskarzonych L. F. i P. A., z ktérych wynikalo, ze w popelieniu
przestepstwa bral udzial oskarzony J. S., podczas gdy przecza temu wyjaénienia oskarzonego M. P. oraz samego J.
S.. Wyjasniania oskarzonego L. F. pozostaja rowniez w sprzeczno$ci z zeznaniami jedynego bezposredniego $wiadka



zdarzenia E. D., ktora stwierdzila, ze przez caly czas przebywal przy niej ten sam mezczyzna, co wyklucza przyjeta
przez Sad wersje wydarzen. Zdaniem obroncy sad I instancji blednie przyjal, ze troje oskarzonych P. A., L. F. oraz M.
P. byli caly czas przy pokrzywdzonym W. P., a oskarzony byl w tym czasie w kuchni, a nastepnie dolaczyt do nich i
zwiazal rece pokrzywdzonemu. Zdaniem obroncy dokladniejszego zbadania wymaga wobec tego wersja oskarzonego
M. P.otym, ze J. S. oddalil sie od sprawcow przed popelnieniem czynu. W ocenie skarzacego wyjasnienia oskarzonego
L. F., z uwagi na fakt ze leczyl on sie psychiatrycznie, oceniane winny by¢ z duzg doza ostroznosci i nie powinny
stanowi¢ gtéwnego dowodu Swiadczacego o winie wspoloskarzonego J. S.. Zdaniem obroncy dokladnego wyja$nienia
wymaga tez okoliczno$¢ pozostawania w konflikcie oskarzonych J. S.i L. F., do czego to sad I instancji w uzasadnieniu
wyroku odniost sie lakonicznie. W postepowaniu przygotowawczym nie zebrano materialu dowodowego §wiadczacego
o winie oskarzonego J. S. (§ladéw traseologicznych, daktyloskopijnych, biologicznych). Odnoénie dowodu z wyja$nien
oskarzonego P. A., na podstawie ktorego Sad takze ustalil udzial oskarzonego S. w przestepstwie, zwr6cono uwage
na ewentualng préobe pomoéwienia tego ostatniego przez oskarzonego P. A., poprzez zasugerowanie przez obronce
oskarzonego, ze J. S. zastraszal P. A..

Odnoénie kolejnych podnoszonych przez obronce zarzutéw, wskazal on dodatkowo, ze wnioskiem z dnia 28 listopada
2011 r. oskarzony zwrécil sie do Sadu o udostepnienie mu akt sprawy, czego nie dokonano, Sad poinformowal go
jednak, ze akta znajduja sie u bieglych. Oskarzony ponowil wniosek (5 grudnia 2011 r.), jednak bez rezultatu. W
trakcie sporzadzania opinii biegli wielokrotnie przesylali akta do Sadu, mimo to nie udostepniono ich oskarzonemu.
Obronca wskazal w koncu, ze oskarzony i jego obronica wielokrotnie sktadali wnioski dowodowe, ktdre byly przez
Sad oddalane. I tak, sad I instancji oddalil wniosek o ponowne przestuchanie oskarzonego P. A.jako zmierzajacy
do przedluzenia postepowania, a nadto zbedny, gdyz czynnoéc ta zostala juz przez Sad przeprowadzona. W ocenie
obroncy powstaly nowe okoliczno$ci, ktére uzasadnialy jego przeprowadzenie. Kolejny wniosek dowodowy dotyczyt
dopuszczenia dowodu z zeznan §wiadka T. R., na okolicznoé¢ posiadanej przez niego wiedzy o zdarzeniu objetym
aktem oskarzenia. Obronca nie zgadza sie przy tym z przyczynami oddalenia tego wniosku dowodowego, gdyz
ani fakt przebywania za granica, ani choroba psychiczna nie stanowi przeszkody w przeprowadzeniu tej czynno$ci
dowodowej. Kolejny wniosek dowodowy, niezasadnie oddalony przez Sad, jako zmierzajacy do przedtuzenia toczacego
sie postepowania, dotyczyt przestuchania §wiadkow A. L.(konkubiny oskarzonego J. S.) oraz R. S.(jego matki). Sad I
instancji oddalil takze wnioski o przestuchanie §wiadkéw M. O., A. B, R. B. (1)i T. M.. Nastepny wniosek oskarzonego
dotyczyl dopuszczenia dowodu z zeznan §wiadka — funkcjonariusza Policji T. K.na okoliczno$é notatki urzedowej
sporzadzonej na miejscu zdarzenia, ktoéry to wniosek nie zostal w ogble rozpoznany przez Sad. Konczac te cze$c
apelacji obrofica uzasadnil zarzut obrazy art. 410 k.p.k. stwierdzajac, ze nie przeprowadzono i nie ujawniono na
rozprawie zeznan $wiadka A. E.(konkubiny J. S.). Zdaniem obronicy dowod ten powinien zostaé ujawniony, a Swiadek
ten powinien zgodnie z zasada bezposrednio$ci zosta¢ przestuchany na rozprawie z pouczeniem o tresci art. 182 k.p.k.

Na rozprawie odwolawczej obronca oskarzonego J. S. wnidst o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka J. W. na
okoliczno$é, ktora wezeéniej nie byta mu znana tj. posiadania przez $§wiadka grypsu w ktérym byla zawarta informacja
o pierwotnej przyczynie konfliktu oskarzonych J. S. i L. F.. Natomiast pismem z dnia 13 czerwca 2013 r. obronca tego
oskarzonego poinformowal, ze zarzut apelacyjny odnoszacy sie do nieprzestuchania przez Sad swiadka T. M. zostal
podniesiony omytkowo, w rzeczywisto$ci bowiem taki wniosek dowodowy przed sadem I instancji nie zostal w ogdle
zlozony.

Obronca oskarzonego M. P. zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej tego oskarzonego, zarzucajac mu razgcg
niewspolmierno$¢ kary wyrazajaca sie w wymierzeniu wysokiej, bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci sprawcy
mlodocianemu, ktérego rola w przestepstwie, popelnionym we wspéldzialaniu z innymi osobami nie r6znita sie w
zaden sposob od pozostalych i wobec ktérego orzeczenie tak surowej kary o charakterze izolacyjnym przekracza —
zdaniem obrony — stopien winy, a nadto nie moze odegra¢ wlasciwej roli wychowawczej. W zwigzku z tym obronca
wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie w czeéci dotyczacej o karze odmiennie co do istoty sprawy poprzez
zlagodzenie kary pozbawienia wolnoéci.

W uzasadnieniu §rodka odwolawczego, skarzacy wskazal ponadto, ze sad I instancji w uzasadnieniu wyroku wskazat,
ze na korzy$¢ oskarzonego przyjal przyznanie sie tego oskarzonego do winy, co nie znalazlo jednak odzwierciedlenia



w wymiarze kar dla poszczegblnych sprawcoéw. Nadto, Sad blednie akcentuje w czeSci uzasadnienia dotyczacej
wymiaru kary poszczegblnym oskarzonym, fakt $émierci pokrzywdzonego, skoro przeprowadzone postepowanie
dowodowe zakonczylo sie jednoznacznym wykluczeniem odpowiedzialnoSci oskarzonych za ten skutek. Okolicznos$cig
roéznicujaca wymiar kary nie moze by¢ réwniez podniesiona przez Sad okoliczno$é, iz oskarzony M. P. negowal
udzial w przestepstwie oskarzonego J. S., skoro wyjasnienia pozostalych oskarzonych tez nie byly w calosci szczere
i pozostawaly ze soba, cho¢ w szczegblach, w sprzecznoéci. Obronca wskazat tez, ze skoro oskarzony jest sprawca
mlodocianym, to sad I instancji powinien tak dobraé¢ wysoko$¢ wymierzonej sankcji karnej by cel wychowawczy zostal
wzgledem niego osiggniety. Zwr6cono ponadto uwage na tre$¢ opinii dyrektora Zakladu Karnego o oskarzonym.
Skarzacy zaakcentowal w koncu, ze okolicznosci, ktore sad I instancji wskazuje jako majace wplyw na wysoki wymiar
kary, tak naprawde wynikaja z realizacji znamion zarzucanego oskarzonym czynu i bez nich niemozliwe byloby w
ogole skazanie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Zasadne okazaly sie apelacje prokuratora — w caloSci, oraz obroncow oskarzonych J. S. i M. P. — jedynie w
zakresie zarzutu razacej niewspotmiernoéci kary pozbawienia wolnoéci, skutkujac w tej czedci zmiang wyroku Sadu
Okregowego w Czestochowie.

W pierwszej kolejnoéci omodwienia wymaga apelacja prokuratora, bowiem z jednej strony odnosila sie ona do
wszystkich oskarzonych, z drugiej natomiast, uwzgledniona zostala przez Sad Odwolawczy w calosci, skutkujac
zmiang wyroku w zakresie opisu czynéw, podstaw skazania oraz podstaw wymiaru kary w odniesieniu do wszystkich
czterech oskarzonych. Na poczatku jednak po krotce wyjaénic nalezy wskazanie przez prokuratora w pisemnej apelacji
kierunku $rodka odwolawczego jako wniesionego na niekorzy$é wszystkich oskarzonych. Prokurator domaga sie
wyeliminowania zaréwno z opisu czyndw, podstaw skazania jak i podstaw wymiaru kary wszystkim oskarzonym
przepiséw (znamion) §wiadczacych o zakwalifikowaniu czynu takze z art. 157 § 2 k.k. Jednocze$nie jedynym zarzutem
stawianym rozstrzygnieciu jest zarzut obrazy wlasnie tego przepisu. W $wietle tak postawionego zar6wno zarzutu jak
i zadania (tego czego sie domaga) §rodek odwolawczy prokuratora, w sytuacji gdy kierunkiem Srodka odwolawczego
jest stosunek §rodka odwolawczego do interesu oskarzonych, skierowany jest w ocenie Sadu Apelacyjnego na korzysé
oskarzonych, a nie na ich niekorzy$¢. Zmierza on bowiem w swej istocie do polepszenia sytuacji oskarzonych, a nie jej
pogorszenia. Zbiezne z przedstawionym przez Sad Apelacyjny, stanowisko co do kierunku §rodka zaskarzenia, zajal
tez na rozprawie odwolawczej oskarzyciel publiczny.

Odnoszac sie juz do postawionego przez prokuratora zarzutu, stwierdzi¢ nalezy, ze rzeczywiscie Sad Okregowy
dopuscil sie obrazy przepiséw prawa materialnego, a to art. 157 § 2 k.k. poprzez zakwalifikowanie czynu oskarzonych,
kumulatywnie takze i z tego przepisu. Opisujac czyn, ktérego popelniania uznano winnymi oskarzonych, sad I
instancji wskazal, ze w wyniku zdarzenia (rozboju dokonanego przez oskarzonych) W. P. doznal obrazen ciala na
okres do 7 dni, w szczegdlno$ci rany thuczonej nosa, otaré skory szyi i twarzy, krwiakow konezyn w okolicach petli
krepujacych rece i nogi, sthuczenia powlok miekkich glowy w obrebie skroni prawej oraz wylewow krwawych w miesniu
mostkowo - sutkowo - obojczykowym prawym. W pisemnych motywach wyroku (strona trzecia uzasadnienia) Sad
ustala jednocze$nie przebieg zajécia, mianowicie, miedzy innymi ze oskarzony L. F. zlapal pokrzywdzonego w ten
sposob, ze objal go ramionami na wysokoéci klatki piersiowej i przewr6cil na ziemie, oskarzony P. A. przykleknal na
nim przyciskajac go kolanem, po oswobodzeniu sie pokrzywdzonego - L. F., P. A. i M. P. chwycili pokrzywdzonego za
ubranie i za szyje, po upadku pokrzywdzonego na plecy L. F. i P. A. przytrzymywali go, przy czym dotaczyt do nich J.
S., L. F. wspolne z J. S. wykrecili pokrzywdzonemu rece za plecy, a J. S. zwigzal je przy pomocy tasmy klejacej i kabli,
w podobny sposob skrepowano pokrzywdzonemu nogi. Uzasadniajac w koncu zastosowana do czynu oskarzonych
kumulatywng kwalifikacje prawna, Sad wskazal (strona trzydziesta druga uzasadnienia), ze wszyscy oskarzeni mieli
bezposredni udzial w obezwladnieniu pokrzywdzonego, w szczegolnosci podejmowali dzialania w postaci chwytéw
obezwladniajacych lub krepowania, a wiec godzili sie na powstanie u W. P. obrazen bedacych nastepstwem ich dzialan i
skutkujacych rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynno$ci narzadow ciata na okres ponizej 7 dni. Sad wskazal ponadto,
ze kazdy z napastnikow przyczynil sie do powstania u pokrzywdzonego obrazen ciala, ktére skutkowaly rozstrojem



zdrowia na okres do 7 dni, niezaleznie od tego czy bylyby rozpatrywane osobno czy tez lacznie. Z powyzszego wynika
jednoznacznie, ze nie ustalono, ktory ze sprawcéw wywolal u pokrzywdzonego ktore obrazenia ciala.

Zdaniem Sadu Okregowego, bezposredni udzial w obezwladnieniu pokrzywdzonego, w szczegblnosci stosowanie
chwytow obezwladniajgcych lub krepowania, uzasadnia twierdzenie, ze wszyscy oskarzeni godzili sie na powstanie
u pokrzywdzonego obrazen (jako nastepstwa ich dzialan) skutkujacych rozstrojem zdrowia i naruszeniem czynnoéci
narzadow ciala na okres ponizej 7 dni. Sad zdaje sie wiec przyjmowaé, w zakresie wypelnienia przez kazdego z
oskarzonych znamion przestepstwa z art. 157 § 2 k.k., zamiar ewentualny. Mogloby tak by¢ jednak tylko woéwczas
gdyby ustalono, ktore z obrazen spowodowal ktory z oskarzonych. Przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. (takjakiz art. 157§ 2
k.k.) jest skutkowym wystepkiem, ktory moze by¢ popeliony tylko umyslnie, zaréwno z zamiarem bezposrednim, jaki
iz zamiarem ewentualnym. Oznacza to, ze sprawca musi obejmowa¢ §wiadomos$cig mozliwo$¢ spowodowania swoim
zachowaniem skutku okre$lonego w art. 157 § 1 k.k. (odpowiednio z art. 157 § 2 k.k.) i chcie¢ takiego skutku, albo
na nastgpienie takiego skutku sie godzié. Postaé naruszenia czynnoSci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia nie musi
byt sprecyzowana w §wiadomoSci sprawcy, co oznacza, ze objecie zamiarem spowodowania skutku z art. 157 § 1 k.k.
(art. 157 § 2 k.k.) przyja¢ moze posta¢ zamiaru ogblnego (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2013 r., II KK
101/12, LEX nr 1282442). Kazdemu ze wspéldzialajacych przypisuje sie jednak jego wlasny czyn zabroniony i ponosi
on odpowiedzialnoé¢ karng na zasadzie niezaleznoSci od pozostalych wspoldzialajacych, za$ istota wspolsprawstwa
jest realizacja czeSci znamion czynu zabronionego, jak rowniez przyczynienie sie do realizacji takiego czynu, w sensie
wzajemnego dopelniania sie zachowan poszczegélnych sprawcow (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 8
listopada 2012 r., II AKa 192/12, LEX nr 1259706). W rozpatrywanej sprawie nie wszyscy sprawcy spowodowali
wszystkie obrazenia ciala u pokrzywdzonego (zrealizowali cho¢by cze$¢ znamion spowodowania kazdego z obrazen),
a ich dzialania nie dopelnialy sie w tym sensie, ze kazde z nich w jakim$ stopniu spowodowalo kazdy ze skutkow.
Nie moze wobec tego by¢ mowy o uznaniu oskarzonych za osoby wspoldzialajace w popelnieniu przestepstwa z art.
157 § 2 k.k. (wspolsprawcéw). W odniesieniu do przestepstwa z dzialania wspolsprawca moze by¢ tylko ta osoba,
ktéra zachowa sie w sposob opisany w ustawie (tak P. Kardas w: Kodeks karny. Komentarz. Warszawa 2007, Tom
I, str. 270). Skoro tak, to by uznaé oskarzonych za wspolsprawcéw takze w odniesieniu do przestepstwa z art. 157 §
2 k.k. ustali¢ nalezaloby, ze kazdy z nich spowodowal, jakim$ swoim dzialaniem, kazde z obrazen jakich w wyniku
zdarzenia doznal pokrzywdzony (miat w ich powstanie istotny wklad). Czynno$é sprawcza przestepstwa z art. 157 §
2 k.k. polega na powodowaniu opisanych w nim skutkéw, a zatem pomiedzy zachowaniem sprawcy a skutkiem musi
istnie¢ zwiazek przyczynowy i normatywny. W orzecznictwie wyrazono juz zapatrywanie, ktore nalezy podzieli¢, ze
nie sposdb zgodzié sie z pogladem, iz oskarzony, mimo ze obejmowal swojg wola i Swiadomoscia spowodowanie przez
pozostalych wspomnianych obrazen (naruszajacych czynnoéci narzadow ciata do 7 dni), niezaleznie, iz nie mozna byto
zindywidualizowac¢ ich z jego dzialaniem, nalezy przypisa¢ mu réwniez wspolsprawstwo do wystepku z art. 157 § 2
k.k. (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 25 pazdziernika 2001 r., IT AKa 237/01, Prok. i Pr. - wkl.
2002/7-8/27). Skutek w postaci konkretnych obrazen ciala winien by¢ bowiem indywidualnie powigzany z dzialaniem
konkretnego oskarzonego. Przestepstwo z art. 157 § 2 k.k. mozna przypisac tylko osobie, ktéra spowodowala konkretne
obrazenia skutkujace rozstrojem zdrowia na okres ponizej 7 dni (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1
lutego 2008 r., IT AKa 382/07, Prok. i Pr. - wkl. 2008/10/30, KZS 2008/10/58). Na gruncie art. 157 § 2 k.k., inaczej
niz art. 158 § 1 k.k., istnieje wiec obowiazek ustalania, ktora z os6b spowodowala obrazenia pociagajace za soba skutki
decydujace o przyjeciu tej kwalifikacji prawnej. W rozpatrywanej sprawie ustalen takich nie poczyniono.

Z powyzszych wzgledéw, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., Sad Apelacyjny zmienil wyrok Sadu Okregowego w ten
sposob, ze wyeliminowal z opisu czynu przypisanego oskarzonym obrazenia ciala jakich w wyniku zdarzenia doznac
mial pokrzywdzony, z podstaw skazania art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a z podstaw wymiaru kary art. 11 § 3
k.k. Ta zmiana nie miala jednak wplywu na wymiar orzeczonych wobec oskarzonych kar, albowiem w wersji przyjetej
przez sad I instancji podstawa wymiaru owej kary byl rowniez art. 280 § 1 k.k. (w zw. z art. 11 § 3 k.k.).

Na marginesie wskazaé¢ nalezy réowniez, ze czyn z art. 157 § 2 k.k. Scigany jest z oskarzenia prywatnego (art.
157 § 4 k.k.). Mimo to oskarzyciel publiczny, po uprzedzeniu stron o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej
przedmiotowego przestepstwa, nie ztozyl na rozprawie zadnego o$wiadczenia co do tego czy obejmuje Sciganiem ten



element owego przestepstwa, ktéry wyczerpuje znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k. Mimo to Sad Okregowy przypisat
oskarzonym czyn z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. W judykaturze wyrazono poglad, ze w
przypadku ujawnienia sie na rozprawie okoliczno$ci, ze czyn $cigany z oskarzenia publicznego stanowi przestepstwo
prywatnoskargowe, prokurator winien w sposob nie budzacy watpliwoéci wyrazi¢ swoja wole co do Scigania takiego
przestepstwa np. przez zlozenie odpowiedniego o§wiadczenia do protokohlu rozprawy (tak wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 23 kwietnia 2008 r., V KK 5/08, OSNKW 2008/8/64, Prok. i Pr. - wkt. 2008/10/8, Biul. PK 2008/9/22; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 paZzdziernika 2010 r., V KK 287/10, OSNKW 2011/5/39, LEX nr 621360). Odnie$¢ to
nalezy takze do sytuacji ujawnienia sie na rozprawie okolicznosci, ze czyn Scigany z oskarzenia publicznego, podlega
kumulatywnej kwalifikacji z przestepstwem prywatnoskargowym. Takze wowczas prokurator winien w sposdb nie
budzacy watpliwosSci wyrazi¢ swoja wole co do $cigania takiego przestepstwa np. przez zlozenie odpowiedniego
o$wiadczenia do protokotu rozprawy (tak wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 31 maja 2012 r., IT AKa
141/12, LEX nr 1238625). Nie jest to bowiem tozsama sytuacja z taka, w ktorej przypisany czyn naruszalby kilka
przepiséw ustawy, w tym réwniez taki, ktory dotyczylt przestepstwa Sciganego z oskarzenia prywatnego, a prokurator
przez fakt wniesienia do sadu aktu oskarzenia, wyrazat swojg wole realizacji uprawnienia wynikajacego z art. 60 § 1
k.p.k. RzeczywiScie uznac nalezy, ze fakt powolania przez oskarzyciela publicznego (w akcie oskarzenia) w kwalifikacji
prawnej, czynu Sciganego z oskarzenia prywatnego, jest rbwnoznaczne ze $ciganiem przez niego czynu w calej jego
postaci, a wiec i w zakresie prywatnoskargowym (tak postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 wrzeénia 2007 1., [V
KK 251/07, OSNwSK 2007/1/2098). W rozpoznawanej sprawie prokurator wniostjednak akt oskarzenia, kwalifikujac
czyn oskarzonych, ogélnie rzecz ujmujac jako przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.iart. 158 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k .k,
ktére w caloSci Scigane jest z urzedu. W takiej sytuacji, wobec braku woli oskarzyciela publicznego objecia Sciganiem
takze fragmentu czynu kwalifikowanego z art. 157 § 2 k.k. nie bylo w tym zakresie skargi uprawnionego oskarzyciela.

W drugiej kolejnoéci odnies$¢ nalezy sie do apelacji oskarzonego J. S., jako dalej idacej niz apelacja obroncy drugiego
z oskarzonych, i po czeéci, to jest w zakresie zarzutu razacej niewspolmiernosci kary pozbawienia wolnosci, zasadne;j.
Racje ma zatem obronca tego oskarzonego twierdzac, ze kara 77 lat pozbawienia wolno$ci wymierzona oskarzonemu
J. S., ktorego rola w popeklieniu przestepstwa nie réznila sie w zaden sposob od roli pozostalych wspolsprawcow,
jest razaco niewspodlmierna (surowa). Oskarzony jest co prawda sprawca wielokrotnie karanym, jednak w zakladzie
karnym staral sie zachowywaé¢ w spos6b poprawny, nie majac przy tym negatywnej opinii, co potwierdza opinia z
zakladu karnego. W 2006 r. opuscil jednostke penitencjarng, z wywiadu kuratora wynika, ze w §rodowisku sasiedzkim
posiada pozytywna opinie. Przed osadzeniem mial stala prace, lozyt na utrzymanie swoje i konkubiny. Okolicznoéci
te wespot z faktem, ze rola tego oskarzonego w popelnieniu przestepstwa niczym sie nie wyrédzniala, zdaniem Sadu
Apelacyjnego przemawiajg za obnizeniem wymierzonej oskarzonemu J. S. kary pozbawienia wolnosci do 5 lat.
Jakkolwiek z brzmienia art. 55 k.k. wynika zasada indywidualizacji kary (okolicznosci wplywajace na wymiar kary
uwzglednia sie tylko co do osoby, ktorej dotycza), niemniej kazdy ze wspoéldziatajacych w popelieniu przestepstwa
powinien ponie$¢ kare adekwatng nie tylko do stopnia winy ale i roli jaka mial w popelnieniu przestepstwa. W
ocenie Sadu Apelacyjnego sad I instancji w niedostateczny sposob wzial pod uwage fakt, ze w sprawie nie zachodzilty
okolicznos$ci decydujace o znacznym zréznicowaniu roli poszczegblnych oskarzonych w przestepstwie. Pozostale
natomiast, a dotyczace oskarzonego J. S. okoliczno$ci uzasadnialy wymierzenie mu kary 5 lat pozbawienia wolnoSci.
Wobec tego, uwzgledniajac zarzut obroncy tego oskarzonego, obnizono wymierzong J. S. kare pozbawienia wolnoSci
do 5 lat.

Apelacja obroncy tego oskarzonego w pozostatej cze$ci okazala sie bezzasadna. Odnoszac sie kolejno do zarzutow
zawartych w §rodku odwolawczym stwierdzi¢ nalezy, ze ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na caloksztalcie
zebranego w sprawie, ujawnionego na rozprawie i prawidlowo ocenionego materialu dowodowego. Sad wyjasnil
mianowicie z jakich powodéw nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonych J. S. i M. P. w zakresie w jakim ten
ostatni negowal udzial w zdarzeniu oskarzonego J. S.. Prezentowana przez oskarzonego J. S., cho¢ nie od poczatku
postepowania, wersja zdarzenia jakoby byl ze wspo6loskarzonymi pod blokiem pokrzywdzonego, lecz nie wszedl nawet
do Srodka zostala przez sad I instancji uznana za niewiarygodna nie tylko ze wzgledu na wyjasnienia oskarzonych L.
F.iP. A, ale takze (cho¢ posrednio) ze wzgledu na zeznania Swiadkéw D. T. i P. T.. D. T. potwierdzil mianowicie, ze w
dniu zdarzenia, widzial sie z wszystkimi oskarzonymi pod budynkiem w ktérym mieszkal pokrzywdzony, w momencie



kiedy odlaczyt sie od tej grupy, trzech spoéroéd oskarzonych weszlo juz do klatki schodowej, a jedynie M. P. zostal ze
$wiadkiem jeszcze przez chwile, niemniej po zakonczeniu rozmowy réwniez wszedt do érodka. Swiadkowi zdarzyto
sie tez, juz po zdarzeniu, rozmawia¢ z oskarzonymi na jego temat. Byli oni przy tym zdziwieni, ze pokrzywdzony nie
zyje. To wszystko przeczy wersji zdarzen przedstawianej przez oskarzonego J. S., jakoby odszed! spod budynku w
ktérym mieszkal pokrzywdzony i potwierdza jednoczesnie udzial tego oskarzonego w przestepstwie. Sad wyjasénil takze
rozbiezno$¢ co do liczby oséb, jakie znajdowaly sie przy pokrzywdzonej, zachodzace pomiedzy zeznaniami jedynego
naocznego Swiadka zdarzenia E. D., a wyjaSnieniami oskarzonych L. F. i P. A. — ograniczonym polem widzenia
Swiadka, zamaskowaniem sprawcdw, stresem oraz dynamika sytuacji, przyjmujac za wiarygodne zaréwno zeznania
tego $wiadka jak i odnoszace sie do tej kwestii wyjasnienia tych dwoch oskarzonych i ustalajgc, ze poczatkowo, w
kuchni znajdowat sie przy E. D. oskarzony J. S., po czym dolaczyl on do pozostalych sprawcéw pomagajac im przy
krepowaniu W. P..

Odnoé$nie konfliktu oskarzonych L. F. i J. S. to okolicznoé¢ ta, cho¢ znalazla potwierdzenie w przeprowadzonym
przez Sad Apelacyjny, uzupelniajaco, postepowaniu dowodowym, to nie stanowila ona przyczyny skladania przez tego
pierwszego wyja$nien obciazanych oskarzonego J. S.. Przestuchana w charakterze Swiadka na rozprawie odwolawczej
A. L. wskazala, ze konflikt pomiedzy oskarzonymi J. S. i L. F. powstal, kiedy ten ostatni opuécil juz areszt, w
ktorym przebywal w zwigzku z niniejsza sprawg. Swiadek przyznala, ze otrzymala od J. W., juz po aresztowaniu
oskarzonego S., korespondencje - tzw. gryps, z ktorej z uwagi na jej nieczytelnos$ci zdolala przeczytaé jedynie poczatek,
i z ktoérej wywnioskowala, ze pomiedzy tymi dwoma oskarzonymi istnieje konflikt. Zeznania tego $wiadka, wobec
faktu, ze zgodne byly z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, zwlaszcza zeznaniami §wiadka A. O.,
uznac nalezalo za wiarygodne. Tak uzupeliony material dowodowy potwierdzil, ze konflikt pomiedzy oskarzonymi
J. S. i L. F. powstal juz po zdarzeniu i po zlozeniu przez tego ostatniego w postepowaniu przygotowawczym
wyjaénien obcigzajacych J. S., bowiem juz po opuszczeniu przez niego aresztu. W $wietle tego, nie mozna podwazaé
wiarygodno$ci wyja$nien oskarzonego L. F., bowiem od samego poczatku postepowania, a wiec takze w czasie gdy nie
byl jeszcze skonfliktowany z oskarzony J. S., przedstawial jego role w zdarzeniu bedacym przedmiotem rozpoznania.
Zeznania $wiadka A. L. nie rzutuja zatem na dokonang przez Sad Okregowy ocene dowodow i ustalony w oparciu
o nie stan faktyczny. W zwigzku z uznaniem za udowodniony faktu istnienia pomiedzy wskazanymi oskarzonymi
konfliktu, Sad pominat dopuszczony z urzedu dowod z zeznan §wiadka J. W., ktéry mialby zostaé przestuchany na ta
sama okoliczno$¢, a w pozostalej czeSci nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Nie bez znaczenia jest tez
okoliczno$é, ze prawomocnym wyrokiem z dnia 5 lipca 2012 r. sygn. akt XVI K 457/12 Sad Rejonowy w Czestochowie
skazal §wiadka A. L. za przestepstwo z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 245 k.k. polegajace na tym, ze w dniu 5 lipca
2011 r. w C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. S. oraz inna nieustalong osoba, w celu wywarcia wplywu na
oskarzonego w sprawie toczacej sie przed Sadem Okregowym w Czestochowie sygn. II K 195/10 — P. A., usilowala
naktoni¢ go do zmiany zlozonych w ww. sprawie wyjasnien poprzez wyslanie do jego brata — M. A. listu, zawierajacego
tre$¢ sugerowanych wyjaénien oraz grozby mogace wywola¢ u ww. os6b uzasadniona obawe ich spelienia, jednakze
zmierzonego celu nie osiagnela z uwagi na fakt przekazania przez M. A. otrzymanego listu organom $cigania.

Co do nieuwzgledniania przez Sad Okregowy przy ocenie wyjasnien oskarzonego L. F., faktu leczenia psychiatrycznego
tego oskarzonego, to Sad ocenil jego wyjasnienia uwzgledniajac opinie psychologiczna co do zdolnoSci
zapamietywania i odtwarzania przebiegu zdarzen przez tego oskarzonego, do ktoérej to oceny nie mozna mieé
zastrzezen.

Sad Okregowy nie dopuscil sie takze obrazy przepiséw postepowania, to jest art. 6 k.p.k. w zw. z art. 156 k.p.k., majacej
wplyw na tre$¢ orzeczenia, a ktéra mialaby sie wyraza¢ w nieudostepnieniu oskarzonemu akt sprawy, co mialoby
skutkowa¢ naruszeniem jego prawa do obrony. W istocie oskarzony dwukrotnie zlozyt wniosek o udostepnienie
mu akt sprawy (k. 1777, 1796, 1810), niemniej zostal w zwiazku z tym poinformowany, ze akta przeslane zostaly
bieglemu celem sporzadzenia opinii (k. 1779), na co o$wiadczyl ze akta przejrzy juz po odestaniu ich przez Zaklad
Medycyny Sadowej (k. 1810). Wniosku swojego oskarzony nigdy wiecej juz nie ponowil, mimo ze byl doprowadzony
na kolejne rozprawy (k. 2070, 2165). Nie bez znaczenia jest tez, ze wcze$niej, przed zlozeniem omawianych wnioskow,
w dniu 5 czerwca 2011 r. oskarzony zapoznawal sie z aktami postepowania (na wniosek zlozony w dniu 25 maja 2011



r.). W realiach rozpoznawanej sprawy, brak dostepu oskarzonego do akt postepowania jedynie w pewnym okresie,
spowodowany okoliczno$cia obiektywna (organizacyjno — techniczna), to jest sporzadzeniem przez bieglych opinii w
sprawie, nie skutkuje przyjeciem, ze doszlo do obrazy przepiséw postepowania. Istotng kwestig jest przy tym fakt, ze
oskarzony wezeéniej zapoznawal sig z aktami postepowania, bral réwniez udzial w dalszych czynno$ciach procesowych
przed Sadem i nie zglaszal ponownej potrzeby zapoznania sie z aktami. Skarzacy winien zreszta wskazaé zwiazek
pomiedzy podnoszonym uchybieniem, a tre$cig skarzonego wyroku, czego nie uczynil.

Kolejny zarzut naruszenia przepiséw postepowania, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia wiaze sie z art. 4 k.p.k., art. 7
k.p.k., art. 410 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. Zdaniem obroncy Sad uksztaltowal swoje przekonanie o winie oskarzonego
nie przeprowadzajac wszystkich dowodéw z urzedu jak i zgloszonych w licznych wnioskach dowodowych oraz wydat
orzeczenie bez ujawnienia caloksztaltu okoliczno$ci majgcych znaczenie dla sprawy, w tym zeznan $wiadka A. L.
zlozonych w postepowaniu przygotowawczym, a nadto przekroczyl granice swobodnej oceny dowodéow w zakresie
zeznan $wiadka A. O.. Jeéli chodzi o zarzut naruszenia przepisOw postepowania, ktéry mogt mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia, a to art. 410 k.p.k., odnoszacy sie do swiadka A. L., to na rozprawie odwolawczej Sad dopuscit dowod
z zeznan tego $wiadka, ktéry omobéwiono juz wyzej. Co do dokonania przez sad I instancji, nieprawidlowej zdaniem
obroncy, oceny zeznan Swiadka A. O. to takze nie mozna uzna¢ go za uzasadniony. Kluczowe znaczenie dla dokonania
oceny zeznan tego $wiadka, jak uczynit to Sad Okregowy, majg nastepujgce stwierdzania, mianowicie ze do momentu,
kiedy L. F. zostal zatrzymany (w zwiazku z rozpoznawang sprawa) corka swiadka M. O. byla z nim zwigzana (k.
2402) oraz, ze po opuszczaniu przez tego oskarzonego aresztu $ledczego, w 2012 r., $wiadek udala sie do jego miejsca
pracy i woéwczas to oskarzony mial uzalezni¢ zmiane wyjasnien zlozonych w sprawie od powrotu do niego corki
Swiadka (k. 2400). W $wietle tego zupelnie niewiarygodne jest by ten oskarzony (skoro nie robil tego jako jedyny)
pomowil oskarzonego J. S. o udzial w przestepstwie, w ktérym ten w rzeczywistoSci mialby nie bra¢ udziatu, gdyz
takiej samej tresci wyjasnienia skladat od poczatku postepowania, a wiec takze wowcezas kiedy byl jeszcze zwigzany z
M. O. (siostrzenica oskarzonego J. S.), a zatem gdy nie byl jeszcze skonfliktowany z oskarzonym J. S..

Wniosek dowodowy o przestuchanie swiadka R. S., na okolicznoé¢ ustalenia czy oskarzony bral udzial w zdarzeniu
objetym aktem oskarzenia oraz konfliktu oskarzonych J. S. i L. F., takze zdaniem obrony oddalony zostal z obraza
przepiséw postepowania. Niemniej jednak zwroci¢é nalezy uwage, ze sad I instancji wydajac w tym przedmiocie
decyzje procesowa (k. 1755), uzasadnil oddalenie wniosku tego faktem, ze Swiadek nie posiada bezposredniej wiedzy o
zdarzeniu, gdyz nie byl jego $wiadkiem i jesli nawet oskarzony w obecnoSci swojej matki (R. S.) relacjonowal zdarzenie,
to jej wiedza dotyczy wylgcznie informacji zaslyszanych. Na szczegolne podkreslenie zastuguje przy tym, ze obronca
formulujac na rozprawie wniosek dowodowy wskazal, ze matka oskarzonego mogla z oskarzonym na temat tego
zdarzenia rozmawiac, a nie ze rozmowa taka zostala przeprowadzona.

Jesli chodzi o $wiadka T. R., wobec faktu braku u niego wiedzy na temat zdarzenia bedacego przedmiotem
postepowania, shusznie wniosek o jego przestuchanie uznany zostal przez Sad za zmierzajgcy (w sposob oczywisty)
do przedluzenia postepowania. Sam oskarzony J. S.stwierdzil na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2012 r., Ze nigdy
z osoba ta (z ktéra mieszkal) nie rozmawial o zdarzeniu, mieszkat z nim jedynie przez okres okolo 2 — 3 miesiecy,
co czynilo przeprowadzenie tego dowodu nieprzydatnym. Natomiast za granicg (w Holandii), w toku postepowania
sadowego przebywala Swiadek M. O.i nawet jej matka (§wiadek A. O.) nie zna jej adresu. Stusznie zatem sad I instancji
dowdd ten pomingl. Zdaniem obronicy sad meriti bezzasadnie oddalil tez wnioski o przestuchanie swiadkow A. B.i
R. B. (2)(chot skarzacy wskazuje, ze chodzi o R. B. (1)), uznajgc je za nieistotne. Niemniej jednak przestuchanie
funkcjonariuszy Policji sporzadzajacych notatki urzedowe nie bylo konieczne w sytuacji, gdy przestuchani zostali
bezposredni $wiadkowie zdarzenia, w tym pokrzywdzona E. D..

Odnos$nie wniosku o przestuchanie T. M.to ostatecznie obronica wskazal, ze zarzut ten wskutek omylki znalaz} sie
w uzasadnieniu $§rodka odwolawczego i w toku postepowania przed sadem I instancji wniosek o przeprowadzenie
takiego dowodu nie zostal zgloszony. W sprawie sporzadzona zostala przez Dyrektora Aresztu Sledczego T. M.opinia
o tymczasowo aresztowanym J. S., w ktérej w istocie zawarto informacje o przynalezno$ci tego oskarzonego do
podkultury przestepczej, ktora to okoliczno$§é poczytano nastepnie na niekorzy$é oskarzonego przy wymiarze kary,
niemniej nie istnieje w takiej sytuacji potrzeba przestuchania tej osoby w charakterze $§wiadka. Jesli chodzi o



nierozpoznanie przez Sad wniosku o przestuchanie §wiadka T. K., to w takiej sytuacji Sad rzeczywiscie winien badz
to dowdd taki przeprowadzi¢ badz zadecydowaé o jego oddaleniu. Zaniechanie wydania postanowienia o oddaleniu
wniosku dowodowego stanowi zawsze razace naruszenie art. 170 § 3 k.p.k., gdyz uniemozliwia poznanie stanowiska
organu procesowego w tym zakresie, a wladciwe procedowanie w kwestii wnioskoéw dowodowych stron stanowi tez
bardzo wazny element materialnego prawa do obrony oraz gwarancji kontradyktoryjnej formy rzetelnego procesu
(tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 stycznia 2013 r., I AKa 247/12, LEX nr 1271801 i powolane
w uzasadnieniu orzeczenie Sadu Najwyzszego III KK 182/11, BPK SN 2012, nr 3, s. 18). Nie skutkuje to jednak
automatycznie uchyleniem lub zmiang zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie bowiem z art. 438 pkt 2 k.p.k. skutek taki
moze wywolaé taka tylko obraza przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Analiza
wniosku dowodowego i apelacji obroncy (k. 2202) prowadzi do konkluzji, ze $wiadek mialby zosta¢ przestuchany na
okoliczno$¢ sporzadzenia notatki urzedowej, w sytuacji gdy w toku postepowania przestuchano swiadkéw o ktérych
traktowa¢ ma wedlug obroncy owa notatka urzedowa. Niemniej jednak w toku postepowania przygotowawczego
funkcjonariusz Policji T. K.sporzadzil notatke urzedowa datowana na dzien 16 stycznia 2010 r., z ktorej nie wynika by
temu funkcjonariuszowi Policji podane zostaly personalia jakichkolwiek osob, czy tez takie ich dane by mozliwe byto
ich zindywidualizowanie. Przestuchanie osoby sporzadzajacej notatke urzedowa w charakterze §wiadka winno mie¢
miejsce zawsze gdy 0sob o ktérych owa notatka traktuje nie udalo sie zidentyfikowaé, przestuchac, badz gdy nastepnie
skorzystaly one z prawa do odmowy skladania zeznan. Dowdd z zeznan funkcjonariusza Policji przeprowadzony na
okoliczno$¢ wypowiedzi osoby rozpytywanej nie moze zastgpi¢ dowodu z wyjasnien oskarzonego, czy zzeznan $wiadka
i na podstawie tego dowodu nie wolno czynié ustalen faktycznych sprzecznych z wyjasnieniami oskarzonego lub z
zeznaniami $wiadka, wobec ktorych dokonano czynnosci rozpytania, gdyz byloby to usankcjonowanie nieformalnie
przeprowadzonego dowodu z wyjasnien lub z zeznan, w sytuacji gdy jego przeprowadzenie w formie okre$lonej
przez prawo dowodowe (tzw. dowdd Scisly) jest bezwzglednie wymagane jako podstawa prawna rozstrzygniecia w
przedmiocie odpowiedzialnoéci karnej (tak postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., V KK 183/06,
OSNwSK 2007/1/487, Prok. i Pr. - wkt. 2007/7-8/2). Notatka urzedowa sporzadzona przez funkcjonariusza Policji T.
K.dotyczy poszukiwan sprawcoéw przestepstwa, ktére mialty miejsce w dniu 15 stycznia 2010 r. (k. 9).

Odno$nie zarzutu obroncy oskarzonego J. S. dotyczacego ponownego przestuchania oskarzonego P. A., ktory
to wniosek zostal przez Sad oddalony jako zmierzajacy do przedluzenia postepowania, to stwierdzié¢ nalezy, ze
oskarzonemu temu umozliwiono zlozenie wyjasnien w sprawie, a wiec oskarzony J. S. mial tez mozliwo$¢ zadawania
mu pytan. Jesli chodzi natomiast o prébe pomdéwienia oskarzonego J. S. przez oskarzonego P. A., wyrazajaca sie w
zasugerowaniu przez obronce tego ostatniego faktu zastraszania, to po pierwsze sad I instancji nie ustalil, by istnialy
jakikolwiek powody ku temu by oskarzony P. A. pomawial J. S.. Ponadto prawomocnym wyrokiem z dnia 5 lipca 2012
r. sygn. akt XVI K 457/12 Sad Rejonowy w Czestochowie skazal oskarzonego J. S. za popelnienie dwoch przestepstw,
atozart. 13 § 1 kk.iart. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 245 k.k. oraz z art. 190 § 1 k.k. Oskarzony bowiem, jak ustalono, w
nieustalonym czasie, jednak nie p6Zniej niz w dniu 5 lipca 2011 r. w C., kierujac dzialaniem konkubiny — A. L. oraz
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, uzywajac grozby bezprawnej, w celu wywarcia wplywu
na wspoloskarzonego P. A., usilowal nakloni¢ go do zmiany zlozonych przez niego wyjasnien w sprawie toczacej sie
przed Sadem Okregowym w Czestochowie sygn. II K 195/10 poprzez polecenie A. L. zaadresowania koperty i wystania
listy do brata ww. wspotoskarzonego — M. A., zawierajacego tre$¢ sugerowanych wyjasnien oraz grozby kierowane
pod adresem ww. osbb, ktore to grozby mogly wywola¢ w nich obawe ich spelienia, jednak celu zamierzonego nie
osiagnal z uwagi na fakt przekazania przez M. A. otrzymanego listu organom Scigania.

Na konficu omobwienia wymaga apelacja obroncy oskarzonego M. P., uznana za zasadna w zakresie zarzutu razacej
niewspolmiernosci kary. Na samym poczatku tej czeSci rozwazan odnie$¢ nalezy sie jednak krytycznie do argumentu
obroncy, jakoby rozmiar represji zastosowanej wobec oskarzonego M. P. byl w sposéb oczywisty nieproporcjonalny do
dolegliwo$ci zwigzanej z karami pozbawienia wolnos$ci orzekanymi ,podobnym sprawcom w podobnych sprawach”.
Okolicznos$ci brane pod uwage przez Sad przy wymiarze kary zostaly okreSlone zostaly w art. 53 i 54 k.k. i nie ma
wsrod nich odniesienia do kar orzekanych w ,podobnych sprawach”. Nie sposéb bowiem, z uwagi zasade swobodnego
uznania sedziowskiego, przyja¢ by Sad byl w ten sposo6b zwigzany orzeczeniami wydawanymi w podobnych sprawach.
Zupelie pozbawiony oparcia w treSci uzasadnienia skarzonego wyroku jest argument jakoby przy wymiarze kary



Sad bral pod uwage okolicznosci bedace tak naprawde wyrazem realizacji znamion zarzucanego im czynu, bez
ktoérych spelnienia skazanie oskarzonych w ogole nie byloby mozliwe. Racje ma natomiast obronca twierdzac,
ze kara 4 lat pozbawienia wolnoSci wymierzona oskarzonemu M. P., bedacemu sprawca mlodocianym, ktérego
rola w popelnieniu przestepstwa nie roznila sie w zaden sposoéb od roli pozostalych wspodlsprawcow, jest razaco
niewspoOlmierna (surowa) i nie odegra wilasciwej roli wychowawczej. Co prawda wynikajaca z treSci przepisu art. 54
§ 1 k.k. dyrektywa pierwszenstwa celow wychowawczych kary orzekanej w stosunku do mlodocianych nie oznacza
nakazu orzekania wobec takich sprawcow kar lagodnych i traktowania ich poblazliwie, zwlaszcza w sytuacji gdy
stwierdzono nieskuteczno$¢ poprzednio stosowanych kar o charakterze nieizolacyjnym, niemniej oskarzony ten
ostatecznie przyznat sie do popelhienia zarzucanego mu czynu (cho¢ jego wyjasnienia odnoénie udzialu w nim innych
0s6b nie w pelni zaslugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodnosci), a w opinii Dyrektora Zakladu Karnego do
popehlionych przestepstw ustosunkowany jest krytycznie. Ponadto, cho¢ to od niego pochodzil pomyst dokonania
przestepstwa, to jednak on sam zaczerpnat go od innych jeszcze, ustalonych w postepowaniu os6b. Wobec tego Sad
uznal, ze oskarzonemu M. P. nalezalo wymierzy¢ kare 3 lat pozbawienia wolno$ci. Adekwatna do stopnia szkodliwoéci
spolecznej popelnionego czynu i stopnia zawinienia oraz jego roli w popelnionym przestepstwie, spelniajaca tez swoje
cele w zakresie prewencji ogblnej i szczegblnej, dla oskarzonego M. P. bedzie kara 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Z tych wzgledow, Sad dokonal korekty wyroku, zgodnie z wnioskami zawartymi w apelacji prokuratora, a takze w
zakresie wysokoSci kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonym J. S. i M. P., w pozostalej cze$ci zaskarzony
wyrok utrzymujac w mocy, nie znajdujac naruszen, o ktérych stanowi przepis art. 439 k.p.k.

Wobec dokonania zmiany wysoko$ci wymierzonej oskarzonym J. S. i M. P. kar pozbawienia wolno$ci, Sad zaliczyl im
na ich poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonych w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, albowiem istnialy podstawy do uznania, ze ich uiszczenie
byloby dla nich zbyt ucigzliwe ze wzgledu na fakt pozbawienia wolnosci w sprawie i wysoko$é wymierzonej kary,
obcigzajac wydatkami tego postepowania Skarb Panstwa (art. 626 § 1 k.p.k.).



