Sygn. akt : I1 AKa 68/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2005 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w 11 Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Elzbieta Mieszczanska (spr.)
SSA Wojciech Kopczynski
SSO del. Michal Marzec
Protokolant Sylwia Radzikowska

przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Dariusza Wiory
po rozpoznaniu w dniu 8 grudnia 2005 r. sprawy
1. J.K. (1) ur. (...) wW.

syna A.iH.,

2. K.B.ur.(..)wWZ.

syna W.iD.,

3. A.C.ur. (.)WW,

syna S.iJ.,

4. S. M. ur. (..)wWW.

syna A.iT.,

5 P.M.ur. (.)wZ.

synaS.iT.,

6. J.S.(S)ur. (...) WW.

synadJ.iR,,

7. Ac W. (W) ur. (.. )wW.

syna M.iH.,

8. A.B.(B)ur.(..)wW.




synaJ.iK.

oskarzonych z art. 27081 Kk, art. 272 kk i inne

na skutek apelacji prokuratora co do wszystkich oskarzonych

oraz obroncéw oskarzonych J. K. (1), K. B., A. C.,S. M., J. S., A. W.i A. B.
od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 14 lipca 2004 r. sygn. akt. IV K 100/02

1/ uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego J. K. (1) w punkcie 8 - odno$énie zarzucanych mu w punktach
XVI i XVII czynéw z art. 19883 kk i z art. 27083 kk, w stosunku do oskarzonego A.C. w punkcie 29, w stosunku do
oskarzonego S. M. w punkcie 40 oraz w stosunku do oskarzonego P. M. w punkcie 51 i w powyzszym zakresie sprawe
przekazuje Sadowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania;

2/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 w stosunku do oskarzonego K. B. w zakresie opisu czynu, jego kwalifikacji
prawnej, podstawy wymiaru kary i wysoko$ci kary, w ten sposob, Ze z opisu czynu eliminuje znamie dzialania ze
szczegblnym okrucienstwem i kwalifikuje ten czyn jako przestepstwo z art. 18981 kk, przyjmujac za$ za podstawe
wymiaru kary art. 18981 kk lagodzi orzeczona wobec oskarzonego K.B. kare do

8 /o$miu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3/ uchyla zaskarzony wyrok w punkcie 12 wobec oskarzonego K. B. i w tym zakresie na mocy art. 10181 pkt 4 kk w
zwigzku z art. 1781 pkt 6 kpk postepowanie karne umarza, wydatkami postepowania w tej czeéci obciazajac Skarb
Panstwa;

4/ zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 15, 32, 42, 53 i 57 poprzez wyeliminowanie z opisu czynu nazwisko M. B.;
5/ zmienia zaskarzony wyrok:

« w punktach 4, 5 oraz 6 /w czesci dotyczacej czynu zarzucanego
w punkcie VII/ oraz w punkcie 7 w stosunku do oskarzonego J. K. (1);

» w punkcie 19 w stosunku do oskarzonego K. B.;

« w punkecie 37 w stosunku do oskarzonego S. M.;

« w punkcie 54 w stosunku do oskarzonego J. S.;

« w punktach 57, 60 i 61 w stosunku do oskarzonego A. W.,

w ten sposob, ze kwalifikacje prawng czynéw przypisanych uzupelnia
o przepis art. 6581 kk;

6/ zmienia zaskarzony wyrok:
« w punkcie 7 w stosunku do oskarzonego J. K. (1);
« w punkcie 57 w stosunku do oskarzonego A. W.,
w ten sposoéb, ze podstawe wymiaru kary uzupelnia o przepis art. 6581 kk;

7/ zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:



« w stosunku do oskarzonego J. K. (1) w punktach 1i 2
w podstawie skazania i w podstawie wymiaru kary, a w punktach 4, 51 6 w podstawie wymiaru kary - uzupelia
przepis art. 65 kk o paragraf 1;

« wstosunku do oskarzonego K. B. w punktach 13, 15, 16, 18, 21, 22 i 23 wyroku w podstawie skazania i w podstawie
wymiaru kary,
a w punkcie 19 w podstawie wymiaru kary — uzupehia przepis art. 65 kk o paragraf 1;

+ w stosunku do oskarzonego A.C. w punktach 26 i 27
w podstawie skazania i w podstawie wymiaru kary — uzupelnia przepis art. 65 kk o paragraf 1;

« w stosunku do oskarzonego S. M. w punktach 32, 33, 34 i 35 w podstawie skazania i w podstawie wymiaru kary,
a w punkcie 37
w podstawie wymiaru kary - uzupehia przepis art. 65 kk o paragraf1 ;

« w stosunku do oskarzonego P. M. w punktach 42, 43, 45, 46, 47, 48 i 49 w podstawie skazania i w podstawie
wymiaru kary - uzupeknia przepis art. 65 kk o paragraf 1;

« w stosunku do oskarzonego J. S. w punktach 53 i 55
w podstawie skazania i w podstawie wymiaru kary, a w punkcie 54
w podstawie wymiaru kary - uzupelnia przepis art. 65 kk o paragraf 1;

« w stosunku do oskarzonego A. W. w punktach 581 59
w podstawie skazania i w podstawie wymiaru kary, a w punkcie 60 i 61
w podstawie wymiaru kary - uzupehnia przepis art. 65 kk o paragraf 1;

8/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 36 wobec oskarzonego S. M., w ten sposob, ze za podstawe skazania i podstawe
wymiaru kary przyjmuje przepis art. 19181 kk w zwiazku z art. 6581 kk ;

9/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 3 w stosunku do oskarzonego J. K. (1), w ten sposdb, ze przyjmuje za podstawe
skazania art. 25883 kk;

10/ zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 76 w stosunku do oskarzonegoA. C., w ten sposo6b, ze na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci zalicza okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego

w sprawie od dnia 16 paZzdziernika 2001 roku do dnia 12 wrze$nia 2003 roku i od dnia 28 wrzesnia 2003 roku do
dnia 21 czerwca 2005 roku;

11/ w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

12/ zasadza od Skarbu Panstwa /kasa Sadu Okregowego w Gliwicach/ na rzecz adwokata P. D., Kancelaria Adwokacka
w G. — obroricy oskarzonego J. S., na rzecz adwokata B. J., Kancelaria Adwokacka w G. — obroncy oskarzonego A.
B., na rzecz adwokata P. G. Kancelaria Adwokacka w G. — obroncy oskarzonego A. C., na rzecz adwokata M. Z.,
Kancelaria Adwokacka w G. — obroncy oskarzonego S. M. kwoty po 720 zlotych /siedemset dwadzieScia/ tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawezym i kwoty po 158,40 zlotych
tytulem podatku VAT w wysokos$ci 22% ;

13 / zasadza na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za II instancje :

+ od oskarzonego J. K. (1) kwote 1.680 /jeden tysiac sze$¢set osiemdziesigt/ zlotych i uzupeliajaco kwote 300 /
trzysta/ zlotych tytulem oplaty za pierwsza instancje;

« od oskarzonego S. B. kwote 2.400 /dwa tysigce czterysta/ zlotych i uzupehliajaco kwote 300 /trzysta/ zlotych
tytutem oplaty za pierwsza instancje;



« od oskarzonego A. C. kwote 700 /siedemset/ zlotych oraz zmienia orzeczona oplate za pierwsza instancje
obnizajac jej wysokosé do 700 /siedemset/ zlotych;

+ od oskarzonego S. M. kwote 1.800 /jeden tysiac osiemset/ zlotych i uzupeliajaco kwote 300 /trzysta/ zlotych
tytulem oplaty za pierwsza instancje;

« od oskarzonego J. S. kwote 1.600 /jeden tysiac szeééset/ zlotych i uzupehiajaco kwote 400 /czterysta/ zlotych
tytutem oplaty za pierwsza instancje;

+ od oskarzonego A. W. kwote 700 /siedemset/ zlotych
i uzupelniajaco kwote 200 /dwieécie/ zlotych tytulem oplaty za pierwsza instancje;

+ od oskarzonego A. B. kwoty po 600 /sze$Cset/ zlotych tytulem oplaty za druga instancje i uzupelniajgco za
pierwsza instancje,

i obcigza wszystkich oskarzonych wydatkami postepowania odwolawczego

w cze$ciach wywolanych wniesionymi na ich rzecz apelacjami oraz zwalnia oskarzonego P. M. od ponoszenia kosztow
sadowych zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, zasadzajac od niego uzupekiajaco tytulem oplaty za pierwsza
instancje kwote 300 /trzysta/ zlotych.

IT AKa 68/05

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 14 lipca 2004 roku w sprawie sygn. IV K 100/02, uznat oskarzonego J.
K. (1) winnym tego, ze:

1/ w okresie od dnia 15 maja 2000 roku do dnia 8 czerwca 2000 roku

w G., W. i innych miejscowo$ciach, dzialajac wspolnie

i w porozumieniu z K. B., M. B, A. C., P. M., A. W., J. S. i innymi osobami, w zorganizowanej grupie przestepczej,
pozbawil wolno$ci K. W. na okres powyzej 7 dni, ktore laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem w postaci bicia go
pie$ciami

i metalowa rurka, kopania, przypalania rozgrzanym nozem oraz grozenia pozbawieniem zycia badz okaleczeniem, to
jest winnym przestepstwa z art. 189 §2 k.k. w zwiazku z art. 65 k.k. i za ten czyn ma mocy art. 18982 k.k. w zw.

z art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

2/ w okresie od 19 lipca 2000 roku do 29 lipca 2000 roku w W.

iinnych miejscach, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie

iw porozumieniuz K.B., S. M., J. D., A. W, P. M. i innymi osobami przetrzymywal J. K. (2) w charakterze zakladnika,
w celu zmuszenia K. W. do okres§lonego zachowania sie polegajacego na wykonywaniu polecen jego i innych osé6b, a
w szczegdlnosci dokonywania wyludzen towarow i innych przestepstw, to jest winnym przestepstwa z art. 252 § 1 k.k.
w zwigzku z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy art. 25281 k.k. w zw.

z art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

3/ w okresie od 15 maja 2000 roku do 29 lipca 2000 roku w G., W. i innych miejscowos$ciach kierowal zorganizowang
grupa przestepcza, majaca na celu wyludzanie towaréow, dokonywanie wymuszen rozbdjniczych i popelianie innych
przestepstw, to jest winnym przestepstwa

z art. 258811 3 k.k. i za ten czyn na mocy art. 25883 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

4/ w drugiej polowie maja 2000 roku w G., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspodlnie i w
porozumieniu z K. B., A. W., J. S.,A. C.



i P. M., w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia, doprowadzit I. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze odebral w charakterze okupu za uwolnienie tej osoby, kwote 50.000 zlotych,
to jest winnym przestepstwa z art. 282 k.k. i za ten czyn na mocy art. 282 k.k.

wzw. z art. 65 k.k. i art. 3381 — 3 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz 60 stawek dziennych
grzywny okreslajac wysokos$é jednej stawki w kwocie 30 zlotych;

5/ w lipcu 2000 roku w G. i W., dzialajac przestepstwem ciaglym, wsp6lnie i w porozumieniu z A. W., P. M., K. B. i S.
M. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia lub uszkodzeniem ciata, doprowadzil go
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebral od niego kwote 17.700 zlotych nalezna firmie
(...) Sp. z 0.0. w K. z tytulu sprzedazy 30.060 litréw oleju napedowego do firm PHU (...) w R. i (...) w P. oraz w dniu
12 lipca 2000 roku w P. i R. stosujac przemoc wobec K. W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W.

i K. B. w zorganizowanej grupie przestepczej, zmusit K. W. do zawarcia w imieniu firmy (...) Sp. z 0.0. w K., transakcji
sprzedazy 30.060 litrow oleju napedowego do firm PHU (...)

w R.i(...) wP., to jest winnym przestepstwa z art. 191 §1 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 19181
k.k. w zwigzku z art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6/ w okresie od czerwca do lipca 2000 roku w R. i B., dzialajac przestepstwem cigglym, wspoélnie i w porozumieniu z K.
B. P. M. i innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzysci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, grozac J. W. gwaltownym zamachem na jego zdrowie
i mienie, doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil go do zaptaty kwoty
42.500 zlotych, to jest przestepstwa z art. 282 k.k.

w zw. z art. 12 k.k., a takze w tym samym czasie w B. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z A. W., P. M.

i K.B. w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, grozac J. Z. gwaltownym zamachem na jego zdrowie i mienie, doprowadzil
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil go do zaplaty kwoty 50.000 zlotych, to jest
winnym przestepstwa z art. 282 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. i art. 65 k.k.

i przyjmujac, ze czyny te stanowig cigg przestepstw w rozumieniu art. 9181 k.k. na podstawie art. 282 k.k. w zw. z art.
9181 k.k., art.65 k.k. i art. 3381-3 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 120 stawek dziennych
grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 30 zlotych;

7/ w czerwcu 2000 roku w Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu

z A. W. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac I. D. natychmiastowym uzyciem wobec niego przemocy, zabratl
mu w celu krotkotrwatego uzycia samochdéd osobowy marki H. (...) nr rej. (...) K wlasnos$ci G. K. (1) wartoSci okolo
57.000 zlotych, to jest przestepstwa z art. 28983 k.k. i za ten czyn na mocy art. 28983 k.k. skazal oskarzonego na kare
2 lat pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 9182 k.k. i art. 8681 i 2 k.k. wobec oskarzonego J. K. (1) Sad orzekl jedna kare laczng 7 lat pozbawienia
wolnoéci i 180 stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$c¢ jednej stawki w kwocie 30 ztotych. Na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci z mocy art. 6381 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie od 31 stycznia 2001 roku do 14 lipca 2004 roku.

Ponadto Sad uniewinnit oskarzonego J. K. (1) od stawianych mu pozostalych zarzutow popekienia przestepstw, w
tym, miedzy innymi, od zarzutu popelnienia przestepstw:

-z art. 19783 k.k. polegajacego na tym , ze wlipcu 2000 roku w W. stosujac przemoc fizyczng wobec J. K. (2), polegajaca
na obezwladnieniu rak, ciagnieciu oraz rozszerzeniu noég, doprowadzil ja wbrew jej woli do obcowania plciowego, przy
czym czynu tego dopuscil sie wzgledem wzietej

w charakterze zaktadnika, co nalezy uzna¢ za szczegblne okrucienstwo;

- z art. 27083 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 31 stycznia 2001 roku
w W. posiadat:



blankietowe Swiadectwo pracy z pieczatka K. (...) W. — (...) (...) sfalszowane poprzez wpisanie nieprawdziwych danych
o zatrudnieniu J. K. (1);

Swiadectwo pracy wystawione przez (...) Sp. z o.0. w W. Oddzial w B. z dnia 31 grudnia 1996 roku wraz z
zaSwiadczeniem tego przedsiebiorstwa o zatrudnieniu i wynagrodzeniu J. K. (1)
z dnia 31 grudnia 1996 roku - sfalszowane poprzez wpisanie nieprawdziwych danych o zatrudnieniu J. K. (1) ;

Swiadectwo pracy wystawione przez (...)
w W. z dnia 4 kwietnia 1991 roku;

blankietowe rachunki uproszczone w ilo$ci 3 sztuk wystawione przez (...) sp. z 0.0. wW.;
blankietowe §wiadectwa pracy wilo$ci 2 sztuk z pieczeciami o tresci (...) Przedsiebiorstwo (...) Oddzial Hotel (...) wW.;
blankietowe §wiadectwa pracy w iloSci 2 sztuk z firmy Ushugi (...), Malarskie, Dekarskie i Brukarskie J. B. (1) z O.;

blankietowe wezwanie do odbycia stuzby w (...) Oddziale (...) z pieczeciami o treéci ,,Urzad Gminy Z.” i ,Naczelnik
Gminy mgr inz. J. K. (3)”

czyniac przygotowania do ich podrobienia i uzycia.
Powyzszy wyrok w czesci dotyczacej oskarzonego J. K. (1) zaskarzyli:

- Prokurator w zakresie wszystkich czynow przypisanych oskarzonemu zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na uznaniu, ze zorganizowana przez oskarzonego J. K. (1) grupa przestepcza nie miata charakteru zbrojnego
oraz, ze pozbawienie wolnosci K. W. trwalo jedynie do 8 czerwca 2000 roku.

Zarzucajac nadto obraze art. 6581 k.k. poprzez nie zamieszczenie w podstawie skazania i podstawie wymiaru
kary pelnego brzmienia tego przepisu zamiast zamieszczonego art. 65 k.k. bez wskazania paragrafu i przez nie
zamieszczenie go w podstawie skazania i wymiaru kary co do czynu opisanego w pkt 7 wyroku pomimo ustalenia, ze
oskarzony dopuszczajac sie tego czynu dzialal

W zorganizowanej grupie przestepczej oraz obraze art. 424 kpk majaca wplyw na tre§¢ wyroku a wyrazajaca sie w
oczywistej sprzeczno$ci pomiedzy treécia fragmentu uzasadnienia wyroku a sentencja wyroku dotyczaca kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 7 sentencji /punkt XV komparycji wyroku/.

W czeéci uniewinniajacej oskarzonego J. K. (1) Prokurator zaskarzyt wyrok odnosnie czynéw opisanych w punktach
XVI i XVII komparycji wyroku zarzucajac w tym zakresie blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:

- wyciagnieciu blednego wniosku, iz oskarzony nie dopuscil sie wzgledem J. K. (2) przestepstwa z art. 19783 k.k.
podczas gdy nalezyta ocena dowodéw ujawnionych przed sadem musi prowadzi¢ do przeciwnego wniosku

- i wyciagnieciu blednego wniosku, ze oskarzony nie dopuscil sie przestepstwa opisanego w punkcie XVII komparycji
wyroku pomimo, ze nalezyta ocena dowodéw musi prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony posiadal wymienione
dokumenty czyniac przygotowania do ich podrobienia i uzycia.

Tak zarzucajac Prokurator wniést o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w punkcie 1, 3, 7i w punkcie 8 wylacznie
w odniesieniu do czynéw opisanych w punktach XVI i XVII komparycji wyroku i w tym zakresie przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania,

- zmiane zaskarzonego wyroku w punktach 2, 4, 5 i 6 poprzez uzupehienie podstawy skazania o art. 6581 k.k. a
podstawy wymiaru kary o paragraf



1 tego przepisu.

- Obronca oskarzonego adwokat G. K. (2) w czeSci skazujacej oskarzonego za poszczegdlne czyny jak i w czesci kary
lacznej zarzucajac:

1/ obraze przepisOw prawa procesowego, a w szczegolnosci art. 582 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie istniejacych w
sprawie watpliwo$ci na niekorzy$é¢ oskarzonego, art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene dowodoéw, a w szczegolnosci
wyjaénien oskarzonego i zeznan Swiadkow oraz obraze art. 4, 410 i 42481 pkt 1 k.p.k. przez oparcie orzeczenia o winie
oskarzonego tylko na dowodach obciazajacych i pominiecie dowodéw korzystnych dla oskarzonego, bez nalezytego
uzasadnienia takiego stanowiska;

2/ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony dopuscil sie przypisanych mu czynéw pomimo,
Ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwalal na poczynienie takich ustalen ;

3/ obraze przepis6w prawa materialnego, a w szczegblnosci art. 25881 i 3 k.k. przez przyjecie, ze oskarzony wraz z
innymi wspdloskarzonymi bral udzial

W zorganizowanej grupie przestepczej i nig kierowal pomimo, iz z dowodéw

w sprawie takie ustalenia nie wynikajg.

Tak zarzucajac obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzutéw lub o uchylenie wyroku w czeéci zaskarzonej i przekazanie sprawy sadowi I-instancji do
ponownego rozpoznania.

- Obronca oskarzonego J. K. (1) adw. R. K. w czeéci skazujgcej oskarzonego zarzucajac:

1/ obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre§é wyroku,

a w szczegodlnosci art.6 kpk w zw. z art. 38682 kpk polegajaca na zamknieciu przewodu sadowego bez umozliwienia
oskarzonemu i jego obronicy zadania pytan $§wiadkowi W. celem weryfikacji wiarygodno$ci zeznan tego Swiadka, art.
410 kpk poprzez oparcie rozstrzygniecia wylacznie o dowody i okoliczno$ci obciazajace oskarzonego, w szczegolnosci
zeznania K. W. i J. K. (2), art. 42481 pkt 1 kpk poprzez brak dostatecznego wyjasnienia w treSci uzasadnienia na
jakiej podstawie Sad przyjal za wiarygodne zeznania $wiadka K. W. wobec wylaczenia mozliwo$ci ich weryfikacji przez
oskarzonego i jego obronce

w postaci zadawania pytan pokrzywdzonemu i na jakiej podstawie Sad przyjal, ze oskarzony kierowal grupa
przestepcza, a nadto art. 4 w zw. z art. 7, art. 582 kpk poprzez przekroczenie zasady obiektywizmu i swobodnej oceny
dowodow oraz zasady rozstrzygania nie dajacych sie usungé watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego.

Ponadto obronca ten zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze:

- oskarzony dopuscit sie czynu przypisanego mu w punkcie 1 wyroku pomimo ze brak jest w sprawie jednoznacznych
dowoddéw przemawiajacych za ustaleniem, ze K. W. w okresie od 15 maja do 8 czerwca 2000 roku byl pozbawiony
wolnoSci przez osoby wspoldzialajace z oskarzonym, ze oskarzony wiedzial o rzekomym zamiarze innych oséb
pozbawienia wolnoSci pokrzywdzonego, ze oskarzony obejmowal swoim zamiarem uzywanie przemocy lub grézb
wobec pokrzywdzonego i ze dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej;

- oskarzony dopuscil sie czynu przypisanego mu w punkcie 2 pomimo braku jednoznacznych dowodéow
przemawiajacych za tym , ze oskarzony bral udzial w przytrzymywaniu J. K. (2) w charakterze zakladnika w celu
przymuszenia K. W. do okreS§lonego zachowania sie i ze oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej;

- oskarzony dopuscil sie przestepstwa opisanego w pkt 3 wyroku podczas gdy brak jest w sprawie jednoznacznych
dowodow wskazujacych na udzial oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej i pelnienie w niej funkcji
kierowniczej;



- oskarzony dopuscil sie przestepstwa opisanego w pkt 4 wyroku pomimo, ze zebrane w sprawie dowody, a w
szczegoblnosci zeznania pokrzywdzonego I. D. przecza takiemu ustaleniu;

- oskarzony dopuscit sie przestepstwa opisanego w pkt 5 wyroku pomimo, Ze zebrane w sprawie dowody wskazuja, ze
oskarzony nie odbieral od K. W. kwoty 17.700 zl. a z zeznan D. L.

i dokumentacji handlowej wynika, ze oskarzony nie uczestniczyt w przeplywie $rodkéw finansowych pochodzacych
ze sprzedazy oleju napedowego;

- oskarzony dopuscil sie przestepstwa opisanego w pkt 6 wyroku podczas gdy zebrane w sprawie dowody nie pozwalaja
na przyjecie , ze oskarzony wiedzial o zamiarze innych osob stosowania wobec J. W. i J. Z. gwaltownego zamachu
na ich zycie i mienie oraz obejmowatl swym zamiarem uzywanie grozb bezprawnych przez inne osoby wobec tych
pokrzywdzonych ,ze oskarzony zmusil pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem i dzialal wraz z
innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej;

- oskarzony dopuscil sie czynu przypisanego mu w pkt 7 wyroku podczas gdy zebrane w sprawie dowody, w tym
zeznania zlozone w plaszczyznie postepowania jurysdykcyjnego przez znamiona przypisanego mu przestepstwa
z art. 28983 k.k. — na takie ustalenia nie pozwalaja.

Tak zarzucajac obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu czynéow lub

o uchylenie wyroku w czeSci zaskarzonej i w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I
instancji

Tym samym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach uznat oskarzonegoK.B. winnym tego, Ze:

10/ w drugiej polowie 1995 roku w G. uzywajac wobec K. W. przemocy poprzez uderzanie go po calym ciele
drewnianym kijem, zabral na jego szkode w celu przywlaszczenia ponad 200 a nie wiecej niz 300 nowych zlotych, to
jest winnym przestepstwa z art. 28081 k.k. i za ten czyn na mocy art. 28081 k.k. i art. 3381 — 3 k.k. skazat oskarzonego
na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 50 stawek dziennych grzywny okreélajac wysoko$é jednej stawki w kwocie 30
zlotych;

11/ w drugiej polowie 1995 roku w G., B. i innych miejscowos$ciach, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. A., D.
G., J. B. (2) i nieustalonym mezczyzna przez okres 4 dni i 3 nocy pozbawil wolnoéci K. W., ktéry byt w tym czasie
uderzany drewnianym kijem po calym ciele, co uznaé nalezy za szczegolne okrucienstwo, to jest winnym przestepstwa
z art. 18982 k.k. i za ten czyn na mocy art. 18982 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

12/ w drugiej polowie 1995 roku przez okres 4 dni w B., G.

i w innych miejscowo$ciach, dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z J. A., D. G., J. B. (2) i nieustalonym mezczyzna,
czynem cigglym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, przemoca polegajaca na
sitowym przetrzymywaniu

w biurze firmy (...) i innych miejscach oraz grozbami uzycia sily fizycznej doprowadzit K. W. do rozporzadzenia
wlasnym mieniem poprzez przekazanie co najmniej 500 sztuk kalesonow meskich lacznej wartoSci

3.153,70 zlotych na rzecz Przedsiebiorstwa Handlowego (...) — J. B. (2) w G. z siedzibg w G., to jest winnym
przestepstwa z art. 19182 k.k. i za ten czyn na mocy art. 19182 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

13/ w okresie od dnia 28 marca 2000 roku do dnia 18 paZzdziernika 2000 roku
w G. i w innych miejscowoSciach, dzialajac czynem ciaglym,w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie i w porozumieniu z P. M.



i A. B. podrobil jeden czek uprawniajacy do wyplaty sumy 42500 zlotych z rachunku PW (...) s.c. w J. prowadzonego
przez (...) Oddzial G. oraz przechowywal celem puszczenia w obieg 55 sztuk czekéw gotéwkowych wystawionych przez
dwa rézne banki, mogacych by¢ realizowanymi jedynie ze sfalszowanym podpisem innej osoby, i tak:

w okresie od 28 marca do 18 pazdziernika 2000 roku w G. i w innych nieustalonych miejscowo$ciach, dzialajac
wspo6lnie i w porozumieniu

z P. M., czynem ciaglym, w kroétkich odstepach czasu,

w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, czynil przygotowania do podrobienia 8 czekdéw gotoéwkowych o numerach
(...) uprawniajacych do wyplaty sum pienieznych z rachunku PW (...) s.c.

w J. prowadzonego przez (...) Bank (...) wJ. pod numerem (...)- (...)- (...)

w ten sposdb, ze przechowywal je celem puszczenia w obieg, wiedzac, iz uzyte moga by¢ jedynie ze sfalszowanym
podpisem M. K., za$

w okresie od 22 maja do 18 pazdziernika 2000 roku w G. i w innych nieustalonych miejscowoéciach, dzialajac wspoélnie
1w porozumieniu

z P. M. i A. B, czynem ciaglym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, czynil
przygotowania do podrobienia 47 czekow gotéwkowych o numerach (...)iod (...) do (...) uprawniajgcych do wyplaty
sum pienieznych z rachunku PW (...) s.c. w J. prowadzonego przez (...) Oddziat G. pod numerem (...) (...) (...)-001
w ten sposdb, ze przechowywal je celem puszczenia w obieg, wiedzac, iz uzyte by¢é moga jedynie ze sfalszowanym
podpisem M. K. i A. L., a nadto wiedzac o sfalszowanym podpisie M. K. jako wystawcy czeku oznaczonego numerem
(...), uzupehil go poprzez wpisanie miejsca i daty sporzadzenia dyspozycji wyplaty, kwoty do wyplacenia oraz
zleceniobiorcy z tytulu dyspozycji czekowej,

a nastepnie przedstawil tenze czek w dniu 18 sierpnia 2000 roku do zaplaty we wskazanym oddziale banku, wyplacajac
na jego podstawie kwote 9.500 zlotych, to jest winnym przestepstwa z art. 31081 k.k.iz art. 310§ 2 k.k. oraz art. 31084
k.k. w zwiazku z art. 11§2 k.k. i art. 12 k.k. oraz art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy art. 31081 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. i
art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

14/ w dniu 18 pazdziernika 2000 roku w G. czynil przygotowania do poshtuzenia sie jako autentycznym prawem jazdy
o nr formularza (...) sfalszowanym przez wklejenie zdjecia K.B. oraz dokonanie

w tymze formularzu zapiso6w recznych w rubrykach ,nazwisko, imiona, miejsce stalego zamieszkania”, jak tez czynit
przygotowania do podrobienia polskich

i niemieckich dokumentéw urzedowych posiadajac dwie sztuki polskich dowodéw rejestracyjnych serii (...) nr (...)
iserii (...) nr (...) oraz 3 sztuki blankietow polskich praw jazdy serii (...) nr (...), serii (...) nr (...)inr (...) oraz 2
sztuk drukéw niemieckich dowodéw rejestracyjnych bez specyfikacji, w ten sposob, ze przechowywal te dokumenty
w swoim mieszkaniu w zamiarze ich uzycia, to jest winnym przestepstwa z art. 27083 k.k. i za ten czyn na mocy art.
27083 k.k. skazal oskarzonego na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

15/ w okresie od dnia 15 maja 2000 roku do dnia 8 czerwca 2000 roku

w G., W. i innych miejscowoSciach, dzialajac wspdlnie

i w porozumieniu z J. K. (1), M. B.,A.C., P. M., A. W., J. S. i innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej,
pozbawil wolnosci K. W. na okres powyzej 7 dni, ktére laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem w postaci bicia
go pieSciami i metalowg rura, kopaniu, przypalaniu rozgrzanym nozem oraz grozeniem pozbawieniem zycia badz
okaleczeniem, to jest winnym przestepstwa z art. 18982 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy art. 18982 k.k.
w zw. z art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

16/ w okresie od 19 lipca do 29 lipca 2000 roku w G., W.

i w innych miejscowo$ciach, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1), S.
M., J.D.,A. W,, P. M. i innymi osobami przetrzymywatl J. K. (2) w charakterze zakladnika, w celu zmuszenia K. W. do
okre$lonego zachowania sie polegajacego na wykonywaniu polecen jego i innych osob, a w szczegblnoSci dokonywania
wytudzen towaréw i innych przestepstw, to jest winnym przestepstwa z art. 25281 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn
na mocy art. 252 §1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

17/ w okresie od 15 maja do 29 lipca 2000 roku w G., W.



i w innych miejscowo$ciach, dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu wyltudzanie towarow,
dokonywanie wymuszen rozbojniczych oraz popeklnianie innych przestepstw, to jest winnym przestepstwa z art. 25881
k.k. i za ten czyn na mocy art. 25881 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci;

18/ w drugiej polowie maja 2000 roku w G., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspdlnie i w
porozumieniu z A. W., J. S, A.C. i P. M. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia
doprowadzil I. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebral w charakterze okupu za
uwolnienie tej osoby kwote 50.000 zlotych, to jest winnym przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten
czyn na mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i na mocy art. 3381-3 k.k. skazal oskarzonego na kare

1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 60 stawek dziennych grzywny

o robwnowartoSci 30 zlotych jedna stawka;

19/ dzialajac czynem cigglym w lipcu 2000 roku w G. i w W., wspdlnie i w porozumieniu z A. W., P. M., J. K. (1) i S.
M. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia lub uszkodzeniem ciala doprowadzit go
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebral od niego kwote 17.700 zlotych nalezng firmie
(...) sp. z 0.0. w K. z tytutu sprzedazy 30.060 litréw oleju napedowego do firm PHU (...) wR.i GS (...) w P., oraz w
dniu 12 lipca 2000 roku w P. i R., dzialajgc wspélnie i w porozumieniu

z A. W. i J. K. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, zmusit K. W. do zawarcia w imieniu firmy (...) sp. z o.0.
w K. transakeji sprzedazy 30.060 litrow oleju napedowego do firm PHU (...) w R.i (...) (...) w P., to jest winnym
przestepstwa z art. 19181 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 19181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazal
oskarzonego na kare 1 roku

i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

20// w dniu 11 lipca 2000 roku w R. w celu uzycia za autentyczng podrobil fakture VAT o nr (...) wystawiona przez
(...)sp.zo.0.

w G. w ten sposéb, ze jako odbiorce 30.060 litréow oleju napedowego wskazal D. L. firme (...) sp. z 0.0. w K. oraz
podpisal ten dokument jako rzekomy pelnomocnik tej firmy, to jest winnym przestepstwa z art. 27081 k.k. i za ten
czyn na mocy art. 27081 k.k. skazatl oskarzonego na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

21/ w okresie od czerwca do lipca 2000 roku w R. i w B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. K. (1), P. M. i innymi
osobami w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krétkich odstepach czasu,
w wykonaniu

z gbry powzietego zamiaru, grozac J. W. gwaltownym zamachem na jego zdrowie i mienie, doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze zmusil go do zaplaty kwoty 42.500 zlotych, to jest winnym
przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 k.k. oraz w tym samym okresie w B., dzialajac wspolnie

1w porozumieniu z A. W., P. M.

iJ. K. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu
w wykonaniu

z gbry powzietego zamiaru, grozac J. Z. gwaltownym zamachem na jego zdrowie i mienie, doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposo6b, ze zmusil go do zaplaty kwoty 50.000 zlotych , to jest winnym
przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 k.k. i uznajac, ze czyny te stanowia ciag przestepstw z art.
9181 k.k. na mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i art. 9181 k.k. oraz na mocy art. 33§1-3 k.k. skazal oskarzonego
na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$é jednej stawki
w kwocie 30 zlotych;

22/ w dniu 15 maja 2000 roku w G. i w Z., dzialajgc wspoélnie

i w porozumieniu z S. M. w zorganizowanej grupie przestepczej, po doprowadzeniu K. W. do stanu bezbronnoéci i
grozac mu natychmiastowym uzyciem przemocy, zabral w celu przywlaszczenia samochod osobowy marki H. (...) nr
rej. (...) wartoSci okolo 40.000 zlotych na szkode firmy (...) sp.z.0.0. w K., to jest winnym przestepstwa z art. 280 §
1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy art. 28081 k.k. w zw. z art. 65 k.k. oraz na podstawie art. 33§1-3 k.k.



skazal oskarzonego na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny okre$lajac
wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 30 zlotych;

23/ w okresie od dnia 15 maja 2000 roku do 18 pazdziernika 2000 roku

w G. i w innych miejscowo$ciach, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z S. M. w zorganizowanej grupie przestepczej,
ukrywal dokumenty firmy (...) i (...) w postaci faktur, rachunkéw uproszczonych, polecen przelewu — pobrania i
innych nie majac prawa wylacznie nimi rozporzadzadé, to jest winnym przestepstwa z art. 276 k.k. w zw. z art. 65 k.k.
iza ten czyn na mocy art. 276 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazal oskarzonego na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Na mocy art. 9182 k.k. w zw. z art. 8681 i 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego K.B. jedna kare laczna 7 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 300 stawek dziennych grzywny o rownowartosci jednej stawki w kwocie 30
zlotych. Na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 18 pazdziernika 2000 roku do dnia 19 marca 2003 roku.

Ponadto Sad uniewinnil oskarzonego K.B. od popelienia przestepstw zarzucanych oskarzonemu w punktach XXXIII,
XXXIV, XXXV, XXXVI, XXXVII i XXXVIII aktu oskarzenia.

Wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego K. B. zaskarzyli Prokurator i obroncy oskarzonego.

Prokurator zarzucil blad w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 17
polegajacy na przyjeciu, ze zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej uczestniczyt oskarzony nie miala charakteru
zbrojnego, podczas gdy nalezyta analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi do wniosku
odmiennego oraz blad

w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu

w punkcie 15 polegajacy na przyjeciu, iz pozbawienie wolnosci K. W. trwalo do 8 czerwca 2000 roku, podczas gdy
przeprowadzone w sprawie dowody wskazuja, Ze stan ten utrzymywat sie do 17 lipca 2000 roku. Nadto Prokurator
zarzucil obraze prawa materialnego, a to art. 6581 k.k. poprzez powolanie w podstawie skazania i podstawie wymiaru
kary odno$nie przestepstw popelnionych w zorganizowanej grupie przestepczej tylko art. 65 k.k. bez sprecyzowania
paragrafu tego przepisu.

Tak zarzucajac Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej czynéw przypisanych
oskarzonemu w punktach 15 i 17 i w tym zakresie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zmiane
wyroku poprzez uzupelienie przepisu art. 65 k.k., we wszystkich przypadkach takiego zacytowania go, o paragraf 1
tego artykutu.

Obronca oskarzonego K. B. w apelacji z dnia 11 lutego 2005 roku zarzucil obraze przepisu art. 438 pkt 2 kpk
poprzez nie przeprowadzenie konfrontacji miedzy §wiadkami K. W. a §wiadkiem J. K. (2) i pozbawienie oskarzonego
mozliwo$ci zadawania pytan tym $§wiadkom po przestuchaniu innych swiadkow, ktoérzy nie potwierdzili ich zeznan
zeznajac odmiennie. Zarzucil nadto blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na uznaniu oskarzonego czlonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej, na uznaniu, ze oskarzony mial §wiadomosé, ze realizowany przez niego czek, jak
i 55 innych czekdw przez niego posiadanych, sa podrobionymi

i ze czynit on przygotowania do puszczenia tych czekéw w obieg. Stawiajac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego
wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Drugi z obroncéw oskarzonego K.B. adw. S. G. zarzucil wyrokowi obraze przepiséw postepowania, a to art. 438 pkt.
2 kpk, art. 167 kpk, art. 170 i 172 kpk poprzez nieuwzglednienie wniosku oskarzonego

o ponowne przestuchanie §wiadkow W. i J. K. (2) oraz ich wzajemnej konfrontacji, oraz razacy blad w ustaleniach
faktycznych w zakresie uznania oskarzonego winnym popelnienia przestepstwa z art. 310 k.k. polegajgcy na przyjeciu,
ze oskarzony wiedzial, iz realizowany przez niego czek jak i czeki przez niego posiadane byly podrobione i blad w
ustaleniach faktycznych oraz obraze art. 438 pkt 3 kpk polegajacy na uznaniu za wiarygodne zeznan $wiadkow K. W. i
J. K. bez uwzglednienia, ze $wiadkowie ci pozostaja w konkubinacie, a K. W. jest dlugoletnim dluznikiem oskarzonego
i nie czynil zadnych krokéw zwolnienia sie z dlugdéw, ponadto blad w ustaleniu, ze oskarzony byt uczestnikiem



zorganizowanej grupy przestepczej. Tak zarzucajac obronica oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania badz o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od
czynu zarzucanego w punkcie XXII wyroku jako czynu z art. 31081, 21 4 k.k. w zw.

z art. 1182 k.k. i z art. 12 k.k. oraz art. 65 kk.

Oskarzony A.C. zostal uznany winnym tego, ze :

26/ w okresie od dnia 15 maja do 8 czerwca 2000 roku w G.,

w W. i w innych miejscowoSciach, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej grupie
przestepczej, oraz w celu osiggniecia korzySci majatkowej, pozbawit wolnosSci K. W., ktore laczyto sie ze szczegdlnym
udreczeniem w postaci bicia go pieSciami i metalowa rurka, kopaniem, przypalaniem rozgrzanym nozem oraz
grozeniem pozbawieniem zycia lub okaleczeniem, to jest winnym przestepstwa z art. 18982 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i
za ten czyn na mocy art. 18982 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazany na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

27/ w dniu 8 czerwca w W., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu

z innymi osobami, w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, grozac Z. S.
(1) gwaltownym zamachem na jego zdrowie i mienie, usitowal doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 148.406,98 zlotych, lecz zamierzonego celu nie osiagnal wskutek interwencji Policji, to jest winnym
przestepstwa z art.13 par. 1 kk. w zw. z art. 282 kk. i w zw. z art. 65 k.k. oraz w drugiej polowie maja 2000
roku w G., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu z A. W., P. M., K. B. i J.
S. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia, doprowadzit I. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze odebral w charakterze okupu za uwolnienie tej osoby kwote 50.000 zlotych,
to jest przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

i przyjmujac, Ze czyny te stanowig ciag przestepstw w rozumieniu art. 9181 k.k. skazal oskarzonego na mocy art. 282
k.k. w zw, z art. 65 k.k. i art. 9181 k.k. oraz na mocy art. 3381-3 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
oraz 150 stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki

w kwocie 30 zlotych;

28/ w okresie od 15 maja do 17 lipca w G., W. i w innych miejscowo$ciach dzialal w zorganizowanej grupie
przestepczej, majacej na celu wyludzanie towaré6w na szkode réznych podmiotéw gospodarczych, dokonywanie
wymuszen rozbojniczych i popelnianie innych przestepstw, to jest winnym przestepstwa z art. 25881 k.k. i za ten czyn
na mocy art. 25881 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci;

Na mocy art. 9182 k.k. w zw. z art. 8681 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego A.C. jedna kare laczng 5 lat pozbawienia
wolnosci, zaliczajac z mocy art. 6381 k.k. na poczet tej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci 0od16 stycznia
2001 roku do 14 lipca 2004 roku.

Ponadto Sad uznal, ze zarzucany oskarzonemu A.C. w pkt XLIII aktu oskarzenia czyn polegajacy na tym, ze w
dniu 8 czerwca 2000 roku w W., oskarzony bedac uprzedzonym o odpowiedzialnoSci karnej grozacej za zeznanie
nieprawdy lub zatajenie prawdy, zlozyl przed funkcjonariuszem Policji przestuchujacym go w charakterze $wiadka
w toku postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w Wieluniu o sygn. Ds. 1322/00 nie polegajace na
prawdzie zeznania wskazujac na znanego mu P. M. jako swego kolege o imieniu M. stanowi wykroczenie z art. 6581
kw i w tym zakresie na mocy art. 581 pkt 4 kpsw

W zZw. Z art. 45 par. 1 kw postepowanie umorzyt.

W zakresie czynow zarzucanych oskarzonemuA. C.
w punktach XLIV, XLV, XLVI i XLVIII Sad uniewinnit oskarzonego.

Wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego A.C. zaskarzyli Prokurator i obronica oskarzonego.

Prokurator zarzucit:



- obraze art. 23381 k.k. i art. 65 kw wyrazajaca sie w mylnym uznaniu, ze czyn zarzucany oskarzonemu w punkcie
XLIII stanowi wykroczenie, podczas gdy podanie podczas przestuchania w charakterze Swiadka w toku postepowania
karnego nieprawdziwych okoliczno$ci, stanowi przestepstwo z art. 23381 k.k.;

- obraze prawa materialnego, a to art. 6581 k.k. przez przytoczenie w podstawie skazania i podstawie wymiaru kary w
zakresie czynow, ktorych oskarzony dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, art. 65 k.k. zamiast
art. 6581 k.k.;

- blad w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 28 wyroku polegajacy na
uznaniu, ze zorganizowana grupa, w ktorej uczestniczy! oskarzony, nie miala charakteru zbrojnego i w zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu w punkcie 26 wyroku polegajacy na uznaniu, ze pozbawienie wolnoéci K. W. trwalo do 8
czerwca 2000 roku podczas gdy z materialu dowodowego sprawy wynika, ze trwato do 17 lipca 2000 roku.

Tak zarzucajac Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w punktach 26, 28 i 29 i w tym zakresie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie 27 przez wpisanie w
podstawie skazania i wymiaru kary przepisu art. 6581 k.k.

Obronca oskarzonego A.C. w odniesieniu do czynow, za ktdére oskarzony zostal uznany winnym ich popehienia,
zarzucil btad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze oskarzony popehil te czyny oraz naruszenie
przepisow procesowych art. 4, 5, 92 i 410 kpk polegajace na nie rozwazeniu caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w
sprawie oraz na fragmentarycznej jednostronnej analizie i ocenie dowodéw, co skutkowalo blednym ustaleniem, ze
material dowodowy zebrany w sprawie stanowi dostateczna podstawe do przyjecia, ze oskarzony popelnil przypisane
mu przestepstwa.

W uzasadnieniu apelacji obronca oskarzonego podniosl, ze zeznania Swiadka W. jako watpliwe nie zasluguja na wiare,
a pozostali §wiadkowie kilkakrotnie zmieniali swe zeznania i nie rozpoznali z cala pewno$cig oskarzonego, a takze ze
oskarzony nie przyznajacy sie do winy zaprzeczyt aby znal pokrzywdzonego lub pozostalych oskarzonych i zaprzeczyt
aby kiedykolwiek przebywat w G., P., R., K. lub S..

W konkluzji apelacji jej autor wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci skazujacej oskarzonego i uniewinnienie
go od tych czynow.

Oskarzony S. M. zostal uznany winnym tego, ze:

32/ w okresie od 15 maja 2000 roku do 8 czerwca 2000 roku w G., W. i innych miejscowo$ciach, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu

zJ. K. (1), M. B., A. C, P. M., A. W., J. S, K. B. i innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej, pozbawit
wolno$ci K. W. na okres powyzej 7 dni, ktore laczylo sie ze szczeg6lnym udreczeniem w postaci bicia go pieSciami

i metalowa rurka, kopaniu, przypalaniu rozgrzanym nozem oraz grozeniem pozbawieniem zycia lub okaleczenia, to
jest przestepstwa z art. 18982 k.k.

wzw. z art. 65 k.k. i za ten czyn skazany na mocy powyzszych przepisow na kare 2 lati 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

33/ w okresie od 19 lipca do 29 lipca 2000 roku w W., G.

i innych miejscowosciach, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. K. (1), A. W., P. M. i innymi osobami w
zorganizowanej grupie przestepczej, przetrzymywat J. K. (2)

w charakterze zakladnika w celu zmuszeniaK. W.

do wykonywania polecen jego oraz osob z nim wspoétdziatajacych,

a w szczegolno$ci dokonywania wyludzen towaréw od réznych podmiotéw gospodarczych, to jest przestepstwa z art.
25281 k.k. wzw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy powyzszych przepiséw skazany na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

34/ w dniu 15 maja 2000 roku w G. i w Z., dzialajac wspoélnie



i w porozumieniu z K.B. w zorganizowanej grupie przestepczej, po doprowadzeniu K. W. do stanu bezbronno$ci i
grozac mu natychmiastowym uzyciem przemocy zabral w celu przywlaszczenia samocho6d osobowy marki H. (...) nr
rej. (...) warto$ci okolo 40.000 zlotych na szkode firmy (...) sp. z 0.0. w K, to jest przestepstwa z art. 28081 k.k. w
zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy powyzszych przepiséw oraz w oparciu o przepis art. 3381-3 k.k. skazany na
kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny okreslajac wysokos$¢ jednej stawki
w kwocie 30 zlotych;

35/ w okresie od dnia 15 maja do 18 pazdziernika 2000 roku w G.

iinnych miejscowosciach, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K.B. w zorganizowanej grupie przestepczej, ukrywat
dokumenty firmy (...) i (...) w postaci faktur ,rachunkéw uproszczonych, polecen przelewu- pobrania i innych nie
majac prawa nimi wylacznie rozporzadzac, to jest przestepstwa z art. 276 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy
art. 276 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

36/ w lipcu 2000 roku w G., wspélnie i w porozumieniu zK.B. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K.
W. pozbawieniem zycia lub uszkodzeniem ciala, doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten
sposob, ze odebral od niego kwote 17.700 zlotych nalezna firmie (...) sp. z 0.0. w K. z tytulu sprzedazy 30.060 litrow
oleju napedowego do firm PHU (...) w R.

i(...) (...) wP., to jest przestepstwa z art. 19182 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy powyzszych przepiséw
skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

37/ w dniu 8 czerwca 2000 roku w W., dzialajac wspodlnie

1w porozumieniu z P. M. i A. C.

w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, grozac Z. S. (1) gwaltownym zamachem
na jego zdrowie

i mienie, usitowat doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 148.406,98 zlotych, przy
czym zamierzonego celu nie osiggnal wskutek interwencji Policji, to jest przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 282
k.k. i za ten czyn na mocy art. 1481 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i w zw. z art. 65 k.k. oraz art. 3381-3 k.k. zostal skazany
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 100 stawek dziennych grzywny o rownowarto$ci jednej stawki
w kwocie 30 zlotych;

38/ wokresie od 15 maja 2000 roku do 29 lipca 2000 roku w G., W. i innych miejscowoS$ciach dzialal w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu wyludzanie towaréw na szkode réznych podmiotéw gospodarczych, dokonywanie
wymuszen rozbdjniczych

i popelnianie innych przestepstw, to jest przestepstwa z art. 25881 k.k. i za ten czyn na mocy art. 25881 k.k. skazany
na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

39/ w dniu 3 grudnia 2001 roku w Z. i K. uzywal prawo jazdy numer (...) wydane przez Urzad Dzielnicowy W.
stwierdzajace tozsamos$¢ K. A. i przerobione poprzez wklejenie do niego wlasnego zdjecia, to jest przestepstwa z art.
27081 k.k. i za ten czyn na mocy powyzszego przepisu skazany na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85 i art. 8681 k.k. Sad orzekt wobec oskarzonego S. M. jedna kare laczna 6 lat pozbawienia wolnosci i
200 stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$c jednej stawki w kwocie 30 zlotych.

Ponadto na mocy art. 581 pkt. 4 kpsw w zw. z art. 4581 kw Sad umorzyl postepowanie karne w zakresie czynu
opisanego w punkcie LIX aktu oskarzenia uznajac, ze czyn polegajacy na tym, ze w dniu 8 czerwca 2000
roku w W. bedac uprzedzony o odpowiedzialnoéci karnej grozacej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy,
zlozyt przed funkcjonariuszem Policji przestuchujacym oskarzonego w charakterze Swiadka w toku postepowania
przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w Wieluniu o sygn. Ds. 1322/00 nie polegajace na prawdzie zeznania
podajac sie za K. A., stanowi wykroczenie z art. 6581 kw.



Na podstawie art. 6381 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu S. M. na poczet orzeczonej acznej kary pozbawienia wolnosci
okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego w sprawie od 3 grudnia 2001 roku do 15 lutego 2002 roku./
postanowienie Sadu Okregowego z dnia 2 sierpnia 2004 roku/.

Wyrok w czeSci odnoszacej sie do oskarzonego S. M. zaskarzyli Prokurator i obronca oskarzonego.

Prokurator zarzucil obraze prawa materialnego, a to art. 23381 k.k. i art. 6581 kw przez uznanie, ze czyn zarzucany
oskarzonemu w punkcie LIX komparycji wyroku stanowi wykroczenie oraz obraze art. 6581 k.k. przez jego
niezastosowanie do przestepstw popelnionych w zorganizowanej grupie przestepczej , a zastosowanie w podstawie
skazania i podstawie wymiaru kary art. 65 k.k.

Ponadto Prokurator zarzucit blagd w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze zorganizowana grupa
przestepcza, w ktorej oskarzony brat udzial, nie miala charakteru zbrojnego, a pozbawienie wolnosci K. W. trwalo
do 8 czerwca 2000 roku podczas gdy nalezyta analiza materialu dowodowego musi prowadzi¢ do wniosku, ze
zorganizowana grupa przestepcza miala charakter zbrojny a pozbawienie wolnosci K. W. trwalo do dnia 17 lipca 2000
roku.

W konkluzji apelacji Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku

w zakresie orzeczen w punktach 40, 38 i 32 i w tej czeéci przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zmiane
wyroku w odniesieniu do pozostalych czynow, za ktore oskarzony zostat skazany przy ustaleniu jego dzialania

W zorganizowanej grupie przestepczej poprzez ujecie w podstawie skazania

i podstawie wymiaru kary przepisu art. 6581 k.k.

Obronca oskarzonego S. M. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na niestusznym przyjeciu, ze oskarzony
jest winnym popelnienia wszystkich przestepstw pomimo powaznych watpliwosci wynikajacych

z zeznan wszystkich §wiadkow, ktérych prawidlowa ocena musi prowadzié do wnioskdw odmiennych i w konsekwencji
naruszenie przepisOw prawa procesowego art. 4, art. 582, art. 7, art. 410 i art. 42481 i 2 kpk majace wplyw na tre$c
wyroku i wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu
czynow badz uchylenie wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu apelacji
Oskarzony P. M. zostal uznany winnym tego, ze:

42/ w okresie od dnia 15 maja do 8 czerwca 2000 roku w G., W. i innych miejscowoéciach, dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z J. K. (1),M. B. A. C., K.B., A. W., J. S. i innymi osobami

w zorganizowanej grupie przestepczej, pozbawil wolnoéci K. W. na okres powyzej 7 dni, ktdére laczylo sie ze
szczegblnym udreczeniem w postaci bicia go pie$ciami i rurka metalowa, kopanie, przypalanie rozgrzanym nozem
oraz grozeniem pozbawieniem zycia lub okaleczeniem, to jest przestepstwa z art. 18982 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za
ten czyn na mocy art. 18982 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazany na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

43/ w okresie od 19 lipca 2000 roku do 29 lipca 2000 roku w W.

iinnych miejscach, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, wspolnie

iw porozumieniu z J. K. (1), S. M., J. D., A. W. i innymi osobami przetrzymywal J. K. (2) w charakterze zakladnika, w
celu zmuszenia K. W. do okreslonego zachowania sie, polegajacego na wykonywaniu polecen jego

iinnych os6b, a w szczegolnosci dokonywania wyludzen towarow i innych przestepstw, to jest przestepstwa z art. 25281
k.k. wzw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy powyzszych przepiséw na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

44/ w okresie od 15 maja do 29 lipca 2000 roku w G., W.
i innych miejscowoSciach dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu wyludzanie towarow,
dokonywanie wymuszen rozbojniczych



i popelnianie innych przestepstw, to jest przestepstwa z art. 25881 k.k. i na mocy tego przepisu skazany na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

45/ w drugiej polowie maja 2000 roku w G., dzialajagc w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z A. W., J. S.,A. C. i K.B.

w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia doprowadzil I. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebral w charakterze okupu za uwolnienie tej osoby kwote 50.000 zlotych,
to jest przestepstwa z art. 282 k.k.

wzw. z art. 65 k.k. 1za ten czyn na mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i na mocy art. 3381-3 k.k. skazany na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 60 stawek dziennych grzywny o rownowartosci jednej stawki w kwocie 30 zlotych;

46/ w lipcu 2000 roku w G. i w W., wspdlnie i w porozumieniu z A. W., K.B., J. K. (1)

iS. M. w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem Zycia lub uszkodzeniem ciala, doprowadzit
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebrat od niego kwote 17.700 zlotych nalezna firmie
(...)sp.zo.0.

w K. z tytulu sprzedazy 30.060 litréow oleju napedowego do firm PHU (...) wR.i(...) (...) w P., to jest przestepstwa z
art. 19181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i na mocy tychze przepisow skazany na kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

47/ w okresie od czerwca do lipca 2000 roku w R. i B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. K. (1), K. B.

iinnymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, grozac J. W. gwaltownym zamachem na jego zdrowie i mienie,
doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil go do zaplaty kwoty 42.500
zlotych, to jest przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 k.k.,

w okresie od czerwca do lipca 2000 roku w B., dzialajac wspdlnie

iwporozumieniuzA. W., K. B.iJ. K. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzyéci majatkowej,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, grozac J. Z. gwaltownym zamachem na jego
zdrowie i mienie, doprowadzil go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w ten sposob, ze zmusil go do zaplaty kwoty 50.000 zlotych, to jest przestepstwa z art. 282 k.k. wzw. z art. 12 k.k.iz
art. 65 k.k. oraz w okresie od 6 do 8 czerwca 2000 roku w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu

z A.C., S. M. i innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, grozac Z. S. (1) gwaltownym zamachem na jego
zdrowie i mienie, usilowal doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, lecz zamierzonego celu nie
osiggnal wskutek interwencji Policji, to jest przestepstwa z art. 1381 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i art.
65 k.k. i przyjmujac, ze przestepstwa te objete sa ciagiem przestepstw w rozumieniu art. 9181 k.k. skazany na mocy
art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i art. 9182 k.k. oraz art. 3381-3 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci i 300 stawek
dziennych grzywny

o rownowartoéci jednej stawki w kwocie 30 zlotych;

48/ w okresie od 23 lutego 2000 roku do 22 maja 2000 roku w J., w G. i innych miejscowoéciach, dzialajac czynem
ciaglym, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,

w zorganizowanej grupie przestepczej, postugiwal sie przerobionym poprzez wklejenie wlasnego zdjecia dowodem
osobistym innej osoby o numerach (...) wystawionym dnia 29 wrze$nia 1998 roku przez Burmistrza Gminy W. — U.
na nazwisko M. K. i podajac sie za ta osobe wytludzil od uprawnionych do wystawiania dokumentéw pracownikow
Urzedu Miasta i Gminy w J., (...) Banku S.A. w T. Filia wJ. oraz (...) Bank w K. Oddzial w G. zaswiadczenia o wpisie
do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej oraz umowy bankowych rachunkoéw biezacych, i tak:

w dniu 23 lutego 2000 roku w J. na podstawie przerobionego poprzez podrobienie podpisu M. K. dokumentu w postaci
wniosku Przedsiebiorstwa (...) s.c. datowanego na dzieni 23 lutego 2000 roku zlozonego do Urzedu Miasta i Gminy
w J. wytudzil od Zastepcy Burmistrza tego Urzedu za$wiadczenie

o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej nr (...) z dnia 23 lutego 2000 roku ,



w dniu 1 marca 2000 roku w J. na podstawie przerobionego poprzez podrobienie podpisu M. K. dokumentu w postaci
wniosku Przedsiebiorstwa (...) s.c. datowanego na dzien 29 lutego 2000 roku zlozonego do Urzedu Miasta i Gminy w
J. wyludzit od Zastepcy Burmistrza zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej nr (...) datowanego
z dnia 1 marca 2000 roku,

w dniu 28 marca 2000 roku w J. w celu uzycia za autentyczny podrobit poprzez podpisanie sie nazwiskiem M. K.
wniosek z dnia 28 marca 2000 roku o otwarcie rachunku bankowego biezacego dla Przedsiebiorstwa (...) s.c. wJ. do
(...) Banku S.A. w T. Filia w J. oraz druk umowy takiego rachunku, wskutek czego wyludzil od T. B.

i G. D. — pelnomocnikéw tego Banku, poSwiadczenie nieprawdy w postaci podpisania umowy rachunku biezacego
Przedsiebiorstwa (...) s.c. z tymze Bankiem o numerze (...),

w dniu 22 maja w G. w celu uzycia za autentyczne podrobil poprzez podpisanie sie nazwiskiem M. K. karty wzorow
podpiséw i umowe zawarta tego dnia z (...) Bank w K. Oddzial w G. a firma (...),, s.c. z J. rachunku bankowego
pomocniczego nr (...) — (...) — (...) = (...), wskutek czego wytudzit od pracownikéw tego banku w osobach Naczelnika
Oddziatu K. P. i Referenta ds. Operacyjno — Rachunkowych M. G. po$wiadczenie nieprawdy w postaci podpisania
umowy rachunku biezacego Przedsiebiorstwa (...) sc. Z tymze bankiem o nr (...)- (...) (...) = (...),

to jest przestepstwa z art. 27081 k.k., art. 272 k.k. i art. 27581 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i art. 12 k.k. oraz 65 k.k. i za ten
czyn skazany na mocy art. 27081 k.k. wzw. z art. 11§3 k.k. i art. 65 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

49/ w okresie od dnia 28 marca 2000 roku do dnia 29 lipca 2000 roku

w G. iinnych miejscowo$ciach, dzialajac czynem cigglym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w zorganizowanej grupie przestepczej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K.B.

i A. B., podrobil 4 sztuki czekéw gotéwkowych oraz przechowywal celem puszczenia do obiegu 55 sztuk czekow
gotowkowych wystawionych przez dwa rézne banki, mogacych by¢ zrealizowanymi jedynie ze sfalszowanym podpisem
innej osoby, i tak:

w okresie od 28 marca 2000 roku do 29 lipca 2000 roku w G. i w innych nieustalonych miejscowoS$ciach, dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu

z K. B., czynem cigglym, w krotkich odstepach czasu,

w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czynil przygotowania do podrobienie 10 czekéw gotéwkowych o numerach
(...) uprawniajacych do wyplaty sum pienieznych z rachunku PW (...) s.c.

w J. prowadzonego przez (...) Bank S.A. Oddzial T. Filia w J. pod numerem (...) w ten sposéb, ze przechowywat je
celem puszczenia w obieg

u K. B. (1), wiedzac, iz uzyte by¢ moga jedynie ze sfalszowanym podpisem M. K., a nadto podrobil podpis M. K. jako
wystawcy na czekach oznaczonych numerami (...) 1 (...), ktore przedstawione zostaly przez P. M. w dniach 9 i 10 maja
2000 roku we wskazanym oddziale banku do zaplaty, a na ich podstawie pracownicy banku wyplacili odpowiednio
kwoty 25.000 i 25.500 zlotych,

w okresie od 22 maja do 29 lipca 2000 roku w G. i innych nieustalonych miejscowo$ciach, dzialajac wspodlnie i w
porozumieniu z A. B.

i K. B., czynem ciaglym, w krotkich odstepach czasu,

w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, czynil przygotowania do podrobienia 47 czekéw gotowkowych o numerach
(...)iod (...)do (...) uprawniajacych do wyplaty sum pienieznych z rachunku PW (...) s.c. w J. prowadzonego przez
(...) OddzialG. pod numerem (...) — (...) — (...) - 001 w ten sposéb, ze przechowywal je celem puszczenia w obieg u K.
B. (1) wiedzac, ze uzyte by¢ moga jedynie ze sfalszowanym podpisem M. K.,

a nadto podrobil podpis M. K. jako wystawcy czekow

o numerach (...)i (...), ktore przedstawione zostaly przez P. M. i K.B. w dniach 3 lipca i 18 sierpnia 2000 roku we
wskazanym oddziale banku do zaplaty, a na ich podstawie pracownicy banku wyplacili odpowiednio kwoty 49.000
19.500 zlotych,



to jest przestepstwa z art. 31081 k.k. i art. 31082 k.k. oraz art. 31084 k.k.
w zwigzku z art. 11§2 k.k. i art. 12 k.k. oraz art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy art. 31081 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. i art.
65 k.k. skazany na kare 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

50/ wlipcu 2000 roku w W. i innych miejscach postuzyl sie dowodem osobistym serii (...) wydanym przez Burmistrza
Gminy W. stwierdzajacym tozsamo$¢ M. K. i przerobionym poprzez wklejenie do niego wlasnego zdjecia oraz
umieszczenie podrobionych odciskow pieczeci z adnotacjami i podpisami dotyczacymi zameldowania

i wymeldowania a takze odciskow pieczeci Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, to jest przestepstwa z art. 27581 k.k. i
z art. 27081 k.k. w zwigzku z art. 11§2 k.k. i za ten czyn na mocy art. 27081 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. skazany na kare
1 roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 91§2 k.k. w zw. z art. 86811 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego P. M. jedna kare laczna 6 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci i 300 stawek dziennych grzywny o rownowartosci jednej stawki w kwocie 30 zlotych.

Na poczet orzeczonej lgcznej kary pozbawienia wolnoéci na mocy art. 6381 k.k. Sad zaliczyl oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 29 lipca 2000 roku do 20 grudnia 2000 roku oraz od 28 wrze$nia
2003 roku do 14 lipca 2004 roku.

Nadto na mocy art. 581 pkt. 4 kpsw w zwiazku z art. 4581 kw Sad umorzyt postepowanie karne w zakresie czynu
zarzucanego oskarzonemu P. M. w punkcie LXXI aktu oskarzenia, polegajacego na tym, ze w dniu 8 czerwca 2000
roku w W., bedac uprzedzonym

o odpowiedzialnosSci karnej grozacej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy, zlozyl przed funkcjonariuszem
Policji przestuchujacym go

w charakterze Swiadka w toku postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w Wieluniu o sygn. Ds.
1322/00 nie polegajace na prawdzie zeznania podajac sie za M. K. syna C. wspolwlasciciela firmy (...) s.c. zJ., to jest
czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 23381 k.k.

Wyrok w odniesieniu do P. M. zaskarzyt Prokurator

i zarzucil obraze prawa materialnego, a to art. 23381 k.k. i art. 6581 k.w.

w odniesieniu do czynu zarzucanego oskarzonemu w punkcie LXXI aktu oskarzenia oraz obraze art. 6581 k.k. z
powodow powyzej przytoczonych tozsamych jak podniesione w odniesieniu do oskarzonych A. C., S. M., K. B.iJ. K.
(1) oraz blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze zorganizowana grupa przestepcza, w ktorej dzialal
oskarzony nie miala charakteru zbrojnego

i ze pozbawienie wolnoéci K. W. trwalo do 8 czerwca 2000 roku i wniost o uchylenie wyroku w odniesieniu do
oskarzonego P. M. w punktach 44, 421 511 w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zmiane
wyroku poprzez uzupehienie art. 65 k.k. o wskazanie paragrafu 1 w podstawie skazania i podstawie wymiaru kary w
odniesieniu do czynéw popelionych w zorganizowanej grupie przestepcze;j.

Sad Okregowy uznal oskarzonego J. S. winnym tego, ze:

1/ w okresie od dnia 15 maja 2000 roku do 8 czerwca 2000 roku w G., W. i innych miejscowosciach, dzialajac wspolnie
1w porozumieniu

zJ. K. (1), M. B, A. C,, P. M., A. W, K. B,, S. M. i innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej pozbawil
wolnoSci K. W. na okres powyzej 7 dni, ktore laczylo sie ze szczegdlnym udreczeniem w postaci bicia go pieSciami

i metalowa rurka, kopanie, przypalanie rozgrzanym nozem oraz grozenia pozbawieniem zycia badz okaleczeniem, to
jest przestepstwa z art. 18982 k.k.

w zw. z art. 65 k.k. i na mocy tychze przepisdéw skazal oskarzonego na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2/ w drugiej polowie maja 2000 roku w G., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniuz A. W., K. B., P. M.i A. C.



w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia doprowadzil I. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebral w charakterze okupu za uwolnienie tej osoby kwote 50 tysiecy
zlotych, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6481 k.k. albowiem wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Miasta Stolecznego Warszawy z dnia 12 wrzeénia 1996 roku sygn. VIII K 774/96 za czyn z
art. 20381 d.k.k. w zw. z art. 50 d.k.k. skazany byl na karte 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od
22.04.1996r1. do 12.09.1996 r. i od 8.12.1998r. do 18.07.1999r., to jest winnym przestepstwa z art. 282 k.k. w zw. z
art. 6481 k.k. i za ten czyn Sad skazal oskarzonego na mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. i art. 65 k.k. oraz na
mocy art. 3381 — 3 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 200 stawek dziennych grzywny okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki w kwocie 30 zlotych;

3/ w okresie od 15 maja do 17 lipca 2000 roku w G., W. i innych miejscowosciach dzialal w zorganizowane;j
grupie przestepczej majacej na celu wyludzanie towaréw na szkode réznych podmiotéw gospodarczych, dokonywanie
wymuszen rozbdjniczych i innych przestepstw, to jest przestepstwa z art. 25881 k.k. i na mocy tego przepisu skazal
oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 85i 8681 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego jedna lgczna kare pozbawienia wolnoéci w wysokosci 4 lat
i 6 miesiecy, zaliczajac na jej poczet

z mocy art. 6381 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oskarzonego

w sprawie od dnia 10 grudnia 2002 roku do dnia 12 maja 2004 roku /postanowienie Sadu Okregowego z dnia 2
sierpnia 2004 roku/.

Powyzszy wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonego J. S. zaskarzyli Prokurator i obrofica oskarzonego.

Prokurator zarzucit btad w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad

a polegajacy na nieslusznym uznaniu, ze zorganizowana grupa przestepcza, ktorej czlonkiem byl oskarzony, nie miata
charakteru zbrojnego i ze pozbawienie wolnosci K. W. trwalo do 8 czerwca 2000 roku podczas gdy faktycznie miato
ono miejsce do 17 lipca 2000 roku. Nadto Prokurator zarzucil obraze art. 6581 k.k. poprzez przytoczenie art. 65 k.k.
zamiast w pelnym jego brzmieniu. W zwigzku z tymi zarzutami Prokurator wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
w punktach 53 i 55 odnoénie oskarzonego J. S. i w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz
zmiane podstawy skazania i wymiaru kary

w punkcie 54 wyroku poprzez wpisanie art. 6581 k.k. w miejsce art. 65 k.k.

Obronca oskarzonego J. S. zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przypisaniu oskarzonemu winy w
zakresie zarzucanych mu czyndéw oraz naruszenie przepisdw prawa materialnego art. 18982 k.k., art. 282 k.k. i art.
25881 k.k. przez przyjecie, ze oskarzony czyny te popelnil i naruszenie przepisow prawa procesowego a to art. 582
kpk, art. 2 kpk, art.7 kpk i art. 16982 kpk. W uzasadnieniu apelacji jej autor podnidsl, ze oskarzony nie przyznal sie do
winy, jak rowniez pozostali oskarzeni nie przyznali sie do winy odnoénie przestepstw zarzucanych im a popelnionych
wspolnie i w porozumieniu, ze oskarzony zaprzeczyl aby od 15 maja do konica lipca 2000 roku przebywat w G., a
zeznania §wiadka K. W. s niewiarygodne, skoro na rozprawie w dniu 11 czerwca 2003 roku zeznal on ,tyle razy
zeznawalem, ze juz sie gubie” i skoro w innych procesach wystepuje on jako oskarzony, ktéry doprowadzilt wiele
podmiotéw gospodarczych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a ponadto na rozprawie w dniu 15 maja 2003
roku §wiadek ten nie rozpoznal oskarzonego S. jako bioracego udzial w popelnieniu przestepstwa opisanego

w punkcie 53 wyroku by na kolejnej rozprawie w dniu 21 maja 2003 roku rozpoznaé¢ oskarzonego, co dowodzi
sprzeczno$ci w zeznaniach tego Swiadka. Obronica oskarzonego podnidst takze, ze $wiadek D. na rozprawie

w dniu 22 pazdziernika 2003 roku nie rozpoznal oskarzonego, ze nie ma podstaw do przyjecia aby dzialala jaka$ grupa
przestepcza i aby oskarzony

w niej dzialal, a z P. M. znal sie od dziecka, znali sie réwniez ich rodzice, stad zatrzymanie ich w samochodzie
oskarzonego S. niczego nie dowodzi.

Tak zarzucajac obronca oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich zarzucanych mu czynéow.



Sad Okregowy nadto uznal oskarzonego A. W. winnym tego, ze:

57/ wokresie od 15 maja 2000 roku do dnia 6 czerwca 2000 roku w G., W. i innych miejscowoéciach, dziatajac wspdlnie
i w porozumieniu

zJ.K. (1), M. B.A. C. P. M., J. S. i innymi osobami

w zorganizowanej grupie przestepczej, pozbawil wolnosci K. W. na okres powyzej 7 —miu dni, ktore laczylo sie ze
szczegblnym udreczeniem w postaci bicia go pie$ciami i metalowa rurka, kopaniu, przypalaniu rozgrzanym nozem
oraz grozenia pozbawieniem zycia badz okaleczeniem, to jest przestepstwa z art. 18982 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i za ten
czyn na mocy wyzej przytoczonych przepisow skazat na kare 1 roku

i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

58/ w okresie od 19 lipca do 29 lipca 2000 roku w W., G.

i innych miejscowo$ciach, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. K. (1), P. M. i innymi osobami w zorganizowanej
grupie przestepczej, przetrzymywat J. K. (2) w charakterze zakladnika

w celu zmuszenia K. W. do wykonywania polecen jego

i 0s6b z nim wspdldzialajacych, a w szczegdlnosci dokonywania wyludzen towaréw od roéznych podmiotow
gospodarczych, to jest przestepstwa z art. 252 §1 kk w zw. z art. 65 k.k. i za ten czyn na mocy powyzszych przepisow
skazal oskarzonego na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

59/ w drugiej polowie maja 2000 roku w G., dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z P. M., J. S., A. C. (1) i K. B. (1),

W zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia, doprowadzil I. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil go do zaplaty w charakterze okupu za uwolnienie tej osoby kwote
50.000 zlotych, to jest przestepstwa

z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. oraz w okresie pomiedzy majem 2000 roku

a lipcem 2000 roku w B. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu

z P. M., J. K. (1) i innymi osobami

W zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, grozac J. Z. gwaltownym zamachem
na jego zdrowie

i mienie, doprowadzit go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze zmusil go do zaplaty kwoty
50.000 zlotych, to jest czynu z art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i przyjmujac, ze czyny te stanowia cigg przestepstw
zart. 9181 k.k. na mocy art. 282 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i art. 9181 k.k. oraz na mocy art. 3381 — 3 k.k. skazal oskarzonego
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 50 stawek dziennych grzywny przyjmujac rownowarto$¢ jedne;j
stawki w kwocie 30 zlotych;

60/ w dniu 12 lipca 2000 roku w P. i R. stosujac przemoc wobec K. W. w postaci pozbawienia go w tym czasie wolnosci,
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w zorganizowanej grupie przestepczej, zmusit K. W. do zawarcia w
imieniu firmy (...) sp. z 0.0. w K. transakcji sprzedazy 30.060 litréw oleju napedowego do firm PHU (...) wR.i(...)
(...) w P., to jest przestepstwa z art. 19181 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz w lipcu 2000 roku

w G. i W., wspélnie i w porozumieniu z K.B., P. M., J. K. (1) i S. M.

W zorganizowanej grupie przestepczej, grozac K. W. pozbawieniem zycia lub uszkodzeniem ciala, doprowadzil go do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze odebral od niego kwote 17.700 zlotych nalezna firmie (...) sp.
z0.0. w K. z tytulu sprzedazy 30.060l. oleju napedowego do firm PHU (...) wR.ido (...) (...) w P.. to jest przestepstwa
z art. 19181 k.k. w zw. z art. 2 k.k. i przyjmujac, ze przestepstwa te stanowia ciag przestepstw z art. 9181 kk na mocy
art. 19181 k.k. w zw. z art. 65 k.k. i art. 9181 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci;

61/ w czerwcu 2000 roku w Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
zJ. K. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej, grozac I. D. natychmiastowym uzyciem wobec niego przemocy, zabral
mu w celu krétkotrwalego uzycia, samochéd osobowy marki H. (...) nr rej. (...) K wlasnosci G. K. (1) warto$ci okolo



57.000 zlotych, to jest przestepstwa z art. 28983 k.k. i za ten czyn na mocy art. 28983 k.k. w zw. z art. 65 k.k. skazal
oskarzonego na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

62/ wokresie od 15 maja 2000 roku do 29 lipca 2000 roku w G., W. i innych miejscowo$ciach dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej majacej na celu wyludzanie towaréw, dokonywanie wymuszen rozbdjniczych i innych przestepstw,
to jest przestepstwa z art. 258 §1 k.k. i za ten czyn na mocy art. 25881 k.k. skazal oskarzonego na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 9182 k.k. i art. 8681 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego A. W. jedna kare laczna w wysokoSci lat 5, na
poczet ktorej z mocy art. 63 §1 k.k. zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci oskarzonego w sprawie od 29
lipca 2000 roku do dnia 22 stycznia 2004 roku.

Wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego A. W. zaskarzyli Prokurator i obronica oskarzonego.

Prokurator zarzucil blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze grupa przestepcza, w ktorej dziatal
oskarzony nie miala charakteru zbrojnego oraz, ze pozbawienie wolnosci K. W. trwalo do 8 czerwca 2000 roku i w
zwigzku z tymi zarzutami wnidst o uchylenie wyroku w punktach 57 i 62 i w tym zakresie przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Nadto Prokurator zarzucilt obraze art. 6581 k.k. przez jego niezastosowanie w punktach 58,
59, 60161 wyroku w podstawie skazania i wymiaru kary pomimo przyjecia, ze przestepstw przypisanych oskarzonemu
w tych punktach wyroku dopuscil sie on dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej.

Obronca oskarzonego A. W. zarzucil naruszenie prawa procesowego przez dowolng ocene dowodoéw i blad w
ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie winy oskarzonego odnoénie wszystkich zarzucanych mu czynow.

W uzasadnieniu autor apelacji podniosl, ze oskarzony nie przyznal sie do winy

a wyjasnil, ze byl nieetatowym kierowcg K. W. i na jego prosbe zabral J. K. (2) z R. z uwagi na jej problemy finansowe
i konflikty rodzinne. Autor apelacji podni6st nadto, ze zeznania §wiadkoéw K. W.1iJ. K. (2) jakiI. D. sa niewiarygodne.
Tak zarzucajac autor apelacji wnibslt o uchylenie zaskarzonego wyroku wobec oskarzonego A. W. i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Oskarzony A. B. zostal uznany winnym tego, ze:

65/ w okresie od 1 marca do 22 maja 2000 roku w J.,

w G. iinnych miejscowosciach, dzialajac czynem ciagtym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, postugiwal sie przerobionym przez wklejenie wlasnego zdjecia dowodem osobistym innej osoby o nr (...)
wystawionym 11 pazdziernika 1989 roku przez Urzad Miejski w L. na nazwisko A. L. i podajac sie za te osobe wyludzil
od uprawnionych do wystawiania dokumentéw pracownikéw Urzedu Miasta i Gminy w J., (...) Banku S.A.

w T. Filia w J. oraz (...) Banku w K. Oddziatl w G. zas§wiadczenia o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej oraz
umowy bankowych rachunkéw biezacych, i tak:

- w dniu 1 marca 2000 roku w J. na podstawie przerobionego przez podrobienie podpisu A. E. dokumentu w postaci
wniosku Przedsiebiorstwa (...) s.c. w J. datowanego na dzien 29 lutego 2000 roku zlozonego do Urzedu Miasta i
Gminy w J. wyludzit od tego (...) zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej nr (...) z dnia 1 marca
2000 roku,

- wdniu 28 marca 2000 roku w J. w celu uzycia za autentyczny podrobil przez podpisanie sie nazwiskiem A. E. wniosek
z dnia 28 marca 2000 roku o otwarcie rachunku bankowego biezacego dla Przedsiebiorstwa (...) s.c. w J. skierowany
do (...) Banku S.A. wT. Filia w J. oraz druk umowy takiego rachunku, wskutek czego wyludzit od T. B.

i G. D. bedacych pelnomocnikami tego banku po$wiadczenie nieprawdy w postaci podpisania umowy rachunku
biezacego Przedsiebiorstwa (...) s.c. z tymze bankiem o numerze (...)- (...)- (...),

- w dniu 22 maja 2000 roku w G. w celu uzycia za autentyczny porobil poprzez podpisanie sie nazwiskiem A. L.
karty wzoréw podpisow i umowe zawarta tego dnia z (...) Bankiem w K. Oddzial w G. a firma (...) s.c. z J. rachunku



bankowego pomocniczego nr (...) (...) (...) (...) wskutek czego wyludzil od pracownikéw tego banku w osobach
Naczelnika Oddziatu — K. P. i Referenta d/s Operacyjno — Rachunkowych M. G. po$wiadczenie nieprawdy w postaci
podpisania umowy rachunku biezacego Przedsiebiorstwa (...) s.c. z tymze bankiem o nr (...)- (...)- (...),

to jest przestepstwa z art. 27081 k.k. i art. 272 k.k. i art. 27581 k.k. w zw.
z art. 1182 k.k. i w zw. z art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 27081 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. skazany na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci;

66/ w okresie od 22 maja 2000 roku do 18 pazdziernika 2000 roku w G. i innych nieustalonych miejscowos$ciach,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu

z P. M. i K. B,, czynem ciaglym, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, podrobil 49
czekow gotowkowych o numerach (...)iod (...) do (...) uprawniajacych do wyplaty sum pienieznych z rachunku PW
(...)s.c.

w J. prowadzonego przez (...) Oddzial G. pod numerem (...) (...) (...) (...) w ten spos6b, ze podrobil podpis A. L. jako
wystawcy tych czekdw, przy czym dwa czeki gotdéwkowe oznaczone numerami (...)1i (...) przedstawione zostaly przez
P. M. i K.B. w dniach 3 lipca i 18 sierpnia 2000 roku we wskazanym oddziale banku do zaplaty odpowiednio kwoty
49.000 zlotych i 9.500 zlotych, za$ co do pozostalych czekéw czynil przygotowania do puszczenia ich w obieg, to jest
przestepstwa z art. 31081 k.k.

iz art. 31082 k.k. i art. 31084 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. i art. 12 k.k. i za ten czyn na mocy art. 31081 k.k. w zw. z art.
1183 k.k. skazany na kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 i art. 8681 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu A. B. jedna kare laczna 5 lat pozbawienia wolnosci,
zaliczajac na jej poczet

z mocy art. 6381 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci oskarzonego

w sprawie od 29 stycznia 2002 roku do 31 stycznia 2002 roku.

W odniesieniu do oskarzonego A. B. wyrok zostal zaskarzony przez obronce oskarzonego. Zarzucil on naruszenie
prawa procesowego a to art. 7 kpk w zwigzku z art. 47883 kpk przez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw
z uwagi na watpliwa warto$§¢ dowodowa zeznan §wiadka K., ktory nie wskazal jednoznacznie na oskarzonego jako
sprawce przestepstwa

z art. 27081 k.k. i oparcie sie na opinii grafologicznej pomimo, ze jest to dowodd niewystarczajacy dla przypisania
oskarzonemu przestepstwa opisanego

w punkcie LXXXVIII aktu oskarzenia, przy czym Sad nie ustalil jaka byla rola B., cho¢ ustalil, ze nie by} czlonkiem
grupy przestepczej a jedynie pehil role ,stlupa” i stad fakt autentyczno$ci jego podpis6w na czekach nie moze
uzasadniaé¢ jego winy. Z tych tez wzgledéw obronca oskarzonego zarzucil obraze art. 582 kpk i obraze prawa
materialnego, a to art. 27081 k.k. i art. 310 §1 k.k.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego A. B. wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw lub o zmiane
zaskarzonego wyroku przez przyjecie wypadku mniejszej wagi z art. 31083 k.k.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacje wniesione przez obroncow oskarzonego J. K. (1) nie zasluguja na uwzglednienie, natomiast apelacja
Prokuratora w odniesieniu do tegoz oskarzonego jest cze$ciowo zasadna.

Obie apelacje obroncéow oskarzonego J. K. (1) przede wszystkim kwestionuja prawidlowosé przyjetej przez Sad
Okregowy oceny dowodow

z zeznan $wiadkow K. W. i J. K. (2) jako wiarygodnych dowodow, w oparciu o ktére Sad poczynil ustalenia faktyczne
w sprawie. W tym aspekcie tez formuluja zarzuty obrazy prawa procesowego,

ato art. 4, 582, 7, 410 i 42481 kpk oraz zarzucaja blad w ustaleniach faktycznych poczynionych przez Sad.



Z tak postawionymi zarzutami nie sposéb sie zgodzi¢. Wbrew bowiem tymze zarzutom stwierdzi¢ nalezy, iz sad
meriti w sposob wyczerpujacy i dokladny przeprowadzil postepowanie dowodowe, gromadzac kompletny material
dowodowy, dajacy podstawe do podjecia merytorycznego rozstrzygniecia.

Oceny warto$ci dowodéw z zeznan wyzej wymienionych §wiadkow, dokonal Sad pod wzgledem ich wewnetrznej
spojnosci i wzajemnych relacji. Przy tej ocenie w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu w punktach 1, 2, 4, 51
7 wyroku, Sad nie naruszyl zasad logicznego rozumowania i opierajac sie na wskazaniach dos§wiadczenia zyciowego,
nie wykroczyl poza ramy przystugujacej mu swobodnej oceny dowoddéw. Do takiej konkluzji prowadzié musi analiza
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, w ktorych Sad zaprezentowal tok swojego rozumowania, w aspekcie tresci
zeznan tychze $wiadkow.

W materiale dowodowym sprawy trudno dopatrzy¢ sie jakichkolwiek racjonalnych wzgledéw, dla ktérych zeznaniom
K. W., J. K. (2)iI. D., nalezaloby odmoéwi¢ waloru wiarygodnoSci. W szczegblnoSci brak jest podstaw, aby zeznaniom
swiadkoéw W. i K., zarzuci¢ brak konsekwencji, niesp6jnosé, alogiczno$c badz tendencyjnosc. Przeciwnie Swiadkowie
ci zeznaja w sposodb konsekwentny, a ich relacje, wzajemnie sie uzupelniajace, tworza logiczna calo$¢ i logiczny ciag
zdarzerr. Swiadkowie ci wezeéniej nie znali oskarzonego J. K. (1) i nie ma zadnych powodéw, dla ktérych mieliby go
oskarzaé

w spos6b klamliwy i nieprawdziwy. Wreszcie nalezy zauwazy¢, ze ich zeznania znajduja potwierdzenie w zeznaniach
szeregu innych §wiadkow, a to miedzy innymi w zeznaniach I. D., J. K. (5), K. Z. i Z. S. (2).

Wprawdzie w zeznaniach §wiadkéw J. K., K. Z. i Z. S. nie pojawia sie watek tyczacy wprost udzialu oskarzonego J. K.
(1), ale zawieraja one potwierdzenie faktow, na ktore wskazuja pokrzywdzeni K. W. i Z. K., zatem majac na uwadze
te zgodno$c¢ co do faktéw i brak jakichkolwiek podstaw do przypisania K. W. i Z. K. tendencyjnosci co do osoby
oskarzonego J. K. (1), uznaé nalezy, ze i z tego wzgledu zeznania obojga tych $wiadkow zasluguja na przydanie im
waloru wiarygodnoS$ci w odniesieniu co do caloSci ich zeznan.

Natomiast z zeznan éwiadka I. D. wprost wynika udzial tegoz oskarzonego w przestepczym przedsiewzieciu. Swiadek
ten bowiem zeznajac

w toku postepowania przygotowawczego, rozpoznal tegoz oskarzonego jako osobe, ktora zabrala mu kluczyki do
samochodu H. i ktéry by} obecny

w biurze firmy (...). Tym tez zeznaniom Sad dal wiare, a takiej oceny, zwazywszy jej logiczno$¢ i zbiezno$c ze
wskazaniami do$§wiadczenia zyciowego, nie sposéb uzna¢ za wykraczajaca poza ramy swobodnej oceny dowodéw
przystugujacej sadowi z mocy art. 7 kpk. Swiadek ten bowiem réwniez wezeéniej nie znal oskarzonego J. K. (1) i stad
trudno zarzuci¢ mu aby mial interes w jego obciazaniu. Nierozpoznanie tegoz oskarzonego przez $wiadka w Sadzie ,nie
moze mie¢ wplywu na tre$é jego wcezeSniejszych zeznan, skoro z caloksztaltu materialu dowodowego wynika, ze to
wlaénie oskarzony K. byl znany pod przydomkiem K.. Swiadcza

o tym takze wyjaénienia J. A. ,zeznania $§wiadkéw S. R., J. G., G. K. (1), M. K. i S..

Z kolei oceny zeznan $wiadkow J. K. (5), K. Z. i Z. S. (2), apelacje obroncow oskarzonego J. K. (1) nie kwestionuja,
a Sad Apelacyjny nie dostrzegl powodow, dla ktérych ocena zaprezentowana przez Sad Okregowy mialaby byc
nieprawidlowa.

W $wietle zas$ wiarygodnych zeznan K. W. i J. K. (2) oczywistym jest udziat oskarzonego J. K. (1) we wszystkich
przypisanych mu czynach na szkode K. W., Z. K.

i I. D.. Mial bowiem oskarzony pelng swiadomos¢, ze pokrzywdzony W. zostal pozbawiony wolnoéci przez osoby
wspoldzialajace i byl przetrzymywany oraz pelna Swiadomosé¢ celu takiego dzialania jak i ze pokrzywdzona J. K. (2)
zostala zatrzymana jako zakladniczka celem przymuszenia pokrzywdzonego W. do ulegloéci, a pokrzywdzony I. D.
zmuszany do okreSlonego zachowania.



Apelacje obroncow oskarzonego J. K. (1) starajg sie rowniez podwazy¢ wiarygodnos$é zeznan Swiadkow W. i K. poprzez
podwazenie tych zeznan z uwagi na ich tre$¢ i opisane zachowania obojga pokrzywdzonych, w ktorych brak elementow
normalnych reakeji czlowieka

w obliczu zagrozenia.

Odwolujac sie do wewnetrznej sprzecznosci tresci zeznan K. W., apelujacy podniedli, ze zeznal on, iz w trakcie
rzekomego pozbawienia wolnosSci samodzielnie dokonywal drobnych zakupéw, na weekendy wyjezdzal do K., byl
przestuchiwany na policji i nie zlozyl zawiadomienia o pozbawieniu go wolno$ci, natomiast prébowal nawiazac kontakt
z J. K., ktérego na zdjeciu nie rozpoznal.

Z kolei w odniesieniu do zeznan J. K. (2) podniesiono, ze miala ona mozliwo$¢é ucieczki, bo przebywala w miejscach
publicznych lub pozostawala sama w mieszkaniu.

Powyzsze, zdaniem apelujacych, nakazywalo rezerwe i wnikliwo$¢ przy ocenie zeznan pokrzywdzonych W. i K., gdyz
nie wystarczajgca jest sama stato$¢ i niezmienno$¢ tych zeznan.

Ponadto obroncy podniesli, ze Sad nie rozwazyl, ze pokrzywdzeni nie prébowali uciekaé i wzywaé pomocy, pomimo
ze mialoby to znaczenie dla oceny ich zeznan.

Ponadto, zdaniem apelujacych do zeznan K. W. nalezy odnie$¢ sie z ostrozno$cia, bo byt on zakorzeniony w
dzialalnoSci majacej na celu popelnianie przestepstw gospodarczych, bedacych przedmiotem rozpoznania w innych
postepowaniach karnych, a zatem motywem obcigzania przez niego innych os6b, mogla byé¢ che¢ unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej poprzez wykreowanie stanu faktycznego, w ramach ktbérego pokrzywdzony popelnial
przestepstwa bedac do tego zmuszanym przez inne osoby.

Wreszcie w odniesieniu do zeznan K. W. podniesiono, Ze on sam zeznal na rozprawie, iz ma gonitwe mys$li, jest
zdenerwowany i gubi sie w szczegdtach.

Ponadto obroncy oskarzonego podniedli, ze zachodzi wyrazna sprzeczno$¢ miedzy zeznaniami K. W. i Z. K..
Odnoszac sie do powyzszej argumentacji stwierdzi¢ nalezy, ze:

Z zeznan K. W. ewidentnie wynika, ze mogl on samodzielnie dokonywa¢ drobnych zakupow i wyjezdzaé na weekendy
do J. K. (2) dopiero po 8 czerwca 2000 roku i byla to swoista nagroda za to, ze bedac przestuchiwanym na Policji w Z.
pokrzywdzony nie wyjawil nazwisk os6b, ktore go pozbawily wolnoéci oraz, ze sam po pierwszej ucieczce, gdy opuscil
budynek Policji w Z., po kilku dniach, skontaktowat sie

z J. K. (1).

Zatem przeklamaniem materialu dowodowego jest twierdzenie apelujacych, iz w okresie do 8 czerwca 2000 roku
pokrzywdzony mial swobode poruszania sie. Przeciwnie z zeznan pokrzywdzonego ewidentnie wynika, ze do czasu
pierwszej ucieczki pokrzywdzony byl bez przerwy pilnowany przez co najmniej jedna osobe, a niejednokrotnie przez
dwie lub trzy osoby, przewozony wbrew swej woli z miejsca na miejsce, w tym réwniez do W. w W. i do W., gdzie
spotkal sie osobiécie z oskarzonym J. K. (1),

a takze do réznych firm na obszarze calej Polski, gdzie, bedac przymuszanym, sktadal oferty transakcji, najczesciej
polegajacych na propozycji zakupu od tych firm towaréw z odroczonym terminem platnoséci.

Przeklamaniem materialu dowodowego jest rowniez argument, ze pokrzywdzony sam czynil starania, aby spotka¢ sie
z K. z W., ktérego nie rozpoznal na okazywanych mu zdjeciach. Z zeznan pokrzywdzonego wynika, ze po pierwszej
ucieczce czynil starania o spotkanie, ale z J. K. (1) i ze do tego spotkania doszlo, a w spotkaniu obok K. uczestniczyl
tez inny nieznany mu wczeéniej mezczyzna o imieniu J.. Fakt zatem, ze pokrzywdzony nie rozpoznal na okazywanych
mu zdjeciach owego (...), skoro widziat go tylko raz, nie moze poddawaé



w watpliwo$¢ jego zeznan. Pokrzywdzony natomiast uzasadnil dlaczego chcial spotkaé sie z oskarzonym J. K. (1) i
motywacja ta jest przekonujgca, jesli zwazy sie wynikajgce z jego zeznan fakty kontaktéw wiasnie z oskarzonym K.,
ktory wedlug jego oceny byt najwazniejszy w grupie.

Absurdalnym z kolei jest argument, ze pokrzywdzony wykreowal caly stan faktyczny, aby unikngé odpowiedzialnos$ci
karnej za przestepstwa gospodarcze.

Niewatpliwie pokrzywdzony prowadzil dziatalno$é gospodarcza, w ktérej dokonywal wielu ryzykownych i co najmniej
na granicy legalnosci transakeji, niemniej jednak w $wietle jego zeznan i potwierdzajacych te zeznania innych
dowodoéw, przyjecie, ze on sam niejako zaaranzowal cale przedsiewziecie jest tak dalece z punktu widzenia
doswiadczenia zyciowego nieprawdopodobne, ze zastuguje wylacznie na okreélenie absurdalnosci.

Z kolei wprawdzie zeznania pokrzywdzonego na rozprawie cechuje pewna chaotycznoé¢, a sam pokrzywdzony istotnie
zeznal, ze jest zdenerwowany, ma gonitwe mysli i gubi sie w szczego6lach, to okolicznosci te nie pozbawiaja jego zeznan
waloru wiarygodnoSci, bowiem co do istotnych faktéw zeznania w toku postepowania sagdowego sa zbiezne z jego
zeznaniami z toku postepowania przygotowawczego i te ostatnie, po odczytaniu pokrzywdzony potwierdzit.

Nie zasluguje réwniez na uwzglednienie zarzut sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonego K. W., a
zeznaniami J. K. (2), jako oslabiajacy wiarygodno$é tych dowodéw. Zauwazyé bowiem nalezy, iz wbrew temuz
zarzutowi, trudno dopatrzy¢ sie w zeznaniach obojga §wiadkow istotnych rozbiezno$ci, przeciwnie sg do zeznania, co
do istotnych faktéw, wzajemnie sie potwierdzajace, a stawiajac 6w zarzut apelujacy w zaden sposob nie wykazal na
jakiej konkretnej podstawie zarzut ten oparl,

w szczegoblnosSci odnosnie jakich faktow wynikajacych z tych dowodow zeznania te sg rozbiezne.

Chybionym zarzutem jest rowniez zarzut obrazy przez Sad art. 6 kpk w zwigzku z art. 38682 kpk poprzez
uniemozliwienie oskarzonemu i jego obroficom zadawania pytan pokrzywdzonemu W. majacemu zgodnie

z wnioskiem obroncoéw by¢ stuchanym ponownie w konfrontacji

z pokrzywdzona J. K. (2).

Z protokolow rozprawy wynika, ze Sad uwzglednit wniosek obroncéw

o ponowne wezwanie §wiadkow W. i K. celem ich skonfrontowania i Ze na ponowne wezwanie stawila sie $wiadek
K., co do ktorej strony nie mialy zadnych pytan, natomiast nie stawil sie Swiadek W. i wobec tego Sad odstapit od
ponownego jego wezwania. Takie decyzje Sadu niewatpliwie Swiadcza o niekonsekwencji, niemniej jednak nie moga
oznaczaé ograniczenia prawa oskarzonych do obrony. Swiadek K. W. byl przestuchiwany przez co najmniej kilka
godzin na rozprawie, strony mialy mozliwo$¢ zadawania mu pytan i z mozliwoSci tej wielokrotnie korzystaty, o czym
$wiadcza zapisy w protokolach rozprawy. Skladajac wniosek o ponowne przeshuchanie tego Swiadka, wnioskujacy nie
precyzowali, jakich okoliczno$ci ma dotyczyé ponowne przestuchanie tego §wiadka w konfrontacji

z J. K. (2), stad Sad mial podstawy do uznania, ze jest to wniosek dowodowy zmierzajacy do przedluzenia
postepowania. Rowniez w zlozonych apelacjach obroncy oskarzonego K. nie sprecyzowali jakie okoliczno$ci winny
by¢ przedmiotem ponownego przestuchania §wiadka W. i konfrontacji miedzy nim a $wiadkiem J. K. (2).

W takiej wiec sytuacji zarzut ten jest catkowicie golostowny.

Rowniez podwazanie wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej J. K. (2) tylko z tego wzgledu, iz majac mozliwo$é ucieczki,
nie skorzystala z tego, nie moze by¢ uwzglednione jako zasadne, jesli zwazy sie, ze J. K. (2) zdawala sobie sprawe, ze
jest zakladniczka za W., ktory uciekl, ze bala sie, iz zrobia jej krzywde. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze wyraziscie o stanie
emocjonalnym pokrzywdzonej w czasie, gdy pozbawiono ja wolnoSci, $wiadczy fakt, iz Swiadek ta, juz po dluzszym
okresie czasu, bedac przestuchiwang przed sadem, skladajac zeznania wielokrotnie plakala.

Nie podzielajac zatem podniesionych w apelacjach obroncéw oskarzonego J. K. (1) watpliwos$ci co do wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonych K. W., J. K. (2) i L. D., Sad Apelacyjny uznal, ze dowody powyzsze, pod wzgledem ich wartoSci
dowodowej, byly zdatne do czynienia w oparcie o nie ustalen faktycznych w sprawie. Stusznie réwniez Sad Okregowy
nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego J. K. (1) calkowicie zaprzeczajacego swej winie, kontaktom z pokrzywdzonymi



i znajomo$ci z pozostalymi oskarzonymi, uznajac te wyjasnienia wylacznie za przyjeta linie obrony, skoro tym
wyjasnieniom calkowicie przecza zeznania powyzej wymienionych §wiadkow, ktérym jak wyzej wywiedziono, stusznie
dal wiare Sad meriti.

Odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu K. w punkcie 1 wyroku, obronca oskarzonego nadto podniosl, ze brak
jest podstaw do uznania, ze W. byl pozbawiony wolnoéci, skoro w dniu 8 czerwca 2000 roku, bedac zatrzymanym
przez Policje o fakcie tym nie wspomnial, a zameldowanie o pozbawieniu go wolno$ci ztozyl dopiero w dniu 21 lipca
2000 roku, ze brak jest dowodow aby oskarzony K. wiedziat o ewentualnym pozbawieniu wolno$ci W., a tym bardziej
o stosowanych wobec niego przez inne osoby udreczeniach, gdyz go tam nie bylo, a nie ma zadnych dowodéw, ze
wiedzac o tym akceptowalby to.

Sa to zarzuty bezpodstawne w §wietle dowodéw sprawy.

Pokrzywdzony W. przekonujaco uzasadnil fakt, ze bedac wraz

z oskarzonym A. W. i mezczyzng o pseudonimie (...) przez Policje w Z. zatrzymanym, nie zlozyl zgloszenia o
pozbawieniu go wolnosci, a skorzystal z mozliwosci ucieczki jak i uzasadnil dlaczego ponownie zabiegal o kontakt z
oskarzonym K.. Te jego zeznania sg logiczne i nie stoja w kolizji ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego.

Z jego tez zeznan wynika ewidentnie, ze oskarzony K. doskonale orientowat sie, iz W. jest pozbawiony wolnoéci i ze
stosowane sa wobec niego rézne formy udreczenia.

Swiadek W. wyraznie zeznal, ze w rozmowie telefonicznej K. powiedzial mu, ze Brzytwa — oskarzony A. W. - mial mu
odciaé palec, ale skoro W. zobowiazal sie wykona¢ polecenia, to ,,wszystko bedzie w porzadku”.

Odnoénie czynu przypisanego oskarzonemu J. K. (1) w punkcie 2 wyroku obroncy podniesli, ze J. K. (2) dobrowolnie
przebywala

w towarzystwie oskarzonego J. K. (1) i pozostalych oskarzonych, ktérym tenze sam czyn przypisano, bo nie stosowano
wobec niej przemocy fizycznej, nie grozono, skoro sama zeznala, ze nie wie na jakiej podstawie myslala, Ze moga zrobic
jej krzywde, a poza tym miala mozliwo$¢ wezwania Policji lub pomocy.

Roéwniez ta argumentacja na uwzglednienie nie moze zashugiwaé. Swiadek J. K. (2) wiedziala, ze jest zakladniczka,
bo uciekl im W.. Zeznala ona, ze w samochodzie oskarzeni A. W. i oskarzona D. powiedzieli jej o tym. Ponadto D.
powiedziala jej, ze jak W. nie znajdzie sie, beda ja trzymali jak w wiezieniu. Wreszcie §wiadek wyraznie zeznala, Ze nie
uciekla, bo sie bala oraz, ze do mieszkania,

w ktorym przebywala, przychodzil oskarzony J. K. (1), a na jedna noc byla przewieziona do mieszkania, w ktérym
przez te noc tylko z nim przebywata i z ktorego to mieszkania nie miala mozliwosci ucieczki.

Wreszcie Swiadek J. K. (2) zeznala, ze to wla$nie oskarzony K. méwil jej, ze W. jest mu co$ winien i wypytywal ja o
konta bankowe.

W $wietle zatem wiarygodnych zeznan $wiadka J. K. (2) ewidentnym jest, ze oskarzony J. K. (1) doskonale zdawal
sobie sprawe z sytuacji pokrzywdzonej, zwlaszcza, ze wedlug jej obserwacji on byl ,,najwazniejszy”.

Odnoénie czynbéw przypisanych oskarzonemu J. K. (1)

w punktach 4 i 7 wyroku obronica oskarzonego podniosl, ze Sad dokonal pobieznej analizy zeznan §wiadka I. D., ktory
zastrzegl, ze oskarzony K. nie jest t3 osoba (...), o ktorej zeznawal w $ledztwie, podczas, gdy nadal obciazal pozostatych
oskarzonych, co dowodzi, iz zmiana zeznan na rozprawie nie byla podyktowana obawa.

Tymeczasem $wiadek I. D. w §ledztwie zeznal, ze kwote 50 tysiecy zlotych wreczyt w dwoch transzach oskarzonemu K.
B. (2) bez obecnoéci oskarzonego J. K. (1), za$ ten ostatni oskarzony byt ta osoba, ktérej wydal kluczyki od samochodu.
Tym tez zeznaniom $wiadka Sad dal wiare mimo, ze odnos$nie oskarzonego J. K. (1) $wiadek zmienil swe zeznania
zaprzeczajac jakoby to ten oskarzony zabrat kluczyki do samochodu.



Swa ocene zeznan §wiadka D. Sad uzasadnil w sposob przekonujacy. Wprawdzie trudno dociec powodéw, dla ktoérych
Swiadek D. zmienil swe zeznania, niemniej jednak zmiana ta nie jest wiarygodna, skoro $§wiadek nie rozpoznal na
rozprawie rowniez zdjecia oskarzonego K. mimo, iz wcze$niej na tymze zdjeciu rozpoznawal oskarzonego, a i sam
oskarzony nie zaprzeczal, ze on jest na tymze zdjeciu.

Podobnej argumentacji uzyl obronca oskarzonego kwestionujac sprawstwo czynu przypisanego oskarzonemu K. w
punkcie 5 wyroku. Podni6st mianowicie, ze tenze oskarzony nie uczestniczyl w odbieraniu od W. pieniedzy, ani
tez w ich przeplywie. Odniesienie sie do tej argumentacji wymaga ocena prawidlowosci i zasadnoSci przypisania
oskarzonemu J. K. (1) przestepstwa z art. 25883 kk w punkcie

3 wyroku.

W tym zakresie obronica oskarzonego podnosi, ze zaden ze $wiadkéw nie indywidualizuje kierowniczej roli
oskarzonego, nie precyzuja oni, na czym to kierowanie mialoby polegaé, przy czym z zeznan W. wynika, ze na jednym
spotkaniu byl mezczyzna, ktéremu J. K. (1) podlegal,

a $wiadek S. zeznal, ze K. byl czlonkiem, a nie kierownikiem grupy W.. Przyznac nalezy, iz rzeczywiScie $wiadkowie,
a to przede wszystkim W. i K. nie precyzuja, na czym kierownicza rola K.

w grupie mialaby polega¢, jak i W. przyznaje, ze na spotkaniu

w P. byl mezczyzna o imieniu J., ktéry go zapewnial, ze bedzie bezpieczny, jesli wywiaze sie ze swoich zobowigzan
wobec grupy. Zwazy¢ jednak nalezy, ze ani W., ani K. nie mieli watpliwoéci, iz wéro6d oskarzonych osoba najwazniejsza
byl oskarzony K. i Ze to on podejmowat decyzje. Zrozumialym jest i to, ze Swiadkowie ci nie potrafig zindywidualizowac
kierowniczej roli oskarzonego i sprecyzowaé na czym to kierowanie polegalo, poza stwierdzeniem, ze byl on w grupie
najwazniejszy.

W. miedzy innymi zeznal, ze K. byl w grupie do wydawania polecen, a K., iz odniosta wrazenie, ze on jest najwazniejszy.

Znamienne w tej kwestii sa rowniez zeznania innego pokrzywdzonego,
a mianowicie $§wiadka J. Z.. Zeznal on, ze grupa dowodzil K., byl szorstki i sprawial wrazenie czlowieka nie znoszacego
sprzeciwu.

Sad w oparciu o te dowody przypisal oskarzonemu K. kierowanie grupa przestepcza. Jest to poprawny i logiczny
wniosek wysnuty z materialu dowodowego sprawy jak i poczynionych w oparciu o ten materiat ustalen faktycznych.

Dla bytu przestepstwa z art. 25883 kk nie jest wymagane aby kierujacy zorganizowang grupa przestepcza, byl w
strukturach przestepczych obejmujacych réwniez i ta grupe, osoba najwazniejsza. W Swietle zebranego

w sprawie materialu dowodowego jest oczywistym, Ze grupa skladajaca sie

z oskarzonych w niniejszej sprawie, byla zorganizowana grupa przestepcza

i wchodzila w sklad znacznie wiekszej struktury zwanej W., na czele ktorej staly inne osoby niz oskarzony K..
Stad tez przekonanie Swiadka S., ze oskarzony ten byt czlonkiem tej duzej struktury przestepczej. Niemniej jest tez
oczywistym ,ze oskarzony K. kierowal dzialalno$cia przestepcza grupy skladajacej sie z oskarzonych i on w ramach
tej grupy mial uprawnienia decyzyjne. Takie za$ ustalenie jest wystarczajacym do przypisania mu kierowniczej roli w
grupie i kierowniczego sprawstwa we wszystkich przestepczych przedsiewzieciach grupy. W $wietle za$ powyzszych
ustalen bez znaczenia jest, dla sprawstwa i winy oskarzonego K., czy on sam fizycznie uczestniczylt w przejmowaniu
pieniedzy od $wiadka I. D. i K. W. oraz samochodu H. (...), skoro czynnosci te dokonywali czlonkowie grupy, ktéra
on kierowal i skoro

z materialu dowodowego sprawy, a w szczeg6lno$ci z zeznan Swiadka W. ewidentnie wynika, ze oskarzony K. byl
zorientowany w poczynaniach grupy.

Powyzsze znajduje takze potwierdzenie w zeznaniach kolejnych pokrzywdzonych, a to §wiadkoéw J. W.iJ. Z.. Zeznania
tychze $wiadkow Sad ocenil jako wiarygodne. Jest to ocena trafna, a podniesione w apelacjach obroncéw oskarzonych
argumenty nie sa w stanie jej podwazyé. Swiadkowie ci rozpoznali oskarzonego J. K. (1), zeznali, Ze czuli sie zastraszeni



i obawiali sie o swe rodziny. Réwniez ci §wiadkowie nie znali weze$niej oskarzonego K., ani pozostalych oskarzonych,
nie mieli zatem zadnego interesu w obciazaniu ich.

Reasumujgc stwierdzié nalezy, ze w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu J. K. (1), argumenty podniesione
w apelacjach jego obroncéw, skutecznymi by¢ nie moga, a Sad Okregowy w tym zakresie poczynil trafne ustalenia
faktyczne w oparciu o wnikliwie przeprowadzone dowody. Do takiej konkluzji prowadzi analiza pisemnych motywow
skarzonego orzeczenia w konfrontacji z tre$cig dowod6w zgromadzonych w sprawie,

a ocenionych w ich caloksztalcie, zgodnie z zasadami logicznego rozumowania

i wskazaniami do$wiadczenia zyciowego. Zaprezentowanemu tokowi rozumowania Sadu I instancji nie sposéb
zarzuci¢ niespojnosci, sprzecznosci, czy tez braku logiki. Apelujacy formutujacy zarzut obrazy art.7 kpk poprzestaja
jedynie na polemice z dokonang przez Sad I instancji oceng materialu dowodowego oraz poczynionymi ustaleniami
w zakresie stanu faktycznego, nie przytaczajac rzeczowych i przekonujacych argumentéw mogacych te ocene
zdezawuowac. Nie mozna takze zgodzi¢ sie z zarzutem apelujacych, jakoby doszlo do naruszenia zasady wyrazonej w
art. 582 kpk. Regula wyrazona

w powolanym przepisie ma zastosowanie wylgcznie wowczas, gdy istnieja

w sprawie nie dajace sie usunaé watpliwo$ci poprzez analize zebranego

w sprawie materialu dowodowego, a takie - wbrew sugestii obroncéw oskarzonego J. K. (1) — w niniejszej sprawie
nie wystepuja. Wyczerpujaco zgromadzony, a nastepnie prawidlowo oceniony materiat dowodowy wyjaénil wszystkie
okoliczno$ci majace znaczenie dla ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego J. K. (1), a w konsekwencji brak jest w
sprawie watpliwos$ci, ktére nakazywalyby stosowanie powyzszej zasady. To powoduje, ze takze ten zarzut apelacji
obroncow oskarzonych, nalezy uznac jako catkowicie chybiony.

Podobnie zarzut obrazy przepisu art. 4 kpk jest nieuprawniony. Pisemne motywy skarzonego orzeczenia w
czeSci skazujacej oskarzonego J. K. (1), w sposob nie budzacy zadnych watpliwo$ci, wskazuja na to, ze kazdy z
przeprowadzonych dowodéw - niezaleznie od jego charakteru, zostal poddany prawidlowej analizie oraz ocenie
orzekajacego Sadu I instancji.

Stawiajac zarzut obrazy powolanego przepisu prawa, apelujacy nie wskazali,

a nawet nie uprawdopodobnili swojego twierdzenia, stad tez bardziej szczegélowa polemika w tym zakresie nie jest
mozliwa. W konsekwencji takze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie jest skuteczny. Sad I instancji dysponujac
kompletnie zgromadzonym i prawidlowo ocenionym materialem dowodowym, dokonal na jego podstawie trafnych
ustalen faktycznych

w zakresie czyndéw przypisanych oskarzonemu J. K. (1), ktére zdaniem Sadu Apelacyjnego, wiernie odtwarzaja
rzeczywisty przebieg zdarzen, a apelacje nie zawierajg takich argumentéw, ktére moglyby ustalenia te skutecznie
zdeprecjonowaé. Uogdblniajac mozna stwierdzi¢, ze obie apelacje obroncow oskarzonego J. K. (1) prezentuja
stanowisko, ze skoro oskarzony ten nie przyznal sie do winy, to wszystkie inne dowody, ktore go obcigzaja, musza
by¢ niewiarygodne.

W zakresie czynow przypisanych zaskarzonym wyrokiem oskarzonemu J. K. (1), Sad Apelacyjny tylko cze$ciowo
uwzglednil zarzuty apelacji Prokuratora. Zgodzi¢ sie bowiem trzeba, ze Sad I instancji dopuscil sie obrazy art. 65 kk
poprzez powolanie go bez wskazania paragrafu, jaki winien mie¢ zastosowanie. Wyrok zostal ogloszony w dniu 14
lipca 2004 roku,

a ustawa nowelizujaca przepis art. 65 kk z dnia 16 kwietnia 2004 roku, weszla

w zycie z dniem 1 maja 2004 roku, stad jako obowigzujaca w dacie orzekania, winna by¢ stosowana, zwlaszcza,
ze poprzednio obowigzujaca nie byla wzgledniejsza. Wobec powyzszego Sad Apelacyjny dokonal w tym zakresie
odpowiedniej korekty kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonemu

i prawnej podstawy wymiaru kary. Natomiast z urzedu Sad Apelacyjny uzupehit badz to podstawe skazania, badz
podstawe wymiaru kary o przepis art. 6581 kk w tych przypadkach, w ktorych Sad Okregowy przyjmujac dzialanie
oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej, niewatpliwie przez przeoczenie, pominat tenze przepis. Taka



korekta pozostaje w zgodzie z art. 43481 kpk., jak rowniez wyeliminowanie w punkcie 3 wyroku z podstawy skazania
paragrafu 1 art. 258 kk.

Natomiast nie uwzglednil Sad Apelacyjny pozostalych zarzutow apelacji Prokuratora w zakresie czynow przypisanych
oskarzonemu J. K. (1), a to zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych odnoénie czynéw opisanych w punktach 11 3
wyroku oraz zarzutu razacej niewspolmiernosci kary orzeczone;.

Racje bowiem przyznaé nalezy Sadowi I instancji, kt6éry ograniczyl czasokres pozbawienia wolnosci pokrzywdzonego
K. W. do dnia 8 czerwca 2000 roku i przyjal, ze po tej dacie ograniczenie wolnoéci pokrzywdzonego, byto wynikiem
podjetej przez niego decyzji i byto zgodne

z jego wola. Powyzsze wynika wprost z zeznan pokrzywdzonego W..

Przedmiotem ochrony art.189 kk jest zaktualizowana wola w zakresie poruszania sie i potencjalna hipotetyczna wola
zmiany miejsca przebywania. Jezeli za$ pokrzywdzony zezwala w sposob §wiadomy, na serio i konkretnie wyraza zgode
na pozbawienie go wolnoéci, a nie czyni tego pod wplywem grozb, lecz aby sie ostatecznie rozliczyé, to zachowanie
sprawcOw nie moze stanowié¢ czynu zabronionego.

Racje réwniez nalezy przyzna¢ Sadowi I instancji, ktéry uznal, ze w spawie brak jest dostatecznych dowodow
pozwalajacych na ustalenie, ze zorganizowana grupa przestepcza, ktéra kierowal oskarzony J. K. (1) miala charakter
zbrojny. Niewystarczajace sa bowiem w tym zakresie zeznania §wiadka S. S., ze oskarzony K. posiadal bron, skoro w
zadnym z pomieszczen, w ktorych oskarzony ten przebywal i w ktérych dokonano przeszukania, broni nie ujawniono,
a z zeznan zadnego z pokrzywdzonych nie wynika aby popekiajac przestepstwa na ich szkode oskarzony K. lub inna
osoba spoérod czlonkéw grupy posiadala przy sobie bron lub broni uzywala.

W szczegb6lnosci pokrzywdzony W. wyraznie zeznal, ze u zadnej

z 0s0b, ktdre pozbawily go wolnosci i zmuszaly do okre§lonych zachowan, nie widzial broni palne;j.

Roéwniez zeznania $wiadkéw R. i B., ze oskarzony K. proponowal im dokonanie zab6jstwa, nie moga by¢ uznane za
wystarczajace do przyjecia, ze grupa, ktora kierowal, a w sklad ktorej wchodzila wiekszo$é spoéréd oskarzonych w
niniejszej sprawie, miala charakter zbrojny. Wbrew tez twierdzeniom Prokuratora zeznania Swiadka M. R. nie moga
stanowi¢ przekonujacego dowodu o zbrojnym charakterze grupy.

Zbrojny charakter zorganizowanej grupy jest nie tylko znamieniem kwalifikujacym przestepstwo przewidziane w art.
25881 KKk, ale przede wszystkim elementem, ktory okresla sposob dzialania grupy. Oznacza to, ze

w dzialalno$ci przestepczej grupa uzywa broni lub chociazby zaklada jej uzycie w przyszlosci i w tym celu bron te
posiada badz ja gromadzi.

/podobnie SN — wyrok z dnia 06.05.2003 r. sygn. V KK 193/02 LEX 78390/.

W takim za$ rozumieniu zbrojnego charakteru zorganizowanej grupy przestepczej, oczywistym jest, ze w $wietle
zebranego w sprawie materialu dowodowego brak jest podstaw dowodowych, ktére pozwalalyby na przyjecie, ze
grupa, ktora kierowatl oskarzony J. K. (1), a do ktdrej nalezeli pozostali oskarzeni, badZ to uzywala broni w swej
dzialalnoSci przestepczej bedacej przedmiotem niniejszej sprawy, badz tez planowala uzywanie broni

iw tym celu ja posiadala lub gromadzita. Stad i ten zarzut nie moze by¢ uznany za zasadny.

Natomiast Sad Apelacyjny uznat za zasadne zarzuty apelacji Prokuratora
w odniesieniu do czyndéw, od ktérych Sad Okregowy uniewinnil oskarzonego J. K. (1) i w tym zakresie uchylil
zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania.

I tak uniewinniajac oskarzonego od popelnienia czynu zarzucanego oskarzonemu J. K. (1) w punkcie XVI
zakwalifikowanego jako przestepstwo z art. 19783 kk, Sad Okregowy, jak wynika z pisemnych motywéw skarzonego
orzeczenia, wprawdzie dal wiare zeznaniom §wiadka J. K. (2), ze oskarzony K. odby}l z nia stosunek plciowy, to majac na
uwadze takie fakty jak dobrowolne rozebranie sie pokrzywdzonej w lazience i brak grozb ze strony oskarzonego, uznal,



ze bez ryzyka popelienia pomylki nie mozna przypisa¢ oskarzonemu wyczerpanie swym zachowaniem znamion
przestepstwa z art. 19783 kk. W ocenie Sadu Okregowego przedstawiony przez J. K. (2) przebieg zdarzen, nie wyklucza
przekonania oskarzonego o jedynie pozornym oporze ze strony pokrzywdzone;j.

Powyzsza ocena Sadu jest calkowicie dowolna. Oskarzony J. K. (1) nie przyznat sie do winy calkowicie zaprzeczajac
aby mial jakikolwiek kontakt

z pokrzywdzona. Zeznan za$ pokrzywdzonej co do przebiegu zdarzen krytycznej nocy nie mozna oderwaé, jak czyni to
sad meriti, od sytuacji, w jakiej znalazla sie pokrzywdzona, gdy zostala pozbawiona wolnoéci i byta przytrzymywana
jako zakladniczka. Nie mozna tez tracié¢ z pola widzenia, ze pokrzywdzona bala sie i czula sie w zwigzku z powyzszym,
zagrozona, ze znajdowala sie w sytuacji, dla niej, przymusowej, na ktéra nie wyrazala zgody, ze w jej odczuciu
oskarzony K. byl ,najwazniejszy”, a krytycznej nocy zdawala sobie sprawe, ze nie ma mozliwo$ci opuszczenia
tego mieszkania, gdzie zostala przywieziona wbrew jej woli. Powyzsze okolicznoéci rowniez wynikaja z zeznan
pokrzywdzonej, a tych okoliczno$ci Sad I instancji, w ogole nie wzial pod rozwage, cho¢ przemoca jest zar6wno uzycie
sily fizycznej jak

i kazde oddzialywanie, ktére uniemozliwia opér, przelamuje go lub wywiera wplyw na podjecie decyzji rozumianej
jako akt woli, a op6r ofiary nie musi by¢ fizyczny i ofiara nie musi wykorzysta¢ wszystkich hipotetycznych mozliwosci,
gdyz moze uznac wszelki opér za bezcelowy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien ponownie w sposéb szczeg6lnie wnikliwy dokonaé analizy
zeznan pokrzywdzonej i na tej podstawie dokona¢ oceny zachowania sie oskarzonego J. K. (1), jak i ocenié czy w jego
zachowaniu wystepowaly elementy kwalifikujace przewidziane

w paragrafie 3 art. 197 kk czy tez czyn ten stanowi wylacznie typ podstawowy przestepstwa z art. 19781 kk.

Rowniez zarzut apelacji Prokuratora kwestionujacy zasadno$é uniewinnienia oskarzonego J. K. (1) od popelienia
czynu zakwalifikowanego
z art. 27083 kk - punkt XVII aktu oskarzenia, uzna¢ nalezy za zasadny.

Zgodzi¢ sie trzeba z apelujacym, ze Sad dokonal pobieznej oceny uznajac, ze sam charakter i rodzaj przechowywanych
dokumentow, pomimo nawet ich oczywistego sfalszowania, nie jest wystarczajacym do przyjecia wyczerpania znamion
przestepstwa z art. 27081 lub 3 kk. Winien byl Sad meriti dokona¢ oceny kazdego z ujawnionych dokumentéw pod
wzgledem jego ewentualnej przydatnosci w dzialalnosci i aktywno$ci zyciowej oskarzonego i w oparciu o te ocene
dokona¢ ustalen, czy oskarzony gromadzac powyzsze dokumenty czynil to w ramach przygotowania do uzycia ich jako
autentycznych. Skoro za$ takiej analizy Sad nie przeprowadzil, wyrok w tymze zakresie nalezalo uchyli¢

i sprawe przekazaé do ponownego rozpoznania.

Apelacje wniesione przez obroncoOw oskarzonego K.B. nie zasluguja na uwzglednienie, pomimo ze Sad Apelacyjny
dokonal zmiany wyroku w odniesieniu do tegoz oskarzonego na jego korzy$é¢, jednakze z innych przyczyn, niz
podnoszone w zarzutach apelacyjnych jego obroncéw. Z kolei apelacja Prokuratora tyczaca tegoz oskarzonego jest
apelacja cze$ciowo zasadna.

Zmiany w odniesieniu do oskarzonego K.B. podjete przez Sad Apelacyjny z urzedu dotycza czyndéw opisanych w
punktach 111 12 wyroku.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zachowanie sie oskarzonego opisane w punkcie 11 wyroku, nie wyczerpuje znamion
kwalifikujacych przewidzianych paragrafem 2 w art. 189 kk. W trakcie tego pozbawienia wolnosci K. W., byl on
uderzany drewnianym kijem po calym ciele, przy czym uderzenia te nie pozostawily na ciele pokrzywdzonego zadnych
Sladow. Niewatpliwie takie traktowanie pokrzywdzonego bylo jego fizycznym

i psychicznym udreczeniem, bo wywolywalo bol fizyczny ale i bylo takze oddzialywaniem na jego psychike jako
dodatkowy element nie wynikajacy

z samego faktu pozbawienia wolnoéci. Jednakze okolicznos$cia kwalifikujaca przestepstwa z art. 18982 kk jest nie
fakt udreczenia pozbawionego wolnoSci, ale szczegélne udreczenie, a zatem udreczenie o bardzo wysokim stopniu
intensywno$ci polegajace na doznawaniu przez pokrzywdzonego dolegliwo$ci przekraczajacej swym natezeniem



znacznie ten stopien, ktory wynika z samego pozbawienia wolno$ci. Takich za$§ wnioskdw w oparciu o relacje zdarzen
zawarta w zeznaniach pokrzywdzonego K. W. nie mozna wywie$¢é. Wobec powyzszego Sad Apelacyjny zmienil opis
czynu przypisanego oskarzonemu K. B. w punkcie 11 eliminujac dzialanie ze szczeg6lnym okrucienstwem i przyjmujac,
Ze czyn ten wyczerpuje znamiona typu podstawowego przestepstwa z art. 18981 kk, i w oparciu o ten przepis zlagodzil
kare orzeczona do 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie 12 wyroku Sad Okregowy uznal oskarzonego B. winnym popelnienia w drugiej potowie 1995 roku
przestepstwa kwalifikowanego z art. 19182 kk. Obowigzujacy w dacie popelhienia tego czynu kodeks karny nie
penalizowal takiego zachowania jako odrebne przestepstwo kwalifikowane,

a jedynie takie zachowanie moglo by¢ uznane za wyczerpujace znamiona przestepstwa z art. 16781 kk z 1969 roku
bedacego odpowiednikiem art. 191 §1 kk obecnie obowigzujgcego. Przestepstwo zas w tej postaci jest zagrozone kara
pozbawienia wolnosci do lat 3 i jako takie ulega przedawnieniu, stosownie do art. 10181 pkt 4 kk obowiazujacego w
dacie orzekania, jezeli od czasu jego popelienia uplynelo 5 lat, a w okresie tym nie wszczeto postepowania przeciwko
osobie o ten czyn /art.102 kk/.Tymczasem jak wynika z protokotu zatrzymania /k-560 akt tom III, oskarzony K. B.
zostal zatrzymany

w dniu 18 pazdziernika 2000 roku, a postanowienie o przedstawieniu mu zarzutéw dotyczace powyzszego zachowania
zostalo mu przedstawione dopiero w dniu 18 czerwca 2002 roku / k-578/ i bylo to uzupelniajace postanowienie
albowiem wcze$niejsze postanowienia nie precyzowaly zarzutu takiego czynu.

W zwiazku z powyzszym ,stosownie do art. 1781 pkt 6 kpk po uchyleniu wyroku w tej czeéci, Sad Apelacyjny umorzyt
postepowanie w zakresie czynu opisanego w punkcie 12 wyroku.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw do zmiany wyroku w odniesieniu do oskarzonegoK.B.
na jego korzy$¢ uznajac ,iz argumenty podniesione w apelacjach jego obroncéw nie mogg by¢ skutecznymi.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze w odniesieniu do oskarzonegoK.B. w zakresie czynéw popelionych na szkode
K.W., J.K.(2),1.D.,J. Z.

iJ. W., zachowuja pelng aktualno$¢ rozwazania Sadu Apelacyjnego poczynione powyzej w odniesieniu do apelacji
obroncow oskarzonego J. K. (1).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zeznania wyzej wymienionych swiadkow sa

w pelni wiarygodne réwniez wobec oskarzonego K.B.. Wszyscy pokrzywdzeni rozpoznali go jako wspodlsprawce
czynow popelnionych na ich szkode i nie mieli w tym zakresie najmniejszych watpliwosci. Ich zeznania znajduja tez
potwierdzenie w innych dowodach, na ktére powoluje sie Sad

I instancji. Apelacje obroncow oskarzonego w zasadzie kwestionuja jedynie wiarygodno$¢ zeznan K. W., natomiast
nie zawieraja zadnej argumentacji podwazajacej ocene zeznan pozostalych pokrzywdzonych.

Za$ w odniesieniu do podjetej przez Sad Okregowy oceny zeznan $wiadka K. W., apelacje ograniczaja sie do
nieprzekonujacej i stad nie skutecznej polemiki z ocena Sadu, podnoszac, ze $wiadek ten byl zainteresowany
obcigzaniem oskarzonego B., bowiem byl mu winien pienigdze. Jest to okoliczno$¢ wynikajaca wylgcznie z wyjasnien
oskarzonego B. i niczym nie uprawdopodobniona.

Nie jest tez skuteczny zarzut obrazy art. 438 pkt 2 kpk, art. 167 kpk, art.170
i172 kpk tozsamy z zarzutami apelacji obroncow oskarzonego J. K. (1), stad i w odniesieniu do tego zarzutu aktualno$é
zachowujg uwagi poczynione powyzej przez Sad Apelacyjny.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze autorzy apelacji myla sie zarzucajac Sadowi Okregowemu, iz ten dopuscit
sie obrazy przepisow prawa procesowego, a to art. 438 pkt 2 i 3 kk. Sa to bowiem przepisy formulujace tak zwane
wzgledne przestanki odwolawcze i jako takie tycza one postepowania odwolawczego, a zatem nie obowigzujg one sad
pierwszoinstancyjny w trakcie jego procedowania i jako takie nie mogly by¢ naruszone przez tenze sad.



Whbrew takze zarzutom stwierdzié nalezy, ze sad meriti nie dopusécil sie naruszenia prawa procesowego, a to przepisow
art. 167 kpk, art. 1701 171 kpk.

Przepis art. 167 kpk jest przepisem og6lnym normujacym zasade, iz

w postepowaniu karnym przeprowadzenie dowodow jest przez organ procesowy nastepuje badz z urzedu, badz na
wniosek stron, przy czym wniosek stron nie jest bezwzglednie obowiazujacy dla organu procesowego, albowiem organ
ten jest uprawniony do oddalenia takiego wniosku. Jest to jedyne mozliwe rozumienie przepisu art. 167 kpk i w takim
rozumieniu tego przepisu, trudno dopatrzy¢ sie w jaki spos6b mialoby nastapié jego naruszenie przez sad

I instancji. Niezrozumialym jest rdéwniez zarzut obrazy art. 171 kpk, zwlaszcza, ze apelujacy nie precyzuja
na czym naruszenie tego przepisu przez Sad Okregowy mialoby polegaé. Przepis powyzszy normuje sposob
przeprowadzania dowodu z zeznan i zwigzane z tym rygory gwarantujgce prawidlowo$¢ tej czeéci procedowania. Z
zapisow w protokolach rozprawy nie wynika aby Sad Okregowy w sposéb nieprawidlowy przeprowadzal dowody
osobowe ,uniemozliwiajac oskarzonym badz ich obroficom zadawanie pytan. Wprost przeciwnie zapisy w protokotach
Swiadcza, iz strony, a w szczegblnoSci oskarzony B. i jego obroncy, sposréd wszystkich stron, z prawa tego
najszerzej i w sposob niczym nie ograniczony, korzystaly. Domagajac sie ponownego przestluchania swiadka W. w
konfrontacji ze swiadek K., obronicy oskarzonego B. nie sprecyzowali jakich okolicznoSci to uzupelnienie zeznan
mialoby dotyczy¢. W takiej sytuacji to nie sad ale obroncy oskarzonego dopuscili sie obrazy prawa procesowego,
albowiem stosownie do art. 16981 kpk byli oni zobowiazani do podania okolicznosci, ktére mialyby by¢ udowodnione
ponownym przeprowadzeniem dowodu. Jest to obligatoryjny element wniosku dowodowego i jak zaznaczyt Sad
Najwyzszy ,element ten jest niezbedny w celu merytorycznego rozpoznania wniosku, a zwlaszcza dla oceny, czy
okoliczno$¢, ktora strona chce stwierdzi¢ za pomoca zgloszonego we wniosku dowodu, jest istotna, czy okoliczno$c
ta nie jest juz udowodniona i czy 6w dowod jest przydatny dla stwierdzenia tej okoliczno$ci. Brak zatem powyzszego
elementu wniosku dowodowego tyczacego ponownego przeshuchania §wiadka W., w sytuacji gdy Swiadek ten byl juz
przestuchany z zachowaniem regul przewidzianych w art. 171 kpk przez Sad orzekajacy, dal pelne prawo do odstapienia
przez Sad od ponownego przestuchania tegoz §wiadka i decyzja taka w niczym nie naruszala normy art. 170 kpk. Nalezy
takze zauwazy¢, iz zarzucajac takie wlasnie naruszenie prawa procesowego, obroncy oskarzonego nadal nie precyzuja
w zlozonych apelacjach okolicznosci, ktore mialyby by¢é udowodnione ponownym przestuchaniem §wiadka W.. Stad
i Sad Apelacyjny jest pozbawiony mozliwoéci kontroli, czy ponowne przestuchanie $§wiadka W. mialoby dotyczyc
okolicznoSci istotnych, czy tez okoliczno$ci nie majacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Na marginesie nalezy
zauwazy¢, Ze z uwagi na nieznane obecnie miejsce pobytu wymienionego $wiadka, zachodzi¢ moze podejrzenie, w
Swietle wadliwie postawionego wniosku dowodowego, iz strony zmierzaja do przewlekloSci postepowania, zwlaszcza,
ze oskarzony B. nie pozostaje w tymczasowym aresztowaniu.

Jak juz powyzej podniesiono Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie bledow

w ustaleniach faktycznych w zakresie dotyczacym czynéw popelionych na szkode pokrzywdzonych K. W., 1. D., J. Z.,
J. W.1iJ. K. (2). Zeznania tych $wiadkoéw, jak juz podniesiono w czeSci dotyczacej apelacji obroncow oskarzonego J.
K. (1), stlusznie Sad Okregowy uznal za wiarygodne i zdatne do dokonaniu w oparcie o nie ustalen faktycznych. Fakt
pozostawania przez Swiadkow W. i K. w konkubinacie nie moze mie¢ zadnego wplywu na ocene ich zeznan, zwlaszcza
jesli uwzgledni sie, ze w czasie postepowania sagdowego, zwiazek taczacy tychze §wiadkow zostal rozwiazany i §wiadek
J. K. (2) pozostawala w zwiagzku z innym mezczyzna. Poza tym trudno byloby wytlumaczyé¢ taka zbiezno$¢ zeznan
swiadkow, w szezegolno$ci w zakresie opisu mieszkan, w ktorych byli oni pozbawieni wolnosci, gdyby w rzeczywisto$ci
tam nie przebywali, a znali je ze wzajemnie udzielanych na ten temat informacji.

Nie dopuscit sie rowniez Sad Okregowy bledu w ustaleniach faktycznych

w zakresie uznania, ze oskarzony K. B. byt uczestnikiem zorganizowanej grupy przestepczej. Wniosek taki stusznie
Sad wysnul

z caloksztaltu materialu dowodowego, a w szczegdlnosci z zeznan §wiadka K. W., ktory miedzy innymi zeznal, Ze po
J. K. (1), K. B. byl najwazniejszy w grupie. Apelacje obroncow oskarzonego staraja sie wykazaé, iz brak jest podstaw
do uznania aby



w rzeczywistoéci dzialala jaka$ zorganizowana grupa przestepcza. Sa to argumenty calkowicie golostowne. Sad
Okregowy w sposob wnikliwy rozwazyt powyzsza kwestie, a zaprezentowana przez tenze Sad argumentacja jest w
peli przekonujaca. Doda¢ jedynie nalezy, ze dla przyjecia, iz grupa os6b dokonujaca przestepstw, bedzie miala
charakter zorganizowany, chocby ten sposob zorganizowania byt niski, jezeli osoby wchodzace w sklad grupy maja
wspdlny cel dokonywania przestepstw zaréwno stale jak i w zalezno$ci od nadarzajacej sie okazji, 1acza te osoby
jakie$ wiezi organizacyjne i powigzania socjologiczno — psychologiczne. Dzialania zorganizowanej grupy przestepczej
cechuje pewna trwaloéc, planowanie przestepstw, zabezpieczanie potrzeb grupy, skoordynowany sposéb dzialania.
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego nie ulega watpliwosci, iz grupa, w sklad ktorej wchodzili
oskarzeni, byla zorganizowang grupa przestepcza, albowiem pomimo braku mozliwo$ci ustalenia w sposob precyzyjny
poziomu zorganizowania tej grupy, to material dowodowy jest wystarczajacy dla uznania, ze by} to co najmniej niski
stopien zorganizowania, skoro oskarzeni dzialali w sposéb zaplanowany, trwaly, skoordynowany, a ich dzialalno$¢
charakteryzowala wiez organizacyjna.

Nieskutecznym jest takze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu K. B.
w punkcie 13 wyroku. Sugestia, ze oskarzony ten nie mial §wiadomosci, iz posiadane przez niego czeki w liczbie 55
sq sfalszowanymi, jest sugestia catkowicie oderwang od caloksztalttu ustalen faktycznych dokonanych przez Sad, a nie
kwestionowanych przez apelujacych. Przechowywane przez oskarzonego B. czeki byly wydane przez (...) i (...) z tytulu
rachunkéw PW (...) sc odkupionej od J. K. (8) przez P. M. postugujacego sie dowodem osobistym na nazwisko M. K..

Drugim wspoélnikiem zostal oskarzony A. B. postugujacy sie nazwiskiem A. L.. W. rachunki bankowe zostaly zalozone
na falszywe nazwiska tychze oskarzonych. Z faktu tego oskarzony B. musial doskonale zdawa¢ sobie sprawe, skoro
jeden z czekow wezesniej zrealizowanych byt sfalszowany rowniez reka oskarzonego B..

W takiej za$ sytuacji oczywistym jest, ze oskarzony przechowujac sfalszowane czeki w sposéb §wiadomy czynil
przygotowania do puszczenia ich w obieg.

Reasumujac Sad Apelacyjny stwierdza, iz nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do uwzglednienia apelacji obroncéow
oskarzonego, ktdre to apelacje stanowia pobiezna polemike z ustaleniami Sadu.

Sad Apelacyjny nie uwzglednil apelacji Prokuratora w odniesieniu do oskarzonego K. B. w zakresie zarzutow
dotyczacych bledu

w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu przez Sad, iz pozbawienie wolnoéci K. W. trwalo do 17 lipca 2000
roku, a grupa,

w ktorej dzialaniach brat udzial oskarzony miala charakter zbrojny. Powody takiego stanowiska Sadu Apelacyjnego,
zostaly podniesione w czeSci uzasadnienia dotyczacej oskarzonego J. K. (1) i zachowuja one swa aktualno$¢ rowniez
w odniesieniu do oskarzonego B..

Podzielil natomiast Sad Apelacyjny zarzut obrazy art. 6581 kk przez nieprawidlowe powolanie przepisu art. 65 kk bez
wskazania odpowiedniego paragrafu i w konsekwencji dokonal odpowiedniej korekty wyroku.

Pomimo czeéciowej zmiany wyroku z urzedu na korzy$¢ oskarzonego K.B., Sad Apelacyjny uznal, ze brak jest podstaw
do zlagodzenia kary lacznej pozbawienia wolnoéci na korzysé tego oskarzonego. Zwazywszy bowiem ilo$¢ czynow
jakich sie on dopuscil, ich charakter i zwigzany z tym stopieni spolecznej szkodliwo$ci, a takze znaczng aktywnosé
oskarzonego w grupie, ktorej byl uczestnikiem i role, Sad Apelacyjny uznal, ze orzeczona kara lgczna nie moze uchodzic
za razaco i niewspolmiernie surowa.

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego A.C. nie zasluguje na uwzglednienie, natomiast apelacja Prokuratora
w odniesieniu do tegoz oskarzonego jest czeSciowo zasadna.

Apelacja obroncy oskarzonegoA.C. to typowa polemika
z ustaleniami Sadu, przy czym autor apelacji wszelkie wywody uzasadnia przede wszystkim faktem, ze oskarzony nie
przyznal sie do winy i zaprzeczyt jakoby znal pokrzywdzonego W. i pozostalych oskarzonych,



a takze aby kiedykolwiek przebywal w G., P., R., K. iS..

Tymczasem z wiarygodnych zeznan Swiadka W. /kwestia oceny zeznah tego Swiadka zostala oméwiona we
wezedniejszym fragmencie uzasadnienia/ wynika ewidentnie, iz wérdd osob, ktére pozbawily go wolnosci byl
oskarzony C.. Na oskarzonego C. wskazal rowniez §wiadek D., S. K.. Potwierdzeniem wspoélsprawstwa oskarzonego
sq rowniez posrednio zeznania §wiadka R. zlozone w toku postepowania przygotowawczego, ktérym stusznie Sad
Okregowy dal wiare.

Oskarzonego rozpoznal takze pokrzywdzony Z. S. (1), ktérego zeznan apelacja obroncy oskarzonego nie kwestionuje.

W $wietle takiego materialu dowodowego nie moze budzi¢ najmniejszej watpliwoSci sprawstwo oskarzonegoA.C. w
odniesieniu do wszystkich przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem, czynow.

Spoérod zarzutdéw apelacji Prokuratora z kolei nie zastuguja na uwzglednienie zarzuty dotyczace bledu w ustaleniach
faktycznych polegajacego na przyjeciu, ze pozbawienie wolno$ci pokrzywdzonego W. trwalo do 8 czerweca 2000 roku
a grupa, ktorej uczestnikiem byl miedzy innymi oskarzony C., nie miala charakteru zbrojnego. Zarzuty te nie moga
by¢ uwzglednione z przyczyn powolanych we wczesniejszej czeSci uzasadnienia.

Natomiast zasadnym jest zarzut obrazy art. 6581 kk i z tego wzgledu Sad dokonat odpowiedniej korekty wyroku.

Zasadnym jest rowniez zarzut obrazy art. 23381 kk w odniesieniu do czynu zarzucanemu oskarzonemu A.C. w punkcie
XLIII polegajacego na tym, ze w dniu zatrzymania, to jest w dniu 8 czerwca 2000 roku w W., oskarzony bedac
uprzedzonym o odpowiedzialno$ci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy, ztozyl przed funkcjonariuszem
Policji przestuchujacym go w charakterze $§wiadka w toku postepowania przygotowawczego prowadzonego przez
Prokurature Rejonowa w Wieluniu pod sygnatura Ds.1322/00,nie polegajace na prawdzie zeznania wskazujgce na
znanego mu P. M. jako swego kolege o imieniu M.. Powyzszy zarzucany oskarzonemu czyn Sad zakwalifikowal jako
wykroczenie

z art. 6581 kw i postepowanie w tym zakresie na skutek przedawnienia jego karalno$ci, z mocy art. 581 pkt 4 kpsw w
zwiazku z art. 4581 kw umorzyl.

Stwierdzié¢ nalezy, ze stanowisko Sad Okregowego w kwestii kwalifikacji prawnej powyzszego czynu jest catkowicie
nieprawidlowe. Zachowanie oskarzonegoA.C.nie polegalo wylgcznie na wprowadzeniu

w blad co do tozsamo$ci innej osoby, organu panstwowego uprawnionego

do legitymowania, ale w sposob oczywisty bylo podaniem nieprawdy

ijednoczeénie zatajeniem prawdy w trakcie przestuchania go w charakterze $wiadka, a zatem wyczerpywalo znamiona
przestepstwa z art. 23381 kk.

W zwiazku z powyzszym zaskarzony wyrok w tej cze$ci nalezalo uchyli¢
i sprawe w tym zakresie przekaza¢ do ponownego rozpoznania, stosownie do tresci art. 43782 kpk.

Apelacje obronicow oskarzonych S. M., J. S.
i A. W. réwniez nie zasluguja na uwzglednienie.

Apelacje te w zasadzie bazuja na takiej samej argumentacji jak apelacje obroncéw oskarzonych uprzednio oméwione,
stad i dotychczas przedstawione rozwazania zachowujga pelng aktualno$§¢ w odniesieniu do nich. Wszystkie te
apelacje kwestionuja ocene materialtu dowodowego, dokonang przez Sad Okregowy, podnoszac jednoczesnie, ze
wobec zaprzeczenia swej winie przez oskarzonych, brak jest w sprawie jednoznacznych dowodéw, ktore by na te wine
wskazywaly. We wszystkich tych apelacjach ich autorzy podejmuja wylgcznie polemike z ustaleniami Sadu I instancji,
apodnoszone argumenty sa wylacznie prezentacja wlasnej oceny, bez przekonujacego uzasadnienia z jakich wzgledéw,
a to braku logiki czy tez rozbieznoSci ze wskazaniami doswiadczenia zyciowego, mialaby ocena dowodéw dokonana
przez Sad by¢ nieprawidlowa

ijako taka wykraczaé poza ramy przyshugujacej sadowi swobodnej oceny dowodow.



Obronca oskarzonego S. M. podnidst w szczegolnosci

w uzasadnieniu apelacji, ze wnioski wyprowadzone przez Sad I instancji sa merytorycznie niestuszne, nie odpowiadaja
bowiem obiektywnej rzeczywistosci i nie znajduja potwierdzenia w materiale dowodowym. W dalszym za$ ciggu
uzasadnienia, autor apelacji wywodzi, ze ocena zeznan pokrzywdzonych i K. jest nieprawidlowa, bo pomiedzy ich
zeznaniami wystepuja sprzecznos$ci, natomiast wyjasnienia oskarzonego kategorycznie zaprzeczajacego swej winie, sa
konsekwentne i w toku calego postepowania stale i stad to te wyjaénienia,

a nie zeznania wyzej wymienionych pokrzywdzonych winny by¢ dowodowa podstawa ustalen faktycznych w sprawie.

W swoich wyjasnieniach oskarzony zaprzeczyl aby znal pokrzywdzonych,
a w trakcie przeprowadzanej konfrontacji wyjasnil, ze nie wie o co chodzi K. W. oraz, ze $wiadek K. widzi po raz
pierwszy.

Takie wyja$nienia oskarzonego stoja w jaskrawej wrecz sprzecznos$ci

z zeznaniami powyzszych pokrzywdzonych, ktérzy w sposdb kategoryczny rozpoznali oskarzonego. Zeznania obojga
pokrzywdzonych ,jak wyzej to wskazano, s3 zeznaniami wiarygodnymi i golostlowne jest twierdzenie

o rzekomej sprzeczno$ci tych zeznan, co rowniez we wcze$niejszych swych rozwazaniach Sad Apelacyjny podnosil. Na
marginesie jedynie nalezy zauwazy¢, iz autor apelacji podnoszac zarzut sprzecznosci zeznan pokrzywdzonych, jego
zdaniem dyskwalifikujacych te zeznania, nie sprecyzowal na czym owe sprzecznoéci mialyby polegaé. Jednoczeénie
obronca oskarzonego S. M. zdaje sie nie zauwazac, ze oskarzonego rozpoznal réwniez §wiadek I. D. i nie mial on
co do swego rozpoznania zadnych watpliwoéci. Rowniez Swiadek G. P., calkowicie nie zainteresowany wynikiem
sprawy, rozpoznal oskarzonego jako osobe, ktéra wynajmowala od niego mieszkanie wskazane nastepnie przez K.
W. jako miejsce przetrzymywania go w G.. Sa to zatem dowody, ktére dodatkowo jeszcze potwierdzaja wiarygodnos§é
zeznan pokrzywdzonych W. i K., a zadaja klam wyjaénieniom oskarzonego. To wlasnie te wiarygodne zeznania
pokrzywdzonych s3 przekonujacymi, wbrew stanowisku apelujacego, dowodami, ze mialo miejsce pozbawienie
wolnoSci pokrzywdzonego W. jak i zatrzymanie pokrzywdzonej J. K. (2) w charakterze zakladniczki. Jak juz wyzej
podniesiono, fakt, ze pokrzywdzeni nie uwolnili sie weze$niej i nie zlozyli wezedniejszego zawiadomienia o dokonanych
na ich osobach przestepstwach,

w zaden sposo6b nie deprecjonuje ich zeznan, bowiem wyjasnili oni motywy swego zachowania, a te nie moga budzié
zadnych watpliwosci w Swietle do§wiadczenia zyciowego, chociazby uznaé, ze by¢ moze inne osoby znajdujace sie w
podobnej sytuacji podjelyby inne zachowania.

W zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 53 wyroku, nie sposéb podzieli¢ stanowiska obronicy
oskarzonego, cho¢ istotnie pokrzywdzony S. nie rozpoznal oskarzonego. Nie zauwaza jednak obronca, ze oskarzony
S. M. wraz z oskarzonymi M. i B. zostal zatrzymany przez Policje w dniu ich przyjazdu po raz drugi do W. do siedziby
firmy pokrzywdzonego. Jest to fakt catkowicie obiektywny,

a oskarzony nie potrafi w sposob racjonalny wytlhumaczyé swej obecnosci

w W. tego wlasnie dnia i to w firmie pokrzywdzonego. Fakt ten jak

iosobiste wynajmowanie mieszkania od Swiadka P., w sposob oczywisty wskazuja, ze oskarzony S. M. byl uczestnikiem
zorganizowanej grupy przestepczej, wraz z pozostalymi oskarzonymi i }aczyly go z nimi wiezi organizacyjne. Wreszcie
nalezy odwolaé sie do zeznan §wiadka S. R.. Swiadek ten - wyraznie zeznal, ze oskarzony M. nalezal wraz z oskarzonymi
K. o pseudonimie (...), C.

o pseudonimie (...), S. o pseudonimie (...) i M. do odtamu grupy W. ,ktérym kierowat (...) — K.

Z powyzszych zatem wzgledéw apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego S. M. na uwzglednienie nie zastuguje.

Jesli za$ chodzi o apelacje obroncy oskarzonego A. W. to nalezy zauwazy¢, ze apelacja ta zarzucajaca Sadowi I instancji
dowolna ocene dowoddw i blad w ustaleniach faktycznych co do wszystkich przypisanych mu czynéw, w sposob
niezwykle lakoniczny zarzuty te uzasadnia. W motywach apelacji jej autor odwotuje sie do wyjaénien oskarzonego,
ktory twierdzil, ze byl nieetatowym kierowcg pokrzywdzonego K. W. i to na jego polecenie zabral J. K. (2) z R.
z uwagi na jej problemy finansowe i konflikty rodzinne. Podaje tez, ze z oskarzonym P. M. laczyla go pobiezna
znajomo$¢. Zdaniem skarzacego te wladnie wyja$nienia oskarzonego A. W. zasluguja na walor wiarygodnoéci, zas



zaprzeczajace takim wyjasnieniom i podanym faktom zeznania $wiadkéw K. W., J. K. (2) i I. D. na wiarygodnosé
nie zasluguja, przy czym autor apelacji nie precyzuje jakich bledéw w zakresie logicznego rozumowania i wskazan
do$wiadczenia zyciowego mialby dopusci¢ sie sad meriti oceniajacy odmiennie zgromadzone w sprawie dowody.
Nie zauwaza réwniez obronca oskarzonego innych dowodéw w sprawie wskazujacych na oskarzonego A. W. jako
wspolsprawce przypisanych mu czynéw, a to zeznania J. W. i J. Z.. Z tychze zatem wzgled6w i ta apelacja nie moze
by¢ skuteczna.

Jesli zaé chodzi o apelacje wniesiona przez obronice oskarzonego J. S., to jej autor w uzasadnieniu stawianych zarzutow
wywodzi, iz oskarzony nie przyznal sie do winy, zaprzeczyl aby w okresie od 15 maja 2000 roku do lipca 2000
roku przebywal w G., pozostali oskarzeni tez sie nie przyznali do popelienia tych przestepstw, ktore przypisano
oskarzonemu $., a zeznania K. W. winny by¢ ocenione jako niewiarygodne, skoro on sam przyznal na rozprawie, ze
sie gubi, a w innych procesach jest on oskarzonym jako osoba, ktéra wiele podmiotéw gospodarczych doprowadzita
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Powyzsze argumenty mial w polu widzenia, przy ocenie zeznan $§wiadka W., Sad I instancji i shusznie uznal, ze nie majg
one znaczenia dla oceny zeznan tego §wiadka w kwestiach zasadniczych, skoro zeznania te znajduja odzwierciedlenie w
innych dowodach. Odwotuje sie takze autor apelacji do zeznan §wiadka I. D., podnoszac, ze §wiadek ten nie rozpoznat
oskarzonego S.. W odniesieniu do oskarzonego S. nierozpoznanie go przez tego $wiadka nie ma zasadniczego
znaczenia, skoro $wiadek ten przede wszystkim zapamietal tych oskarzonych, ktérym wreczal pieniadze.

Nie zashuguje na uwzglednienie kolejny zarzut apelacji obroficy oskarzonego J. S., ze blednym jest przyjecie przez
Sad orzekajacy, iz oskarzeni dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej, skoro oskarzony temu zaprzecza i nie ma
podstaw do uznania, ze istniala jaka$ grupa. Kwestia ta byla juz przedmiotem rozwazan Sadu Apelacyjnego w czesci
wcezedniejszej

i podniesione wowczas argumenty zachowuja pelng aktualno$é w odniesieniu do apelacji obroficy oskarzonego S..
Doda¢ jedynie nalezy, ze zorganizowana grupa przestepcza to forma posrednia miedzy zwigzkiem a grupa luzna
i od zwiagzku rézni ja nizszy stopien zorganizowania oraz mniejsze nasycenie elementami organizacji. Minimum
tych elementéw stanowi istnienie przywddztwa w danej grupie, wiezi organizacyjnej bedacej czyms$ wiecej niz
zwyklym porozumieniem co do wspolnoty celow. W takim za$§ rozumieniu, zwazywszy choéby sposéb dzialania
oskarzonych, okolicznoéci popelnianych przez nich przestepstw i pozycje oskarzonego J. K. (1), nie mozna miec
zadnych watpliwoéci, ze grupa skladajaca sie z oskarzonych miala co najmniej niski stopien zorganizowania,
podstawowa wiez organizacyjna

i przywbdztwo.

Natomiast zastuguje na czeSciowe uwzglednienie apelacja Prokuratora wniesiona na niekorzys$é tychze oskarzonych.
W stosunku do wszystkich trzech wyzej wymienionych oskarzonych jest ona zasadna w cze$ci dotyczacej zarzutu
obrazy art. 6581 kk przez jego niezastosowanie a przyjecie jedynie art. 65 kk.

Stad jak w poprzednich przypadkach Sad Apelacyjny dokonal odpowiedniej korekty wyroku w tym zakresie.

Zasadna jest tez apelacja Prokuratora w stosunku do oskarzonego S. M. w zakresie zarzucanego mu w punkcie LIX
czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 8 czerwca 2000 roku w W., bedac uprzedzony

o odpowiedzialnosSci karnej grozacej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy, zlozyl przed funkcjonariuszem
Policji przestuchujacym go

w charakterze §wiadka w toku postepowania przygotowawczego Prokuratury Rejonowej w Wieluniu sygn. Ds.
1322/00 nie polegajace na prawdzie zeznania podajgc sie za K. A.. Sad uznal, ze czyn ten stanowi wykroczenie z art.
65 kw. Stanowisko Sadu Okregowego jest nieprawidlowe, gdyz oskarzony dopuscil sie podania nieprawdy w trakcie
przestuchania

w charakterze $wiadka w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego i byt pouczony o odpowiedzialnoSci
karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy, a nie w trakcie legitymowania go przez organ do tego powolany.
Ustalony przez Sad I instancji wskazuje, ze dotyczy on nie faktycznej czynnoéci legitymowania osob opisanej w art.15



ust. 1 pkt. 1 ustawy o Policji, lecz pierwszej fazy procesowego przestuchania §wiadka w toku postepowania karnego
przez prawomocny organ.

Kwestia pozostaje tylko czy przestepstwem z art. 23381 kk jest tylko zeznanie falszywe w zakresie okoliczno$ci
istotnych dla sprawy, czy réwniez w zakresie okoliczno$ci mniej istotnych a nawet pozostajacych bez znaczenia i czy
podanie nieprawdziwych danych w zakresie personaliow przestluchiwanego swiadka jest okolicznoécig istotna lub
rownorzedna. W judykaturze przewaza poglad, ze wszystkie czesci zeznan $wiadka nalezy traktowaé jednakowo, a
fakt, ze okolicznoSci te nie moga mie¢ wplywu na rozstrzygniecie sprawy nie uchyla przestepnosci czynu, a jedynie
waga okoliczno$ci jakiej falsz dotyczy nie ma wplywu na bezprawno$¢ zachowania, moze by¢ brana pod uwage jedynie
przy wymiarze kary /paragraf 5 ustep 1 art. 233 kk/. Takimi wlasnie okolicznoSciami sg miedzy innymi dane osobowe
$wiadka, chociaz w zalezno$ci od stanu faktycznego i one mogg nabierac niekiedy znaczenia zasadniczego.

Z powyzszych zatem wzgledoéw Sad Apelacyjny w tym zakresie w odniesieniu do oskarzonego S. M. uchylil wyrok i
sprawe przekazal sagdowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Natomiast nie zasluguja na uwzglednienie pozostale zarzuty apelacji Prokuratora z przyczyn juz wykazanych.
Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego A. B. jest rowniez apelacja niezasadna.

Zdaniem apelujacego zeznania $wiadka J. K. (8) sa watpliwymi dla przypisania oskarzonemu sprawstwa odno$nie
przypisanych mu czynéw, gdyz nie wskazal on w sposob jednoznaczny na oskarzonego. Z kolei zdaniem obroncy
dowdd z opinii grafologicznej jest niewystarczajacym dowodem dla przypisania oskarzonemu przestepstwa opisanego
w punkcie LXXXVIII aktu oskarzenia. Wedlug obroncy ustalony przez Sad fakt, ze oskarzony miat pehic tylko role tzw.
»stupa”, a nie byt czlonkiem zorganizowanej grupy przestepczej rowniez przemawia przeciwko uznaniu go winnym
popehnienia przypisanych przestepstw.

Powyzsze przedstawione w apelacji przekonania jej autora, nie moga zastlugiwaé¢ na akceptacje. Przede wszystkim
nie przekonujgce jest dewaluowanie warto$ci dowodowej opinii grafologicznej, skoro autor apelacji nie podwaza
prawidlowosci jej sporzadzenia. Opinia ta oparta jest na znacznym materiale dowodowym i stwierdza podpisy
nakres$lone reka oskarzonego B. na wielu dokumentach. Ta tez wielokrotnoé¢ przydaje jej wieksza moc dowodowa.

Zwazywszy za$ wyniki uzyskane podczas badan grafologicznych na kanwie zeznan $wiadka K., nie mozna miec
zadnych watpliwosci, ze osoba wystepujaca pod nazwiskiem A. L. to oskarzony A. B., zwlaszcza, ze oskarzony B. w
§ledztwie przyznal sie do otwarcia konta bankowego przy pomocy podrobionego dowodu osobistego. Wracajgc do
zeznan $wiadka K. stwierdzi¢ nalezy, ze istotnie nie byl on pewny swego rozpoznania, niemniej nalezy zauwazy¢,
ze dopiero na koncowej rozprawie sadowej, na zadanie Sadu zlozyl on tej tre$ci zeznania i zrozumialym jest, ze
po tak dlugim czasie od zdarzen, bedacych przedmiotem niniejszej sprawy, nie mogt on dokonaé jednoznacznego
rozpoznania oskarzonego B., zwlaszcza, ze i wowczas mial z nim krotki kontakt, bowiem jak wynika z zeznan K.
zapamietal on znanego mu wcze$niej oskarzonego B. i oskarzonego M. legitymujacego sie nazwiskiem K., ktory
od niego odkupil udzialy w spoétce. Fakt za$ jednoznacznego rozpoznania tychze dwoch oskarzonych ma réwniez
znaczenie dla odpowiedzialnoéci oskarzonego B., skoro nakre$lone jego reka podpisy znajduja sie na tych samych
dokumentach, na ktorych falszerstwa dopuscil sie oskarzony P. M. i K. B.. Z faktu tego wyplywa jednoznaczny ilogiczny
wniosek, ze oskarzony B. wspoldzialal z tymi oskarzonymi w popekhieniu przypisanych mu przestepstw.

Nieprzekonujacym argumentem apelacji jest wywodzenie z faktu, iz sad ustalil, ze oskarzony B. nie byl czlonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej, iz nie miatl on SwiadomosSci popehienia przestepstwa. Zdaniem obroncy fakt
autentycznosci jego podpisOw na czekach, nie uzasadnia jego winy. Jest to wywdd nielogiczny jesli sie zwazy,
ze oskarzony B. na wszystkich dokumentach podpisywal sie nazwiskiem L., a zatem mial pelng §wiadomosé, ze
sklada podrobione podpisy. Na uwage dodatkowo zastluguje marginalny wprawdzie fakt, ale poniekad wskazujacy na
mozliwo$¢é powigzan oskarzonego B. z innymi oskarzonymi, ze byt on konkubentem §wiadka M. P., ktéra od maja
2000 roku wynajmowata mieszkanie



w W. na ulicy (...), a w ktérym miedzy innymi byli przytrzymywani pokrzywdzeni W. i K..

W aspekcie zatem powyzszych ustalen Sadu Okregowego, co do prawidlowoéci ktérych nie mozna miec zastrzezen,
apelacja obroncy oskarzonego A. B. nie zasluguje na uwzglednienie.

Natomiast czeSciowo zasadnag jest apelacja Prokuratora zlozona na niekorzy$¢ oskarzonego P. M..

Oskarzonemu temu zarzucono miedzy innymi popelnienie przestepstwa z art. 23381 kk. Sad Okregowy przyjal, ze czyn
ten nie stanowi przestepstwa, ale wykroczenie z art. 65 kw. Z takim stanowiskiem Sadu nie mozna sie zgodzi¢,

a skoro Sad umorzyl w tym zakresie postepowanie, wyrok w tej czeSci nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazac
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Motywy takiej decyzji Sadu Apelacyjnego sa tozsame z motywami
podniesionymi wobec oskarzonego S. M. i zachowuja pelng aktualno$¢, skoro czyn zarzucany oskarzonemu M. jest
pod wzgledem znamion przestepstwa tozsamy z czynem zarzucanym oskarzonemu M..

Zasadnym jest réwniez zarzut obrazy art. 65 kk przez jego nieprawidlowe zastosowanie z przyczyn takze we
wcezesdniejszej czeSci uzasadnienia podniesionych i z tego wzgledu Sad Apelacyjny dokonal odpowiedniej korekty
zaskarzonego wyroku.

Natomiast nie zastluguja na uwzglednienie zarzuty obrazy art. 25882 kk przez nie ustalenie, ze zorganizowana grupa
przestepcza, ktdrej uczestnikiem byl rowniez oskarzony P. M., miala charakter zbrojny i btedu

w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze pozbawienie wolno$ci K. W. trwalo do 8 czerwca 2000 roku.
Przyczyny, dla ktérych Sad Apelacyjny nie podzielil tychze zarzutéw zostaly zawarte we weze$niejszych motywach i
zachowujg pelng aktualno§é w stosunku do apelacji Prokuratora w odniesieniu do oskarzonego P. M..

Na zakonczenie nalezy podnie$é¢, iz pomimo, Ze zadna z apelacji wniesionych przez obroncoéw oskarzonych nie
kwestionuje wymiaru kary, jak i Prokurator, to zdaniem Sadu Apelacyjnego wysoko$é orzeczonych kar nie moze budzié
wiekszych zastrzezen, bowiem Sad Okregowy mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na wymiar
kary, a orzeczone kary sa odpowiednie do stopnia zawinienia oskarzonych jak i stopnia spotecznej szkodliwos$ci
przypisanych im czynow.

O kosztach sadowych zwiazanych z postepowaniem odwolawczym jak

i 0 uzupekiajacej badz skorygowanej oplacie sadowej za I instancje, orzeczono na mocy art. 634 kpk, art. 8 ustawy o
optatach w sprawach karnych art. 29 ust.1 ustawy Prawo o Adwokaturze i paragrafu 14 ust. 2 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku.



