Sygn. akt I S 29/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSA Ewa Tkocz
Sedziowie SA Malgorzata Wolczanska
SA Ewa Jastrzebska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2013 r. na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi powoda o stwierdzenie przewlektoSci postepowania w sprawie z powodztwa P. C. przeciwko M. L. (1)
i A. B. (1) o zaplate i naruszenie dobr osobistych prowadzonej przez Sad Okregowy w (...) pod sygnatura IC 37/11

postanawia:
oddali¢ skarge.

Sygn. akt S 29/13

UZASADNIENIE

Powod P. C. wnibst skarge na przewleklo$c¢ postepowania przed Sagdem Okregowym w (...) w sprawie I C 37/11 w
oparciu o ustawe z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz. 1843).

Wnosil o :

1. stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w sprawie I C 37/11 prowadzonej przez Sad Okregowy w (...), I Wydzial
Cywilny;

2. nakazanie Sadowi Okregowemu w (...) zakonczenie sprawy w rozsgdnym i zakre§lonym terminie;
3. przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzacego kwoty 20.000zlotych
4. zasadzenie od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w (...) kosztow tego postepowania.

W uzasadnienie podniésl, iz ponad dwa lata temu zlozyl pozew o zadoSéuczynienie wynikajace z naruszenia jego
débr osobistych poprzez dokonanie przestepstwa osadzonego przez Sad Okregowy w (...) pod sygn. akt III K 62106
przeciwko M. L. (1) i A. B. (1). Ten sam Sad zarejestrowal sprawy pod sygn. akt IC 37 i IC 200/ 11. Nastepnie
doszto do polgczenia spraw pod sygn. akt I C 37/11. W sprawie odbylo sie jedno posiedzenie Sadu. Pozwani zostali
przestuchani w drodze pomocy prawnej. Wielomiesieczne bierne oczekiwanie (...) Sadu na wyniki pomocy prawnej
zamiast sprowadzenia pozwanych na posiedzenie w sadzie prowadzacym sprawe bylo nieuzasadnione. Wyrok w



sprawie zapadl dopiero 12 listopada 2012 r. W tresci wyroku Sad zastosowal ewidentnie bledna wykladnie przepisow
o przedawnieniu stwierdzajac nawet, ze obecnie terminem wigzacym w tej kwestii jest termin 10 lat. Pomijajac,
ze ewidentnie wystepek pozwanych (obecnie kwalifikowany jako zbrodnia) powoduje zastosowanie przepisu o
przedawnieniu okres$lajacych termin graniczny na 20 lat, to jego apelacja nie zostala przekazana do Sadu Apelacyjnego
w Katowicach w zwigzku z niezastosowaniem postanowienia zwalniajacego go w calosci od oplat sadowych. W tej
sprawie dwukrotnie postanowienia Sadu Okregowego byly zmieniane. Oczekiwanie na nadanie biegu sprawie oraz
niewla$ciwe zastosowanie przepisoéw stanowigcych podstawe wyroku z 12 listopada 2012 r. skutkuje przewlektoécia
postepowania. Stopienn skomplikowania sprawy nie uzasadniatl prowadzenia nadmiernych dowodow. Jednocze$nie
trzeba przypomnie¢, ze w sprawie Sad nie korzystal z opinii bieglych. Taki stan sprawy jest zdaniem skarzacego
wystarczajacy do uznania przewlekloéci postepowania.

Skarb Panistwa - Prezes Sadu Okregowego w (...) zglosil swj udzial w sprawie i wnosil o oddalenie skargi.

W uzasadnieniu wskazal, iz w jego ocenie w sprawie nie doszlo do przewlekloéci postepowania. Sad w tej sprawie
podejmowal bowiem kolejne czynno$ci u sposéb sprawny i celowy, z zachowaniem obowigzujacych przepisow
postepowania cywilnego.

Sad Apelacyjny ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Sprawa, ktorej skarga dotyczy byla rozpoznawana przez Sad Okregowy w (...) sygn. akt I C 37/11; wniesiona byta
przez powoda P. C. przeciwko pozwanym M. L. (1) i A. B. (1) o zaplate i ochrone d6br osobistych. Pozew wplynal
w dniu 26 stycznia 2011r. i pierwotnie obejmowal tylko pozwanego M. L.. Pézniej, bo w dniu 20 maja 2011r.,
powdd zlozyl tez pozew przeciwko A. B. zarejestrowany pod sygn. akt I C 200/11. Ta sprawa zostala polaczona do
wspolnego rozpoznania ze sprawa I C 37/11 w dniu 23 sierpnia 2011r. Pozew zawieral wniosek powoda o zwolnienie
od kosztéw sadowych. Postanowieniem z dnia 15 lutego 2011r Sad wniosek ten czesciowo uwzglednil .Powdd wniost
na to postanowienie zazalenie. Zazalenie powoda na to postanowienie Sad Apelacyjny w Katowicach rozpoznatl
w dniu 31 marca 2011r. Akta z Sadu Apelacyjnego w Katowicach ,po rozpoznaniu zazalenia zwrécono do Sadu
Okregowego w (...) w dniu w dniu 20 kwietnia 2011r. Z kolei w dniu 21 kwietnia 2011r. wplynal wniosek powoda
o ustanowienie mu pelnomocnika z urzedu, wniosek ten rozpoznany zostal postanowieniem z dnia 17 maja 2011r.
W dniu 20 maja 2011r, wplynela odpowiedz na pozew pozwanego M. L.. W dniu 8 czerwca 2011r. Sad zwrdcil sie o
akta sprawy karnej sygn. akt ITT K 62106 prowadzonej przeciwko pozwanym o przestepstwa, efektem ktorych byly
roszczenia cywilne. Sad prowadzit tez korespondencje z adwokatem, ktérego kancelarie pow6d wskazal jako miejsce,
do ktérego nalezy kierowac przeznaczona dla niego korespondencje. Na dzien 26 wrzeénia 2011r. zostal wyznaczony
termin rozprawy. Zarzadzono doprowadzenie pozwanego- M. L., przebywajacego w Areszcie Sledczym w B. (drugi
pozwany odbywal kare pozbawienia wolnoéci Zaktadzie Karnym w W.). Sad przeprowadzit dowod z przeshuchania
obecnych stron i postanowil zawrdci¢ sie o przestuchanie w drodze pomocy prawnej przez Sad Rejonowy dla (...) w
W. drugiego pozwanego. Stosowne pismo Sad wystal w dniu 28 wrzeénia 2011r. Sprawdzono, kiedy dowod zostanie
przeprowadzony - zapisek urzedowy z dnia 12 grudnia 2011r. Odezwe po wykonaniu zwrécono w dniu 20 grudnia
2011r.

P6Zniej pozwani zlozyli pisma procesowe, za$ Sad wezwal do uzupehienia brakéw tych pism.

Pozwany A. B. w dniu 20 lutego 2012r. wnioést o ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu. Po uzupelieniu
brakow wniosku (wezwanie z dnia 16 marca 2012r.) Sad ten wniosek oddalil postanowieniem z dnia 28 marca 2012r.
Zazalenie na to postanowienie Sad Apelacyjny w Katowicach oddalil postanowieniem z dnia 24 maja 2012r. P6Zniej, w
dniu 19 czerwca 2012r. wplynal z kolei wniosek pozwanego M. L. o ustanowienie adwokata z urzedu. Po uzupelnieniu
przez niego w dniu 5 lipca 2012r. brakéw wniosku Sad ten wniosek oddalil postanowieniem z dnia 6 lipca 2012r.
Sad Apelacyjny w Katowicach oddalil zazalenie na to postanowienie w dniu 12 wrzeénia 2012r. Zarzadzeniem z dnia
26 wrze$nia 2012r. wyznaczony zostat termin rozprawy na dzien 9 listopada 2012r. Sad oglosil wyrok w dniu 12
listopada 2012r. Uzasadnienie wyroku zostato sporzadzone w ustawowym terminie. Wplynely apelacje pozwanego M.
L. oraz powoda. Sad podjal stosowne czynnoSci. Apelacja powoda (data wplywu 20 grudnia 2012-.), po wezwaniu do



uzupelnienia jej brakow (zarzadzenie z dnia stycznia 2013r.) zostala odrzucona postanowieniem z dnia 25 stycznia
2013r. Wplynelo zazalenie na to postanowienie.

(dowdd : akta Sadu Rejonowego w B., sygn. akt IC 37/11.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Skarga powoda nie jest zasadna i skutku odnie$¢ nie moze .

Zgodnie z art. 2.u 1. Ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. - o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z dnia 16 sierpnia 2004 r.) - strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w
postepowaniu, ktorego skarga dotyczy nastagpilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, tylko wtedy jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznoéci
faktycznych i prawnych, ktore s istotne dla rozstrzygniecia sprawy (przewleklo$é postepowania). Zgodnie z ustepem
2 tegoz artykutu dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewleklo$ci postepowania, nalezy w szczegblnoSci ocenic¢
terminowo$¢ i prawidlowo$é czynnosci podjetych przez sad, w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty ,
uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawilo$ci, znaczenie dla strony, ktéra wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron, a w szczegdlno$ci strony, ktéra zarzucila przewleklosé
postepowania.

W postanowieniu z dnia 22.04.2010r., sygn. akt III SPP 6/10(niepubl.) Sad Najwyzszy wyjasénil, iz o przewlekloSci
postepowania decyduje ocena calego okresu podejmowania czynnosci przez dany sad. Przewleklo$é zachodzi wtedy,
gdy okres ten przekracza rozsadne granice, przy uwzglednieniu terminowosci i prawidlowo$ci czynno$ci podjetych
przez sad, charakteru sprawy, stopnia faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenia dla strony, ktora wniosta skarge,
rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowania sie stron, a w szczegdlno$ci strony, ktéra zarzucita przewleklosé
postepowania.

Badanie za$ przewleklo$ci postepowania, w tym terminowo$ci poszczegolnych czynno$ci procesowych powinno byé
dokonane przy uwzglednieniu obiektywnych przeslanek, a nie poprzez wskazanie sztywnego okresu dla dokonania
danej czynnoéci, o naruszeniu jednej z podstawowych zasad postepowania (rozpatrzenie sprawy w rozsadnym
terminie)decyduje nie sam uplyw czasu, ale nieuzasadnione przewlekanie procesu. (patrz SN z 07.10. 2010r., sygn.
akt WSP 13/10, niepubl.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego w tym stanie rzeczy skarga powoda jest nieuzasadniona. Pozew zostal wniesiony w dniu
26 stycznia 2011r., a wyrok zostal wydany w dniu 12 listopada 2012r , uzasadnienie w sprawie zostalo sporzadzone
terminowo, apelacji powoda nadano bieg. Wprawdzie istotnie w sprawie odbyly sie tylko dwie rozprawy, jednakze
nie sposo6b zarzuci¢ sadowi pierwszej instancji, ze dzialal opieszale, badz, ze podejmowal czynnoS$ci nieterminowo ,
sad podejmowal bowiem czynnosci stosownie do stanu sprawy, akta sprawy dwukrotnie przekazywane byly z
zazaleniem do Sadu Apelacyjnego, nadto do wydluzenia czasu trwania postepowania przyczynila sie takze konieczno$é
dopuszczenia dowodu z przeshuchania jednego z pozwanych odbywajacego kare pozbawienia wolnoéci w drodze
pomocy prawnej.

Podkresli¢ takze trzeba , ze w zgodnie z pogladem wyrazonym w Postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 9
stycznia 2011r., IIISPP 34/10, niepubl., ktory to poglad Sad Apelacyjny podziela - w odrebnym postepowaniu
ze skargi na przewleklo§¢ postepowania wykluczone jest dokonywanie merytorycznej oceny lub weryfikowanie
kontrowersji prawnych zawartych w kontestowanym orzeczeniu wydanym w postepowaniu, ktéremu zarzucono
przewleklo§é .Zatem Sad Apelacyjny, wbrew zarzutom podnoszonym przez skarzacego w ramach rozpoznawania
skargi na przewleklo§¢ postepowania nie moze ocenia¢ prawidlowos$ci zastosowania przez sad pierwszej instancji
prawa materialnego ani tez ocenia¢ czy istniala potrzeba dopuszczania konkretnych dowodéw, badz tez dokonywac



oceny trafnoSci wydanych przez sad pierwszej instancji orzeczen. Takie zarzuty moga by¢ oceniane jedynie w ramach
wniesionych srodkéw odwolawczych.

Reasumujgc brak jest podstaw do przyjecia, iz w sprawie niniejszej wystapila przewleklo§¢ postepowania w
rozumieniu art. 2 cytowanej ustawy z 17 czerwca 2004r o skardze ( ... ) zatem skarge powoda jako nieuzasadniong
nalezalo oddali¢ na mocy art. 12 ust 1 tej ustawy.



