Sygn. akt I S 24/11
POSTANOWIENIE
Dnia 28 lipca 2011 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Elzbieta Karpeta
: SO (del.) Tomasz Slezak (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2011 r. w Katowicach,
na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi powoda na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki

w sprawie Sadu Okregowego w (...) o sygn. akt IT C 670/09, z powddztwa A. K. przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w K.
o zaplate
postanawia:

1) stwierdzié, ze w postepowaniu o sygn. akt II C 670/09, toczacym sie przed Sadem Okregowym w (...) z powddztwa
A. K. przeciwko (...) S.A. w K. o zaplate nastgpila przewleklo§¢ postepowania;

2) przyzna¢ powodowi od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w (...) 2 000 (dwa tysigce) zlotych;
3) oddali¢ zadanie zaplaty w pozostalym zakresie.

IS24/11

UZASADNIENIE

Skarzacy A. K., pismem swego pelnomocnika, wniost o stwierdzenie przewlekloéci postepowania w sprawie toczacej
sie przed Sadem Okregowym w (...) o sygnaturze akt II C 670/09 i przyznanie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzacego
20 000 zlotych.

W uzasadnieniu skargi podniesiono, ze od czasu rozprawy 2 listopada 2010 r., Sad Okregowy nie podjal Zadnych
czynno$ci w sprawie, w szczego6lnosci nie rozpoznat wnioskéw dowodowych strony powodowej ani tez nie wyznaczyl
terminu rozprawy.

Prezes Sadu Okregowego w (...) zglosil swoje przystapienie do sprawy i wniést o oddalenie skargi podnoszac, ze w
sprawie nie wystepuje zjawisko nieuzasadnionej przewleklosci postepowania, w rozumieniu art. 2 ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Wedlug
Prezesa Sadu Okregowego w (...), w sprawie podejmowane byly czynnosci, ostatnia rozprawa zostala odroczona
celem rozpoznania wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego oraz celem dolaczenia akt innego
postepowania cywilnego i bylo to uzasadnione koniecznos$cia zapoznania sie z tymi aktami przez sedziego referenta.



Alternatywnie Prezes Sadu Okregowego w (...) wnidst o odrzucenie skargi jako nie spelniajgcej wymogdw formalnych
zawartych w art. 6 ust. 2 pkt 2 ustawy wyzej wymienione;.

Sad Apelacyjny ustalil co nastepuje:

Pozew w sprawie wplynal do Sadu Okregowego w (...) w dniu 23 grudnia 2009 roku i pismem z dnia 29 grudnia
2009 roku zostal skierowany do Wydzialu II Cywilnego tego sadu. Do dnia rozprawy wyznaczonej na 2 listopada
2010 r. czynno$ci w sprawie byly podejmowane w sposéb nie zakwestionowany w skardze. Rozprawa w tym dniu
zostala odroczona na dzien 16 grudnia 2010 roku, celem zwrécenia sie o akta sprawy o sygnaturze I C 668/04. W
zarzadzeniu wydanym w tym dniu sedzia referent polecil ustalenie, czy w dyspozycji Sadu Apelacyjnego w Katowicach
pozostaja akta sprawy o sygnaturze I ACa 165/08 i w tym samym dniu ustalone zostalo, ze akta te zostaly przeslane ze
skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego. Rozprawa w dniu 16 grudnia 2010 roku zostala odroczona celem rozpoznania
wniosku powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowo$ci oraz celem zapoznania
sie z aktami sprawy o sygnaturze I C 668/04. Nastepnie skladane byly pisma: pozwanego z dnia 17 grudnia 2010
roku i powoda z dnia 28 grudnia 2010 roku i 21 kwietnia 2011 roku, to ostatnie z wnioskiem o wyznaczenie rozprawy.
Zarzadzeniem z dnia 8 lipca 2011 roku, w dniu wplywu skargi na przewleklo$¢, zwrdcono sie o informacje czy akta
sprawy I C 668/04 zostaly przestane po rozpoznaniu kasacji i ich dolgczenie, a w dniu 11 lipca 2011 roku wyznaczony
zostal termin kolejnej rozprawy.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Skarga powoda zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843) strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu
ktorego skarga dotyczy nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli
postepowanie w tej sprawie trwa dluzej niz to konieczne dla wyjasnienia okolicznoSci faktycznych i prawnych, ktore
sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo tez dluzej niz to konieczne do zalatwienia sprawy egzekucyjnej, lub innej
dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego (przewleklo$é postepowania). Dla oceny, czy doszlo do przewleklo$ci
postepowania znaczenie ma nie tylko czas trwania postepowania ale przede wszystkim terminowo$¢ i prawidlowo$é
czynno$ci podjetych przez Sad w celu wydania rozstrzygniecia.

W okoliczno$ciach sprawy, ktorej dotyczy skarga, przyja¢ nalezy, ze terminowo$¢ podejmowanych czynnoSci
uzasadnia teze o przewlekloSci postepowania. Wprawdzie przewleklo$é ta nastapila nie od czasu rozprawy z dnia 2
listopada 2010 roku jak podnosi skarzacy, albowiem Sad Okregowy wyznaczyl takze rozprawe w dniu 16 grudnia
2010 roku, ale od czasu w ktorym Sad ten mial mozliwo$é zapoznania sie z aktami sprawy, co bylo jedna z przyczyn
odroczenia rozprawy, a mozliwo$¢ ta najpozniej powstala w marcu 2011 roku. Jak wynika z ustaleh w tym zakresie
bowiem (notatka urzedowa z dnia 28 lipca 2011 roku), w marcu 2011 roku akta sprawy Sadu Okregowego w (...)
o sygnaturze I C 668/04 (sygn. akt Sadu Apelacyjnego w Katowicach I A Ca 165/08), zostaly zwrécone do Sadu
Okregowego w (...). Przyjmujac zatem, ze Sad prowadzacy postepowanie ktérego skarga dotyczy, pozostawal w
przekonaniu, od dnia w ktorym wplynelo pismo Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 pazdziernika 2010 roku,
czyli od dnia 2 listopada 2010 roku, akta sprawy I C 668/04 (I ACa 165/08), znajduja sie w Sadzie Najwyzszym, brak
czynnoSci zmierzajacych do sprawdzenia czy moga by¢ juz dostepne, wskazuje na przewlekto$¢ postepowania. Biorac
pod uwage date zwrotu akt sprawy o sygnaturze I C 668/04 do Sadu Okregowego w (...), wystepuje ona co najmniej
od tego czasu, cho¢ akta te, biorac pod uwage date wydania przez Sad Najwyzszy postanowienia o odmowie przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, mogly by¢ dostepne takze wcze$niej.

Nie ulega zatem watpliwoéci, ze przewleklos¢ postepowania, polegajaca na braku czynnosci w sprawie, wyniknela z
braku wtasciwego monitorowania zwrotu akt ktére byly, zdaniem Sadu Okregowego, niezbedne dla kontynuowania
postepowania w sprawie.



Odnoszac sie do stanowiska zawartego w odpowiedzi na skarge nalezy stwierdzi¢, ze wnioski w niej zawarte nie
zastluguja na uwzglednienie. Jak wyzej wskazano brak bylo wlaéciwego monitorowania mozliwosci zapoznania sie
przez sedziego referenta z aktami sprawy, z powodu czego odroczona zostala rozprawa, a wniosek o odrzucenie skargi
nie mogl zosta¢ uwzgledniony albowiem skarga zawiera wymagane uzasadnienie.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze w toczacym sie przed Sadem Okregowym w (...), pod sygn. akt II C 670/09,
postepowaniu doszlo do nie podjecia, pomimo istniejacych obiektywnie mozliwoSci, wlasciwych czynno$ci w sprawie.
Taka nieuzasadniona bezczynno$¢ Sadu nie znajduje zadnego usprawiedliwienia i musi zosta¢ uznana za przejaw
przewlekloSci w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy sagdowej bez nieuzasadnionej zwloki, co skutkowalo stwierdzeniem przewleklosci postepowania
na podstawie art. 12 ust 2 tejze ustawy.

Wobec stwierdzonej przewleklo$ci uznaé nalezy, ze zaistnialy takze okoliczno$ci okre§lone w art. 12 ust. 4 wyzej
wskazanej ustawy, uzasadniajace przyznanie z tego tytulu od Skarbu Panstwa- Sadu Okregowego w (...) na rzecz
skarzacego sumy pienieznej w kwocie 2 000 zl. Okreslajac wysokoé¢ rekompensaty Sad Apelacyjny mial na wzgledzie
rodzaj sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawilosci, czas trwania przewleklo$ci, dolegliwo$¢ dla skarzacego
spowodowang przewlekloScia postepowania, a takze aktywnos$¢ procesowa skarzacego.

Dalej idace zadania skarzacego jako nieuzasadnione zostaly oddalone (art. 12 ust.1 wyzej wymienionej ustawy).

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny, na podstawie art. 12, w zwigzku z art. 2 ust. 2, ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki
(Dz. U. Nr 179 poz. 1843), orzekl jak w sentencji postanowienia.



