Sygn. akt I ACz 601/14
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2014 .
Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie
Przewodniczacy — Sedzia SA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie SA Mieczyslaw Brzdak
SO (del.) Joanna Naczynska (spr.)
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 31 lipca 2014r.
sprawy z powddztwa I. W.
przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w B.
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng
na skutek zazalenia pozwanej
na postanowienie Sagdu Okregowego w Bielsku-Bialej
z dnia 9 maja 2014 r., sygn. akt I C 125/11
postanawia :
1. oddali¢ zazalenie;

2. umorzy¢ postepowanie wywolane wnioskiem pozwanej o wstrzymanie wykonania zaskar-zonego postanowienia
do czasu rozstrzygniecia zazalenia;

3. oddali¢ wniosek pozwanej o zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w B. A. M. pod sygn. akt Km 644/14.

Sygn. akt I ACz 601/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 9 maja 2014r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej - na podstawie art. 370 k.p.c. - odrzucil, jako
sp6zniong apelacje pozwanej. Rozstrzygniecie to Sad Okregowy podjal po uprzednim stwierdzeniu - w oparciu o art.
168 § 1 k.p.c.iart. 169 § 1 k.p.c. - iz wniosek pozwanej o przywrécenie terminu do wniesienia apelacji byl bezzasadny,
poniewaz nie wykazala ona braku winy w uchybieniu terminu do wniesienia oplaty sadowej od apelacji. Przeciwnie,
Sad Okregowy uznal, iz ewidentnie zawinionym zaniedbaniem pozwanej byl brak wniesienia oplaty sadowej od
apelacji podczas urlopu Prezesa jednoosobowo zarzadzajacego spdtka, zwlaszcza ze przebywal on w miejscowos$ci
odleglej o 55 km od siedziby spo6lki. Réwniez w kategoriach zaniedbania, Sad pierwszej instancji ocenil brak kontaktu
pracow-nikow pozwanej z Prezesem, jak i sytuacje, ze nikt inny w spoélce, poza Prezesem, w czasie jego nieobecnosci
nie mogl podjaé decyzji o dokonaniu przelewu oplaty sadowej od apelacji.

Postanowienie odrzucajace apelacje zaskarzyla pozwana, wnoszac o jego uchylenie, jak i o uchylenie - w trybie art. 380
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. - poprzedzajgcego go postanowienia odmawiajacego przywrdcenia terminu do wniesienia
apelacji. Pozwana wnio-sla rowniez o wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia do czasu rozpoznania



zazalenia oraz o zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika przy Sadzie Rejonowym
w B. A. M. pod sygn. akt Km 644/14. Zarzucila, iz pozbawiona zostala mozliwoéci obrony swoich praw, poniewaz w
tym samym czasie zlozyta wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji oraz zazalenie na postanowienie
odrzucajace apelacje, a jako ze dzialala wowczas juz bez profesjonalnego pelnomocnika, Przewodniczacy winien
ja pouczy¢, ze $rodki te wzajemnie sie wykluczaja i wezwaé ja do wskazania, ktory z nich podtrzymuje, a skoro
Przewodniczacy Sadu tego nie uczynil i uruchomil procedure zazaleniowsa, to pozbawil pozwana mozliwosSci obrony
jej praw. Kwestionujac odmowe przywrdcenia terminu, pozwana podniosla, iz Prezes pozwanej od 21 sierpnia do 18
wrze$nia 2013r. przebywal na wezasach wypoczynkowo - rehabilitacyjnych dla poratowania zdrowia. O§wiadczyla, iz
nie jest duzym podmiotem gospodarczym, zatrudnia tylko 3 pracownikéw, z ktérych zaden nie ma umocowania do
prowadzenia spraw spolki, w tym podejmowania decyzji w sprawie oplacenia apelacji. Podkreslila, iz optata od apelacji
byla znaczaca, bo wynosilta 17.200zl, stad tez decyzje w sprawie jej oplacenia, podobnie jak inne decyzje procesowe,
Prezes zarzadu pozwanej chcial omowic z profesjonalnym pelnomocnikiem. Podala, iz posiada problemy finansowe i
zdobycie §rodkow na oplacenie apelacji wymagaloby zaciagniecia pozyczki na ten cel, stad tez decyzje te, jako kluczowa
wladny byl podja¢ wylacznie Prezes zarzadu pozwanej spoiki. Dodala, iz Prezes nie byl w stanie znalez¢ w krotkim
czasie zaufanego pracownika, ktéremu moglby powierzy¢é mu prowadzenie spraw spo6lki na czas pobytu na wezasach
wypoczynkowo - rehabilitacyjnych.

Powodka nie odniosta sie do zazalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wbrew wywodom zazalenia nie sposéb dopatrze¢ sie w sprawie niewaznoédci postepowania wyrazajacej sie w
pozbawieniu pozwanej mozliwo$ci obrony jej praw. W istocie pozwana w pismach datowanych na 24. wrzeénia 2013r.
zlozyta wykluczajgce sie wnioski, jako ze wniosla zar6wno zazalenie na postanowienie odrzucajace jej apelacje (k.624),
jak i wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia oplaty sadowej od apelacji (k.628). W tym stanie rzeczy powinna
zosta¢ zobowigzana do wyboru jednej z tych czynnoS$ci procesowych - pod rygorem uznania, iz wnosi zazalenie na
postanowienie w przedmiocie odrzucenia apelacji. Rygor ten uzasadnia chronologia tych czynnos$ci procesowych i
wybor czynnosci korzystniejszej dla strony, jako Ze wniesienie zazalenia nie pozbawia strony mozliwoéci péZniejszego
domagania sie przywrécenia terminu do dokonania czynno$ci procesowej. Przyjmuje sie bowiem, iz o uchybieniu
terminowi do dokonania czynnoSci procesowej strona dowiaduje sie wigzaco dopiero z postanowienia Sadu drugiej
instancji oddalajacego zazalenie na postanowienie o odrzuceniu apelacji. Co wazne, pozwana po wyczerpaniu toku
zazaleniowego podtrzymala wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji (oplaty od apelacji), ktéremu
zostal nadany bieg. Skoro w sprawie zostalo rozpoznane zaréwno zazalenie pozwanej, jak i jej wniosek o przywrocenie
terminu do wniesienia apelacji (w tym wniesienia oplaty sadowej od apelacji), zatem nie moze ona zasadnie twierdzi¢,
iz zostala pozbawiona mozliwoS$ci obrony swych praw.

Poddajac zaskarzone postanowienie merytorycznej kontroli instancyjnej, Sad Apela-cyjny stwierdza, iz jest ono
trafne, jak i trafne jest poprzedzajace je incydentalne, wpadkowe rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku pozwanej
o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji. Zgodnie bowiem z art. 168 § 1 k.p.c. Sad moze uwzglednic
wniosek strony o przywrocenie terminu do dokonania czynno$ci procesowej jedynie wtedy, gdy ustalone zostanie,
ze uchybienie terminu nastgpilo bez winy strony, od ktoérej wymaga sie najwyzszej starannoéci i dbaloéci w
prowadzeniu sprawy sadowej. Przywrocenie terminu nie jest mozli-we, gdy okolicznoéci uchybienia terminu Swiadcza
o zachowaniu strony noszacym znamiona winy w jakiejkolwiek jej postaci, w tym takze winy polegajacej na
niedbalstwie. W aspekcie tych kryteriow Sad Okregowy trafnie stwierdzil, iz reprezentujgcy pozwana Prezes nie
zachowal nalezytej starannoéci, w zwiazku z czym nalezy mu przypisaé wine w uchybieniu terminu. Decydujac
sie na blisko miesieczny pobyt w o$rodku wypoczynkowo - rehabilitacyj- nym powinien byt przewidywaé, iz w
czasie jego nieobecno$ci moze zaj$¢ konieczno$¢ wniesienia oplaty sadowej od apelacji, zwlaszcza ze toczylo sie juz
wowczas postepowanie miedzyinstancyjne wywolane apelacja pozwanej, a zlozony w jego toku wniosek pozwanej o
zwolnienie od kosztéw sadowych zostal oddalony przez Sad pierwszej instancji. Nie bylo zadnych przeszkdd ku temu,
by przed wyjazdem na urlop Prezes pozwanej ustalil wraz z pelnomocnikiem dalsza strategie procesowgq i zabezpieczyt
srodki na poniesienie oplaty sadowej od apelacji. Zasadnie tez Sad Okregowy podkreélil, iz staranne i racjonalne



prowadzenie spraw sp6tki wymaga, by na czas nieobecnoéci Prezesa, uprawnionego do wylacznego, jednoosobowego
reprezentowania spo6lki, umocowaé jednego z pracownikéw do dzialania w imieniu sp6lki, jak i trafnie podkreslit,
iz pobyt wypoczynkowo-rehabilitacyjny w miejscowosci odleglej o 55 km od siedziby spotki w $wietle aktualnych
mozliwos$ci telekomunikacyjnych i teleinformatycznych nie jest przeszkoda do zorganizowania wlasciwego przeplywu
informacji, zwlaszcza w istotnych sprawach spoétki, do ktérych nalezy zaliczyé decyzje o wniesieniu i optaceniu
apelacji. Brak podjecia tych czynno$ci §wiadczy o braku dochowania obiektywnego wymogu staranno$ci, ktérej nalezy
oczekiwa¢ od strony, bedacej osoba prawna, nalezycie dbajacej o swoje interesy. Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz
powolywane przez pozwang okoliczno$ci uchybienia terminu nosza znamiona obiektywnie zawinionych.

Z przytoczonych wyzej wzgledéw, Sad Apelacyjny, w pelni podzielajac rozstrzygnie-cie Sadu Okregowego, na
podstawie art. 385 k.p.c. stosowanego poprzez art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie. Wobec rozpoznania zazalenia,
Sad Apelacyjny - w oparciu o art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - umorzyl postepowanie wywolane
wnioskiem pozwanej o wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia do czasu rozpoznania zazalenia, jako
bezprzedmiotowe. Nadto Sad Apelacyjny oddalil wniosek pozwanej o zawieszenie postepowania egzekucyjnego
prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejo-nowym w B.A. M. pod sygn. akt Km 644/14, jako ze
pozwana nie byla legitymowana do zlozenia takiego wniosku w trybie jaki przewiduje art. 755 § 1 pkt. 3 k.p.c., co
wiecej, z chwilg rozpoznania zazalenia przez Sad Apelacyjny, sprawa zostala prawomocnie zakonczona, co oznacza, iz
jej tok nie moze juz wywrze¢ zadnego wplywu na tok postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko pozwanej
z wniosku powodki.



