Sygn. akt I ACa 635/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 marca 2020 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Anna Bohdziewicz (spr.)
Sedziowie : SA Lucyna Morys - Magiera
SO del. Jacek Wlodarczyk
Protokolant : Katarzyna Noras

po rozpoznaniu w dniu 5 marca 2020 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
przeciwko P. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt I C 475/18

1) zmienia zaskarzony wyrok w caloSci w ten sposob, ze uchyla nakaz zaplaty z dnia 29 sierpnia 2018 r., wydany w
postepowaniu nakazowym w sprawie sygn. akt I Nc 169/18 i oddala powo6dztwo;

2) nakazuje pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Czestochowie 30 000 (trzydziesci
tysiecy) zlotych z tytulu oplaty od apelacji, od uiszczenia ktorej pozwany byt zwolniony.

SSA Lucyna Morys - Magiera SSA Anna Bohdziewicz SSO del. Jacek Wlodarczyk

Sygn. akt I ACa 635/19

UZASADNIENIE

Powod (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. wnidst o wydanie nakazu zaplaty i zasadzenie od pozwanego P.
M. kwoty 600.000 zlotych, z zastrzezeniem pozwanemu prawa do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego
na ograniczenie jego odpowiedzialnoSci do nieruchomosci polozonej w C. przy ulicy (...), dla ktorej prowadzona jest
ksiega wieczysta nr (...). Powod wniost takze o zasadzenie kosztéw procesu na swojg rzecz. W uzasadnieniu wskazal,



iz pozwany nie wywiazal sie z zawartej z (...) S.A. umowy kredytu, a pow6d nabyl powstala z tego tytulu wierzytelnosé.
Wezwanie pozwanego do zaplaty nie przyniosto rezultatu, dlatego powdd wystapit z zadaniem na droge postepowania
sadowego.

W sprawie zostal wydany nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, od ktérego pozwany wniost zarzuty.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia, niewykazanie jego zasadnoS$ci i wysokoSci, nieskuteczno$é
wypowiedzenia umowy kredytu, niewaznos¢ umowy kredytowej z uwagi na zawarte w niej klauzule abuzywne, a takze
zakwestionowal legitymacje czynna powoda.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy w Czestochowie utrzymal w mocy w calo$ci nakaz
zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda koszty procesu.

Wyrok ten zostal wydany na tle nastepujaco poczynionych ustalen faktycznych:

W dniu 10 czerwca 2008 r. pozwany i S. M. zawarli z (...) S.A. we W. umowe o kredyt dewizowy mieszkaniowy/
inwestorski nr (...). Na podstawie tej umowy bank udzielit kredytu w kwocie 306.300 CHF z przeznaczeniem na
zakup lokalu mieszkalnego i miejsca garazowego, potozonych w C. przy ulicy (...). Kredytobiorcy byli obowiazani
do splaty kredytu wraz z odsetkami w réwnych miesiecznych 141 ratach. Wykorzystana kwota kredytu byta
oprocentowana wedlug zmiennej stopy procentowej obliczonej jako suma stawki LIBOR dla trzymiesiecznych
depozytow miedzybankowych w CHF i marzy banku w wysokoSci 0,8500 punkt procentowego. Umowa ta byla
nastepnie aneksowana.

Zgodnie z Rozdzialem IV umowy art. 4.01. splata kredytu zostala zabezpieczona hipoteka umowna laczna zwykla
w wysokoSci 306.300 CHF oraz hipoteka umowng kaucyjna do kwoty 20.747,53 CHF na zabezpieczenie odsetek i
innych kosztéw kredytu, ustanowionymi na nieruchomosci polozonej w C. przy ulicy (...), dla ktérej prowadzona
jest ksiega wieczysta nr (...). Zgodnie z art. 7.01. w zakresie roszczen banku, wynikajgcych z udzielenia kredytu,
kredytobiorcy poddali sie egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. Bankowy tytulu egzekucyjny
mogl zostaé wystawiony do kwoty 612 600 CHF. Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze bank poinformowat ich o istnieniu
ryzyka zmiany stép procentowych, a takze ryzyka walutowego (kursowego) zwigzanego z zacigganiem zobowigzan
kredytowych w walucie innej niz waluta, w ktorej osiagane sa dochody. W art. 8.08. kredytobiorcy wyrazili zgode
na przelew wierzytelno$ci banku na towarzystwo funduszy inwestycyjnych tworzace fundusz sekurytyzacyjny albo na
fundusz sekurytyzacyjny.

Kredytobiorcy wykorzystali uzyskane z tytulu umowy $rodki na nabycie nieruchomoéci polozonej w C. przy ulicy
(...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Pozwany prowadzi w mieszkaniu dzialalno$¢ gospodarcza
polegajaca na projektowaniu graficznym.

Pismem z dnia 30 kwietnia 2013 r. Bank (...) wezwal pozwanego do uregulowania zadluzenia przeterminowanego
w kwocie 3 430,51 CHF, w tym: 2879,78 CHF z tytulu przeterminowanego kapitalu, 462,96 CHF z tytulu
przeterminowanych odsetek, 25,86 CHF z tytulu odsetek karnych i 43,91 CHF z tytutu oplat.

Pismem z dnia 13 sierpnia 2013 r. Bank (...), wobec braku zaplaty nalezno$ci, wypowiedzial umowe oraz wezwal
pozwanego do zaplaty calej wierzytelnoSci banku w terminie 30 dni od otrzymaniu wypowiedzenia. Wskazano, ze
zadlizenie wynosi 221 830,25 CHF, w tym zadluzenie z tytutlu kapitalu 213 921,25 CHF. W zwigzku z brakiem splaty
zadluzenia przez pozwanego, Bank (...) S.A. we W. wystawil w dniu 23 pazdziernika 2013 r. bankowy tytul egzekucyjny
nr (...). Na platne i wymagalne zadluzenie w kwocie skladala sie:

- nalezno$¢ gtowna w kwocie 774 257,86 ztotych, w tym kapital 769 867,96 zlotych
- odsetki umowne w kwocie 4 389,90 zlotych odsetki za okres od 15 maja 2013 r. do 22 pazdziernika 2013 r.

- koszty upomnien 301,96 zlotych.



Wskazano, ze od kwoty 769 867,96 zlotych naliczane beda odsetki w wysokoéci 2,5 stopy oprocentowania kredytu
lombardowego, a od kwoty 4 389,90 zlotych odsetki ustawowe, w wysokosci 13 % w stosunku rocznym.

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy w Czestochowie nadal klauzule wykonalnosci wyzej
opisanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu.

Na podstawie uzyskanego tytulu wykonawczego Bank (...) S.A. we W. wszczal egzekucje komornicza, ktora zostala
umorzona.

Na podstawie umowy zawartej w dniu 18 wrze$nia 2017 r., Bank (...) S.A. we W. sprzedal na rzecz (...) Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W. wszystkie wierzytelno$ci banku, na zasadach i warunkach okreslonych w umowie.
Jednocze$nie powdd nabyl wraz z kazda wierzytelno$cia wszystkie odnoszace sie do niej zabezpieczenia oraz inne
prawa zwigzane z dang wierzytelnoscia i jej zabezpieczeniami, w tym w szczegblno$ci roszczenia o zalegle odsetki,
kary umowne i zwrot kosztéw i oplat. PrzejScie na nabywce wierzytelno$ci zabezpieczonych hipoteka mialo nastgpic
z momentem ,przerejestrowania hipoteki” (punkt 2.5), ze skutkiem na dzien zlozenia wniosku o wpis nabywcy
jako wierzyciela hipotecznego we wlasciwej ksiedze wieczystej. Przedmiotem sprzedazy byla takze wierzytelnosé
przystugujaca Bankowi (...) S.A. we W. wobec pozwanego z tytulu zawartej w dniu 10 czerwca 2008 r. umowy o kredyt
dewizowy mieszkaniowy/inwestorski. Wraz z wierzytelno$cig sprzedana zostala hipoteka umowna laczna zwykla oraz
hipoteka umowna kaucyjna. Pozwany zostal zawiadomiony o przelewie wierzytelnosci. Pismem z dnia 27 lutego 2018
r. powod wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 1.018.603,62 zlote.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad pierwszej instancji na wstepie wskazal, iz w tej sprawie powdd domagat
sie zasadzenia od pozwanego kwoty 600.000 zlotych z tytulu hipoteki umownej lacznej zwyklej ustanowionej na
rzecz kredytodawcy, obciazajacej nieruchomos$é szczegblowo opisang w pozwie, z zastrzezeniem pozwanemu prawa
do powolania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do tejze nieruchomosci.
Natomiast pozwany podniést w sprawie nastepujgce zarzuty: 1) zarzut przedawnienia, 2) zarzut braku legitymacji
czynnej powoda, 3) zarzut braku wykazania dochodzonej kwoty i sposobu jej wyliczenia, 4) zarzut spelnienia
czeSci $wiadczenia, 5) zarzut braku skutecznego wypowiedzenia umowy oraz 6) zarzut zawarcia w umowie klauzul
abuzywnych, ktore spowodowaly niewazno$¢ umowy.

W sprawie poza sporem pozostawalo, ze pozwany zawart umowe kredytu dewizowego, z ktorej sie nie wywiazal,
zaprzestajac splaty. Niespornie skutkowalo to wystawieniem bankowego tytulu egzekucyjnego przez bank, ktéremu
nastepnie nadano klauzule wykonalnos$ci. Sad Okregowy wskazal, iz w dniu 18 wrzeénia 2017 r. zostala zawarta
miedzy powodem a (...) S.A. we W. umowa dotyczaca przelewu wierzytelnosci, ktéra obejmowala réwniez
wierzytelno$¢ przystugujaca wobec pozwanego. Do umowy zostal zalaczony wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych
prowadzonego przez Sad Okregowy w Warszawie, po§wiadczenia notarialne oraz pelnomocnictwa, ktore w Swietle
zalaczonych odpisow pelnych z KRS nie budzily zadnych zastrzezen Sadu pierwszej instancji. Wskazani tam
pelnomocnicy Banku (...) S.A. we W. zostali umocowani do dzialania w sposéb prawidlowy przez osoby, ktore
posiadaly uprawnienia do dokonywania tych czynno$ci.

W Swietle powyzszego Sad Okregowy uznal, ze legitymacja powoda, jako nabywcy wierzytelnoSci, nie budzi
watpliwosci.

Sad pierwszej instancji wskazal, ze pozwany nie udowodnil, aby dokumenty przedlozone przez powoda nie byly
prawdziwe, nie wykazal tez, aby nalezno$c¢ splacil, a w tym zakresie spoczywal na nim ciezar dowodu zgodnie z art.
6 k.c.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia dochodzonego roszczenia, Sad Okregowy stwierdzil, Ze przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pociaga za sobg tylko skutki w sferze obligacyjnej. Nie pozbawia
natomiast wierzyciela hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z nieruchomosci, co oznacza, ze wtascicielowi
nieruchomoéci obcigzonej nie przystuguje zarzut przedawnienia, i to niezaleznie od tego, czy jest tez dluznikiem



osobistym, czy tylko rzeczowym. Odpowiedzialno$¢ rzeczowa jest wylaczna, dtuznik osobisty moze bowiem obroni¢
sie zarzutem przedawnienia, jezeli nie jest jednocze$nie dluznikiem rzeczowym (art. 117 k.c.). Jezeli nim jest, a dojdzie
do przedawnienia i dluznik zglosi taki zarzut, to bedzie odpowiadat tylko rzeczowo, a sad, uwzgledniajac powodztwo,
ograniczy, zgodnie z art. 319 k.p.c., jego odpowiedzialno$¢ do obcigzonej nieruchomosci. Gdyby roszczenie powoda
sie przedawnilo, to wobec posiadania przez niego zabezpieczenia hipotecznego, powodztwo zostaloby uwzglednione z
ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanego do odpowiedzialnoSci rzeczowej — z nieruchomosci. Zatem podnoszony
w sprawie zarzut przedawnienia nie byl skuteczny.

Wyjaéniono, iz w mys$l art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 26 czerweca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, do hipotek zwyktych powstalych przed dniem wejsScia w zycie ustawy nowelizujacej stosuje sie przepisy
w dotychczasowym brzmieniu, w tym art. 71 u.k.w.h., zgodnie z ktérym domniemanie istnienia prawa wynikajace
z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$¢ z nieruchomoéci, takze wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipoteka. Hipoteka zabezpieczajaca przelang wierzytelno$¢ powstala przed wej$ciem w zycie ustawy nowelizujacej
u.k.w.h., wobec czego zastosowanie w tej sprawie znajduja przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 r. Decydujaca o zastosowaniu tego przepisu jest data powstania
hipoteki, a nie zlozenia przez powoda wniosku o wpis do ksiegi wieczystej wierzyciela hipotecznego. Zgodnie z
treécig art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych, w razie przelewu wierzytelnoSci hipotecznej na nabywce przechodzi
takze hipoteka, chyba ze ustawa stanowi inaczej, przy czym niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej. Przepis ten, w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 r. stanowil, ze wierzytelno$¢ zabezpieczona hipoteka nie moze
by¢ przeniesiona bez hipoteki, chyba ze ustawa stanowi inaczej (ust. 1), za$ hipoteka nie moze by¢ przeniesiona bez
wierzytelno$ci, ktora zabezpiecza (ust. 2). W rozpoznawanej sprawie hipoteka zostala ujawniona w ksiedze wieczystej
nr (...) na rzecz powoda. Tym samym bezspornie stwierdzono, ze doszto do przeniesienia hipotek na skutek umowy
przelewu wierzytelno$ci zabezpieczonej hipotecznie, w ktdrej tresci skutek ten zostal wyraznie zaznaczony.

Jako niezasadny zostal oceniony przez Sad pierwszej instancji zarzut braku skutecznego wypowiedzenia umowy
kredytu. Bezsporne w sprawie bylo, ze pozwany zaprzestal splaty rat, co z kolei uprawnialo kredytodawce do
wypowiedzenia umowy.

Ponadto pozwany nie sprecyzowal takze, ktére zapisy umowy maja charakter klauzul abuzywnych, wobec czego ten
argument — w ocenie Sadu Okregowego - tez nie mogl odnie$¢ oczekiwanego rezultatu.

W konsekwencji wyzej przedstawionych rozwazan Sad pierwszej instancji przyjal, ze powod udowodnil zasadno§é
roszczenia oraz jego wysoko$¢, w tym jego wymagalno$c¢. Dlatego tez nakaz zaplaty wydany w sprawie zostal w cato$ci
utrzymany w mocy na podstawie art. 496 k.p.c.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 2 ust. 7 w zw. z § 3 ust. 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych (Dz. U. z
201571, poz.1804 z pbdzn. zm.).

Wyrok Sadu Okregowego zostal w caloéci zaskarzony przez pozwanego, ktory sformulowal w apelacji nastepujace
zarzuty:

1) blad w ustaleniach stanu faktycznego, polegajacy na:

- przyjeciu w zbyt wysokim stopniu zasady domniemania, a niekompletna i w duzej mierze nieczytelna dokumentacje
i wyja$nienia powoda za wystarczajace, scedowaniu ciezaru dowodowego w wiekszo$ci na pozwanego, ktory nie jest
profesjonalista

- zaniechaniu wszechstronnego rozwazenia zarzutu nieskutecznego wypowiedzenia umowy kredytu



- zaniechaniu zobligowania zaréwno powoda, jak réwniez jego poprzednika do przedstawienia dokumentéw
pozwalajacych na zbadanie okolicznoéci splaty kredytu, a takze nieprzychyleniu sie do wniosku pozwanego o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego w tym zakresie

- nieprzychyleniu sie do wniosku pozwanego o wlaczenie do sprawy instytucji Rzecznika Finansowego, ktory
moglby precyzyjnie i szczegotowo ,wypunktowaé” wszelkie wady prawne oraz klauzule abuzywne zawarte w umowie
kredytowej na zakup mieszkania, co mogloby okaza¢ sie wartoSciowe dla ostatecznego wyniku postepowania

- niezobligowaniu powoda do prawidlowego okreslenia daty wymagalno$ci roszczenia

- pominieciu zglaszanych przez pozwanego wnioskéw dowodowych oraz zarzutéw, a w konsekwencji dokonanie
blednego ustalenia stanu faktycznego i wysnucie btednych wnioskow

- nieprawidlowym uznaniu, iz umowa kredytu byla wazna, a dochodzenie na jej podstawie roszczen jest uprawnione.

W oparciu o tak skonstruowane zarzuty pozwany domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez oddalenie
powdbdztwa w calosSci albo jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Powo6d wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego na swojg rzecz.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego musiala odniesc¢ skutek, chociaz z innych przyczyn niz podniesione w niej zarzuty.

Pozwany sporzadzit osobista apelacje, a poniewaz nie jest profesjonalista posiadajacym wiedze prawnicza, zarzuty
nie zostaly sformulowane w sposéb prawidlowy, a na uzasadnienie zarzutu poczynienia btednych ustalen faktycznych
podnoszone s zastrzezenia odnoszace sie wistocie do prawidlowosci zastosowania prawa materialnego i wycigganych
wnioskéw prawnych, a nie wylgcznie uchybienia proceduralne. Tym niemniej w rozpoznawanej sprawie nie podwaza
to skutecznos$ci wniesionego $rodka zaskarzenia. Sad odwolawczy co prawda jest zwigzany zarzutami naruszenia
prawa procesowego (poza uchybieniami skutkujacymi niewazno$cia postepowania), to jednak ma obowiazek badania
z urzedu prawidlowosci zastosowania prawa materialnego.

Odnoszac sie do sformulowanego w apelacji zarzutu blednego ustalenia stanu faktycznego, nalezy wskazaé, iz
wbrew temu zarzutowi Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktore znajduja oparcie we
wlaéciwie ocenionym materiale dowodowym. OkolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia sprawy nie byly zreszta sporne.
Pozwany nie zaprzeczyl, iz zawarl umowe kredytu w obcej walucie, ktora - wedlug wlasnych twierdzen — wykonywal,
splacajac znaczng cze$é swojego zobowigzania. Wierzytelno$é banku zostala zabezpieczona wpisem hipoteki zwyklej i
kaucyjnej do ksiegi wieczystej nieruchomos$ci nabytej ze srodkéw uzyskanych z tego kredytu. Na podzielenie zastuguja
tez ustalenia Sadu pierwszej instancji odnoszace sie do przelewu na rzecz powoda wierzytelnoéci przystugujace;j
weze$niej bankowi wobec pozwanego. Na tej podstawie powdd zostal tez ujawniony w ksiedze wieczystej jako aktualny
wierzyciel hipoteczny. Podkreslenia wymaga, iz zobowiazanie pozwanego bylo wyrazone w walucie innej niz zloty
(CHF) i w tej samej walucie zostala wyrazona suma hipotek zabezpieczajacych wierzytelno$¢ kredytodawcy. Sad
Okregowy poczynil w tym zakresie trafne ustalenia, jednakze nie wyprowadzil z nich prawidlowych wnioskow.

Jak juz zaznaczono powyzej, ustalenia Sadu pierwszej instancji sg prawidlowe i nie ma potrzeby przytaczania ich w
szerszym zakresie. Sad odwolawczy podziela bowiem te ustalenia i przyjmuje za wlasne.

Najistotniejszg kwestig, ktéra uszla uwagi Sadu pierwszej instancji, bylo zawarcie przez pozwanego umowy o kredyt
dewizowy. Bank udzielil pozwanego kredytu w CHF, w tej samej walucie nastepowala jego splata (art. 3.12.ust. 3
umowy z dnia 10 czerwca 2008 r.; k. 13 akt). Hipoteki zabezpieczajgce wierzytelnosci wynikajace z tej umowy rowniez
zostaly wyrazone w CHF, co pozostaje w zgodzie z uregulowaniem zawartym w art. 68 ust. 3 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece. Natomiast powdd wystepujac z zadaniem zaplaty w stosunku do pozwanego, jako dtuznika
rzeczowego, z powolaniem na ustanowione hipoteki, domagatl sie zaplaty 600.000 zlotych. Juz samo sformulowanie



zadania w tej sytuacji winno prowadzi¢ do oddalenia powo6dztwa. Zaznaczenia wymaga, iz zadna ze stron nie
twierdzila, iz mialoby doj$¢ do przewalutowania umowy. Hipoteki ujawnione w ksiedze wieczystej niewatpliwie
zostaly wyrazone w CHF. Pozwany, podnoszac zarzut czeSciowej splaty zadluzenia, rowniez powolywal sie na wplaty
dokonywane w CHF.

Zgodnie z art. 358 §1 k.c. jezeli przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej jest suma pieniezna wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelnié Swiadczenie w walucie polskiej, chyba
ze ustawa, orzeczenie sagdowe bedace zroédlem zobowiazania lub czynno$§é prawna zastrzega spelnienie §wiadczenia
wylacznie w walucie obcej. Natomiast jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia, wierzyciel moze zadac
spelnienia S$wiadczenia w walucie polskiej wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia,
w ktérym zaplata jest dokonywana (art. 358 §3 k.c.). Z przywolanego uregulowania wynika jasno, iz w polskim
prawie cywilnym prawo wyboru waluty przyshluguje wylacznie dluznikowi, a tym samym wierzyciel bez jego zgody
w zadnym wypadku nie ma uprawnienia do samodzielnej zmiany waluty umowy stron. W wypadku gdy dluznik nie
wykonuje zobowigzania wyrazonego w walucie obcej i pozostaje w opdznieniu, art. 358 § 3 k.c. nalezy interpretowaé
w ten sposob, ze wierzyciel ma prawo wyboru kursu, wedlug ktdrego jest okreslana warto$¢ waluty obcej (z dnia
wymagalnosci lub z dnia zaplaty), ale tylko w sytuacji, gdy dtuznik dokona wyboru waluty polskie;j.

Z przywolanego unormowania jednoznacznie wynika, iz powod nie moze domaga¢ sie od pozwanego zaplaty w
walucie polskiej, skoro pozwany jest dluznikiem rzeczowym, a suma hipotek zostala wyrazona w walucie obcej (CHF).
Powodowi przystugiwaloby jedynie uprawnienie do wyboru kursu waluty obcej, ale tez tylko w tej sytuacji gdyby
pozwany jako dtuznik rzeczowy zdecydowalby o wyborze waluty polskiej. Sytuacja taka niewatpliwie nie miala miejsca.
Jak sie wydaje powod uksztaltowal zreszta wysoko$é dochodzonego roszczenia w spos6b dowolny, zapewne wychodzac
z zalozenia, iz dochodzona kwota nie przewyzsza sumy hipoteki i stanowi jedynie cze$¢ naleznoéci, do zaplaty
ktdrej pozwany byt weze$niej wzywany. Nie jest to jednak prawidlowe, poniewaz hipoteka stanowi zabezpieczenie
skonkretyzowanej wierzytelnosci, a zatem nie mozna domagaé¢ sie od dluznika rzeczowego kwoty wyzszej niz
wynosi pozostale do spelienia $wiadczenie, zabezpieczone hipoteka. Z tego punktu istotne bylo okreSlenie, w
jakiej wysoko$ci wierzytelno$é pozostala do zaplaty przy uwzglednieniu wplat dokonywanych przez pozwanego (jako
dluznika osobistego), w rozbiciu na kapital, odsetki i ewentualne inne nalezno$ci. Kwestia ta ma jednak drugorzedne
znaczenie w tej sprawie, skoro powod dochodzi zaptaty w walucie polskiej, do czego nie jest uprawniony.

Juz tylko na marginesie nalezy odnie$¢ sie do dwoch kwestii. Nalezy przyznaé stuszno$é Sadowi pierwszej instancji,
ze przedawnienie roszczenia nie niweczy mozliwo$ci domagania sie jego spelienia przez dluznika rzeczowego,
aczkolwiek odpowiedzialno$¢ dluznika jest wtedy ograniczona do nieruchomo$ci obciazonej hipoteka. Przedstawione
w tym przedmiocie rozwazania Sadu Okregowego zasluguja na aprobate. Natomiast zgola odmiennie nalezy ocenic
stanowisko tego Sadu, iz rzecza pozwanego bylo wskazanie, ktére postanowienia umowy sa abuzywne i dopiero w
dalszej kolejnoSci mozna bylo rozwazaé skutek zawarcia tych postanowien dla wazno$ci umowy. Ot6z zagadnienie to
przynalezy do sfery stosowania prawa materialnego, a zatem obowiazkiem Sadu pierwszej instancji bylo dokonanie
z urzedu oceny waznos$ci umowy, takze biorac pod uwage ewentualng abuzywnos$é postanowien umownych. Bledne
stanowisko Sadu Okregowego nie mialo jednak w tym wypadku wplywu na tre$¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia,
bowiem powddztwo podlegalo oddaleniu z innych, wskazanych wyzej przyczyn.

Majac powyzsze rozwazania na wzgledzie, zaskarzony wyrok nalezalo w caloSci zmieni¢ w ten sposob, ze wydany w
sprawie nakaz zaplaty zostal uchylony, a powodztwo oddalono w catosci (art. 496 k.p.c.). Zmiana wyroku nastgpita
w oparciu o art. 386 §1 k.p.c. O nieuiszczonych kosztach sagdowych w postepowaniu apelacyjnym rozstrzygnieto na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 98 §1 k.p.c. Koszty sagdowe,
ktére nakazano pobraé od powoda, obejmuja oplate od apelacji, od uiszczenia ktorej pozwany zostal zwolniony.
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