Sygn. akt I ACa 90/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wojtowicz
Sedziowie : SA Lucyna Swiderska-Pilis
SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)
Protokolant : Barbara Bialozyt

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. G.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 12 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I C 218/16,

1) oddala apelacje;

2) zasadza od pozwanej na rzecz powddki 4 050 (cztery tysiace pieédziesiat) zlotych z tytutu kosztow postepowania
apelacyjnego.

SSO del. Lucyna Morys-Magiera SSA Piotr Wojtowicz SSA Lucyna Swiderska-Pilis

Sygn. akt I A Ca 90/18

UZASADNIENIE

Powddka R. G. w pozwie wniesionym w dniu 15 grudnia 2015 r. przeciwko (...) Spolce Akcyjnej Oddzial w Polsce
domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej rzecz: 183.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 16 maja 2014



r. do 31 grudnia 2015r. oraz z odsetkami ustawowymi do dnia zaplaty, renty w wysokos$ci 1.000 zl miesiecznie od
dnia zdarzenia, to jest 3 grudnia 2013 r. platnej do 10 dnia kazdego miesigca wraz z odsetkami ustawowymi w razie
opoOznienia w zaplacie, 4.580,35 zl wraz z ustawowymi odsetkami za zwloke od 16 maja 2014 r. do zaplaty tytulem
kosztow leczenia oraz tytulem zwrotu kosztow opieki osdb trzecich, ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego na
przyszto$é za skutki wypadku z dnia 3 grudnia 2013 r., a takze zasgdzenia kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

Powodka podniosla, ze 3 grudnia 2013 r. w R. ulegla wypadkowi komunikacyjnemu, zostala potracona na przejsciu
dla pieszych przez kierujacego samochodem V. (...), ubezpieczonego od OC przez pozwana. W nastepstwie wypadku
powddka doznala urazu wielonarzadowego, urazu glowy, sthuczenia obustronnego ptuc, niewydolno$ci krazeniowo-
oddechowej, niestabilnego zlamania miednicy, otwartego zlamania trzonéw kosci podudzia lewego, zlamania
wyniosto$ci miedzyklykciowej koSci piszczelowej prawej i platau blizszej nasady piszczeli bez przemieszczenia.
Powodka byla hospitalizowana, wykonano u niej zabieg operacyjny zespolenia otwartego zlamania podudzia lewego
i przetoczono krew. W dniu 10 stycznia 2014 r. zostala przewieziona na Oddzial (...) (...) w J., gdzie do 7
lutego 2014 r. przechodzila rehabilitacje. Poruszala sie wowczas jedynie na wozku inwalidzkim. Po wypisaniu
powddka kontynuowala leczenie, a takze rehabilitacje. Lekarze orzecznicy pozwanej orzekli 70% uszczerbek na
zdrowiu powddki. Wypadek wywolal u powddki bol fizyczny, ale takze gleboki i trwaly Slad w psychice, zmuszona
byla kontynuowaé¢ nauke w ramach indywidualnego toku nauczania z uwagi na stan zdrowia. Ma trudnosci z
koncentracja, pamiecia. Podnosila powddka, iz wskutek wypadku ponosi wydatki zwigzane z konieczno$cia dojazdow
do placowek medycznych (oplaty za paliwo, oplaty parkingowe), wydatki na zakup lekow, dodatkowe konsultacje
medyczne, niezbedne badania specjalistyczne, po wypadku wymagala opieki osob trzecich, co kosztowalo 8.400z}
Odszkodowanie w kwocie 296,35 zt stanowi przyznana przez pozwana wysoko$¢ kosztow leczenia, ale potracona ze
wzgledu na przyjecie 30% przyczynienia sie powddki. Lacznie odszkodowanie stanowi ro6znice miedzy wyplacona
kwota tytulem opieki 4.116 z} a obliczong przez powodke w wysokosci 8.400 zl, a takze niewyplacony koszt leczenia
w wysokoSci 296,35 zl.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powddki na swoja rzecz kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych. Przyznala, ze w dniu 3 grudnia 2013 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w
ktérym poszkodowana zostala powodka. Przyjela jednak, ze powodka, przechodzac przez przejScie dla pieszych nie
zachowala szczegoblnej ostroznoSci, poniewaz wchodzac na przejécie znajdowala sie za zaslaniajacym ja pojazdem
i pozostawala przez dluzszy czas niewidoczna dla sprawcy wypadku, a takze miala na uszach sluchawki i przez
caly czas byla skoncentrowana na swoim telefonie komérkowym, czym przyczynila sie do powstania szkody w
30%. Pozwana uznala swoja odpowiedzialnoé¢ i przyznala powddce zadoséuczynienie w wysokos$ci 110.000 zt, zwrot
kosztoéw leczenia w wysokoSci 762,83 zl i zwrot kosztow opieki w wysokoSci 5.880 zl, pomniejszajac wyplacone w
zwigzku z przyczynieniem powodki. Wyplacone zado$c¢uczynienie uznata za odpowiednie do doznanej przez powodke
krzywdy, zwlaszcza, ze Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej w sprawie o sygn. III K 602/14 zasadzil na rzecz powodki
zado$Cuczynienie w wysokoSci 20.000zt. Odnoszac sie do zadania renty pozwana podniosta, ze powodka nie wykazala,
aby jej wydatki ulegly zwiekszeniu. Ewentualne odsetki powinny by¢ jej zdaniem zasadzone od dnia wyrokowania.

Pismem z dnia 8 wrzeSnia 2016 r. powddka rozszerzyla zadanie pozwu o 194,94z} tytulem kosztéw dokumentacji
medycznej wraz z odsetkami od dnia doreczenia rozszerzonego powodztwa.

Zaskarzonym wyrokiem z 12 pazdziernika 2017r. Sad Okregowy w Bielsku-Bialej orzekl, iz :

1.zasadza od pozwanej A. A. z siedziba w S. (F.), dzialajacej przez (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. na rzecz
powddki R. G. tytulem zado$éuczynienia kwote 103.000,00 zl. (sto trzy tysigce zlotych) z ustawowymi odsetkami od
16 maja 2014 roku do 31 grudnia 2015 roku i dalszymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 1 stycznia 2016 roku;

2.zasadza od pozwanej na rzecz powodki tytulem odszkodowania kwote 4.580,35 zl. (cztery tysiace piecset
osiemdziesiat zlotych 35/100) z ustawowymi odsetkami 16 maja 2014 roku do 31 grudnia 2015 roku i dalszymi
odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;



3.zasadza od pozwanej na rzecz powddki rente w kwocie 120,00 z} (sto dwadzieScia zlotych) miesiecznie poczawszy
od wrzeénia 2014 roku platna do 10-tego kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku opdznienia w
platnosci ktorejkolwiek z rat do 31 grudnia 2015 roku i odsetkami ustawowymi za opdznienie w przypadku opdZznienia
w platnoéci ktorejkolwiek z rat od 1 stycznia 2016 roku;

4.w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;
zasgdza od pozwanej na rzecz powodki 5.105,81 zk. (piec tysiecy sto piec¢ zlotych 81/100) tytulem kosztéw procesu;

5.nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej od powodki i od strony pozwanej
po 350,24 zk. (trzysta piecdziesiat zlotych 24/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz 3 grudnia 2013r. w R., kierujacy samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) O. Z.
naruszajac umyslnie zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze zblizajac sie do przejscia dla pieszych
oznakowanego znakiem D-6 ,,przejécie dla pieszych”i tablica T-27 ,,Agatka” wskazujaca, ze przejscie to jest szczegolnie
czesto uczeszczane przez dzieci, nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci, nie zmniejszyl predkosci jazdy i poruszatl sie z
predkoscia znacznie przekraczajaca dopuszczalng administracyjna predko$é — 50 km/h, poruszajac sie we wskazanym
miejscu z predko$cig okolo 87 km/h, nie ustgpit pierwszenstwa pieszemu R. G., i na skutek jej potracenia doprowadzit
do wypadku drogowego, w ktérym doznata ona obrazen ciata stanowiacych ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu
art. 156 § 1 k.k., za ktory czyn, stanowiacy przestepstwo okres§lone w art. 177 § 2 k.k., zostal prawomocnie skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z 5 grudnia 2014r., zapadlym w sprawie o sygn. III K 602/14. Samoch6d marki V.
(...) o nr rej. (...), ktorym kierowal O. Z. w dniu wypadku byt objety obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych w (...) S.A. Oddzial w Polsce.

Jak stwierdzono, w wyniku tego zdarzenia powodka doznala urazu wielonarzadowego, sttuczenia klatki piersiowej
i pluc, zlamania otwartego trzonoéw kosci podudzia lewego z przemieszczeniem odlaméw, zlamania niestabilnego
miednicy, ztamania koSci w obrebie stawu kolanowego prawego — przynasady blizszej koSci piszczelowej i oderwania
wyniostoéci miedzyklykciowej. W czerwcu 2015 r. doznala nadto urazu skretnego kolana prawego z bodlem
okolostawowym po stronie przySrodkowej wskutek naderwania przyczepu wiezadla pobocznego piszczelowego.
Bezposrednio po wypadku 3 grudnia 2013r., powddka w stanie ciezkim, niewydolna krazeniowo i oddechowo zostata
przewieziona na Oddzial (...) w B., gdzie przebywala do 16 grudnia 2013r. Wykonano jej wowczas sedacje, intubacje,
uzupelnienie objetosci lozyska naczyniowego, a po ustabilizowaniu przeprowadzono zespolenie zlamania podudzia
lewego. Przez 6 dni wymagala wentylacji mechanicznej. Powodce przeprowadzono przetoczenia 3 jednostek krwi.

Od 16 grudnia 2013r. powddka przebywala na Oddziale (...) Szpitala Pediatrycznego w B., gdzie podlegala badaniom i
leczeniu do 10 stycznia 2014r. Od 10 stycznia 2014 r. powddka przebywala na Oddziale (...) Szpitala w J., skad zostala
wypisana

7 lutego 2014r. Powddka podczas tego pobytu odbyla szereg éwiczen i zabiegdw rehabilitacyjnych. Od 14 lutego 2014
r. powodka kontynuowala leczenie w Poradni (...) Dzieciecej.

Sad Okregowy ustalil, iz 277 czerwca 2014r. powddce usunieto 2 prety TEN z lewej koS$ci piszczelowej. W okresie od 6
listopada do 4 grudnia 2014r. powodka odbywala rehabilitacje w trybie stacjonarnym na Oddziale (...) Szpitala w J..

U powodki 28 stycznia 2015 r. rozpoznano niestabilno$é przy$rodkowa prawego stawu kolanowego, bolesna blizne
wiezadla pobocznego przysrodkowego, stan po centralnym wgnieceniu klykcia bocznego prawej koéci piszczelowej,
pourazowa koslawosé I stopnia lewego podudzia, podejrzewano przeciazenia lgkotki przysrodkowej i dysfunkcje
(oslabienie) obustronng mie$ni uda. Wymagalo to prowadzenia rehabilitacji i ¢wiczen. Powddka kontynuowala
rehabilitacje w Szpitalu w J. od 16 lutego do 9 marca 2015 .



Jak ustalono, powodka 7 czerwca 2015 r. doznala skrecenia i naderwania w obrebie piszczelowego wiezadla
pobocznego kolana prawego, wymagajacego zalozenia unieruchomienia gipsowego. Dalsze zabiegi rehabilitacyjne
odbywala w okresie od 13 do 25 lipca 2015 1.

Sad Okregowy stwierdzil, iz w zwigzku z wypadkiem z 3 grudnia 2013r. u powodki doszlo do pogorszenia wynikow
w nauce; w latach szkolnych od 2013/2014 do 2015/2016 wymagala ona indywidualnego nauczania, z uwagi duza
meczliwo$é, dolegliwoéci bolowe oraz trudnosci ze skupieniem uwagi i pamiecig, z koncentracja, a takze ostabiong
pamie¢ stuchowa bezposrednia. Indywidualny tok nauczania kontynuowala do matury. Do szkoly zawozil j3 ojciec,
bywaly dni, ze bdl uniemozliwial jej pozostanie do konca lekeji.

Do przeprowadzenia rezonansu magnetycznego konieczne bylo zdjecie aparatu ortodontycznego, a nastepnie jego
ponowne zalozenie; koszt wynidst 1.500zk.

Sad Okregowy ustalil, ze pow6dka doznala urazu wielonarzadowego, wymagatla kilkukrotnej hospitalizacji i leczenia
wielospecjalistycznego. Doznane obrazenia byly ciezkie i zagrazajace zyciu, w chwili przyjecia do szpitala powodka
byla nieprzytomna, z narastajaca niewydolnoscia oddechowa — wymagala dzialan ratujacych zycie - intubacji,
oddechu wspomaganego respiratorem i sedacji. Uszczerbek na zdrowiu powddki byl znaczny — wynosil 68%.
Zlamania wygoily sie, jednak jezeli idzie o staw kolanowy, to nie mozna wykluczy¢, ze jego p6zniejszym nastepstwem
beda zmiany zwyrodnieniowe, zreszta pomimo dobrego wyniku czynno$ciowego leczenia obnizona jest wydolnoéc
dynamiczna stawu, powodujaca zmniejszenie zdolnoéci do bardziej wymagajacej aktywnoSci fizycznej. Uraz kolana,
do ktdérego doszlo w 2015 r., moglt by¢ zwigzany z urazem doznanym w wypadku, poniewaz jego skutkiem byla
zwiekszona podatno$¢ na urazy wynikajaca z niewygojenia, niestabilnoéci stawu. Jezeli chodzi o ztamanie miednicy,
to z uwagi na naruszenie ciagloSci obreczy miednicy zréznicowane topograficznie, wymagalo dluzszego leczenia,
bylo powodem wiekszych dolegliwo$ci bolowych, dluzszej rehabilitacji i jest do tej pory powodem dyskomfortu
zwiazanego z dluzszym siedzeniem lub podejmowaniem aktywnoéci fizycznej. Moze w przyszloSci stanowic przestanke
do rozwigzania ciazy przez cesarskie ciecie.

Stwierdzono, ze powodka wymagata pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 8 godzin dziennie przez pierwsze 3 miesiace
po powrocie do domu i w wymiarze 3 godzin dziennie przez kolejne 3 miesiace.

Sad Okregowy ustalil, ze bezposrednio po wypadku powodka byla nieprzytomna. Po odzyskaniu §wiadomosci nie
pamietala wypadku. Powddka byla przerazona swoim stanem, plakala, nie bylo pewne, czy kiedykolwiek bedzie
samodzielnie chodzi¢. Powodka wymagala opieki osob trzecich, ktéra poczatkowo sprawowal personel szpitala,
pozniej — krewni; denerwowal ja stan braku samodzielnoSci. Powodka zaczynala chodzié, lecz w dalszym ciggu
wymagala pomocy przy czynno$ciach higienicznych, trzeba jej bylo przygotowywa¢ posilki. Pomocy oséb trzecich
wymagala do konica 2014r.

Powodka przed wypadkiem byla osoba zdrowa, aktywna, uprawiala sport — koszykéwke, pilke reczna, lekkoatletyke,
jezdzila na zawody, zdobywala medale. Obecnie nie jest w stanie uprawiaé sportu, a jedynie éwiczenia rehabilitacyjne,
nie moze biegaé, ma problemy z klekaniem, z kucaniem, nie moze dlugo siedzieé¢, ani sta¢. Do tej pory odczuwa
dolegliwo$ci bolowe — s3 dni, ze lezy, nie jest w stanie wykonywa¢ prac domowych, zazywa leki przeciwbolowe,
odwoluje spotkania.

Stwierdzono, iz pozwana w wyniku postepowania likwidacyjnego okreslita doznany przez powodke uszczerbek na
zdrowiu w wysoko$ci tacznie 70%, w tym 15% w zakresie neurologicznym i 55% w zakresie ortopedii.

Powodka zglosita szkode pozwanej pismem z dnia 14 kwietnia 2014r., domagajac sie wyplacenia zado$cuczynienia w
kwocie 300.000z} i odszkodowania. Pozwana 2 lipca 2014r. uznala 30.000zl za nalezne powo6dce zadoSéuczynienie
za krzywde. Ostatecznie ocenila wysoko$¢ zado$éuczynienia na 110.000zl, uznala poniesienie przez powodke
wydatkéw na leki w wysokoéci 237,83z, koszty opieki 5.880zl, koszty uszkodzonych rzeczy w wysokoéci 200zl
Przyjeta jednocze$nie 30% przyczynienie sie powddki do powstania szkody i dlatego przyznala powddce do wyplaty



zado$¢uczynienie do lacznej kwoty 97.000zl, a odszkodowanie z tytulu kosztéw lekdéw i opieki w wysokoSci
odpowiednio 166,48z} i 4.116z}. Pozwana uznala, ze przez pierwsze 3 miesiace powodka wymagala opieki po 8 godzin
dziennie, przez kolejne 2 miesigce w wymiarze 2 godzin dziennie, a stawke godzinowa przyjela w wysokosci 7z1. 9
stycznia 2015 r. pozwana uznala nalezne powodce koszty leczenia w wysokoSci 750z1, przy czym po uwzglednieniu
przyczynienia w 30% do wyplaty przyznala jej 525z1.

W piSmie z 14 kwietnia 2015 r. pozwana zaproponowala powo6dce przyznanie zado$éuczynienia w wysokoSci
200.000zl, z przyjeciem jej przyczynienia
do zaistnialej szkody w wysoko$ci 20%.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zlozonych do akt dokumentéw, ktérych prawdziwosc
nie budzi watpliwosci, a strony nie kwestionowaly ich tresci oraz z zeznan §wiadkdéw oraz przestuchania powddki,
ktérym w caloSci dal wiare. Jako w pelni wiarygodny oceniono réwniez dowod z opinii bieglych sadowych. Wprawdzie
strona pozwana kwestionowala opinie, jednak w ocenie Sadu pierwszej instancji biegli zarowno w pisemnych opiniach
uzupekiajacych, jak tez

w ustnych wyjaénieniach zlozonych na rozprawie, wyjaénili w spos6b przekonujacy przyczyny, dla ktérych ustalili tak
znaczny uszczerbek na zdrowiu powddki.

W szczegblnosSci wyjasnili, ze mimo iz nie ma u powodki trwalych nastepstw urazu jesli idzie o uraz pluc, to jednak
uraz byl powazny — powbddka byla w stanie zagrozenia zycia, ponadto wyjasnili, ze uraz kolana byl urazem zlozonym,
powodujacym ryzyko wystapienia w przyszloéci zmian zwyrodnieniowych, zreszta juz wystapilo w obrebie tego stawu
uszkodzenie chrzastki stawowe;.

W tym stanie rzeczy Sad pierwszej instancji uznal, iz odpowiedzialno$¢ pozwanej nalezy rozwazy¢ na podstawie art.
9 ustawy

z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych oraz art. 822 § 1 ke, w aspekcie umowy ubezpieczenia obowigzkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania. W zakresie naleznego powddce odszkodowania przywolal art. 34 ust. 1
wspomnianej ustawy, zwlaszcza, ze odpowiedzialno$¢ pozwanej za szkode majatkowa i niemajatkowa u powddki,
zwigzang z wypadkiem z 3 grudnia 2013r. byla bezsporna, wobec objecia samochodu, ktéorym kierowal sprawca
wypadku ubezpieczeniem obowiazkowym od odpowiedzialnoSci cywilnej oraz zwigzania Sadu wyrokiem karnym
wydanym przez Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej 5 grudnia 2014r. w sprawie III K 602/14, co do popemhienia
przestepstwa przez kierujacego, na zasadzie art. 11 kpc.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji teza pozwanej, zgodnie z ktérg powbddka przyczynita sie do wypadku, nie znajduje
potwierdzenia w materiale dowodowym. Uznal, iz powodka nie wyszla na przejécie zza zaslaniajacego ja pojazdu,
bowiem byla to jedynie wersja przedstawiona przez sprawce wypadku, stanowigca jego linie obrony, ktéra nie znalazla
jednak potwierdzenia w pozostatych dowodach zebranych w postepowaniu karnym, zwlaszcza zeznaniach §wiadkow:
K. R. — kierowcy autobusu i P. S., kolegi powodki, ktéry rozmawial z nig po wyjsciu z autobusu. Odwolal sie przy tym
Sad Okregowy do opinii bieglego, ktéry stwierdzil, ze w momencie, gdy powodka weszla na przejscie dla pieszych,
kierujacy samochodem Passat znajdowal sie w odlegloéci okolo 77 m od niej, a decyzje

o hamowaniu podjat znajdujac sie w odleglosci 38 m przed przejéciem dla pieszych. Uznal zatem Sad, iz wylaczng
przyczyna wypadku bylo nieprawidlowe postepowanie kierujacego samochodem Passat, zas§ powddka do tego
wypadku nie przyczynila sie.

Ustalil zatem odpowiedzialno$¢ pozwanej za doznana przez powddke krzywde i ustalenie wysokoS$ci zado$éuczynienia,
zgodnie z art. 445 § 1 ke, a takze odpowiedzialno$é za szkode wyniklg z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia i ustalil wysoko$ci odszkodowania, stosownie do art. 444 § 1 ke, takze za zwiekszenie sie potrzeb powodki i
renty, stosownie do art. 444 § 2 ke.



Zdaniem Sadu pierwszej instancji, zgodnie z tymi przepisami, w zwigzku z uszkodzeniem ciala powo6dki, nalezalo jej
przyzna¢ odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde, a jezeli utracila catkowicie
lub czes$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo zwiekszyly sie jej potrzeby — takze odpowiednig rente.

Wysoko$¢ zado$éuczynienia pienieznego zostala ustalona z uwzglednieniem jej celu - zlagodzenia doznanej przez
poszkodowana krzywdy. Rozwazono przy tym wszystkie okolicznoéci istotne dla okreslenia rozmiaru doznanej
krzywdy, takich jak: wiek poszkodowanej, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania,
pobyty w szpitalach, rodzaj zabiegdbw medycznych, nasilenie i czas trwania dolegliwo$ci bolowych, nieodwracalno$é
nastepstw uszkodzenia ciala, szanse na przyszloé¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa oraz inne
czynniki podobnej natury. Sad Okregowy zwazyl, iz zado$éuczynienie z art. 445 § 1 ke ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$§¢é musi przedstawiaé jakg$ ekonomicznie odczuwalng, lecz nie nadmierna
wobec doznanej krzywdy, warto$é. Uznal nadto, ze punktem odniesienia powinien by¢ poziom zycia osoby, ktorej
przystuguje zado$éuczynienie, gdyz jej stopa zyciowa rzutowac bedzie na rodzaj wydatkow konsumpcyjnych mogacych
zrownowazy¢ doznane cierpienie.

Uwzgledniajac powyzsze elementy oraz ustalone okoliczno$ci sprawy, Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze adekwatne
zado$Cuczynienie, zgodnie z art. 445 § 1 k¢, winno wynie$é 200.000zl.

Wskazal, ze na rozmiar krzywdy powoddki, a tym samym na wysoko$¢ zadoééuczynienia, mial wplyw rozmiar
jej obrazen. Powddka bowiem doznala urazu wielonarzadowego, a bezpoérednio po wypadku znajdowala sie w
stanie zagrazajacym zyciu, musiala by¢ kilkakrotnie hospitalizowana, wymagala wykonania zabiegéw i operacji oraz
dlugotrwalej rehabilitacji. Musiala dokonczy¢ edukacje w trybie indywidualnego nauczania, przez dlugi czas byta
niesamodzielna, wymagala pomocy osdb trzecich w czynnoSciach zycia codziennego, co niewatpliwie wplyneto

na rozmiar jej cierpienia.

Sad Okregowy przyjal, zgodnie z opiniami bieglych, iz u powo6dki wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu, skoro staw
kolanowy jest zagrozony wystapieniem zmian zwyrodnieniowych, podatny na kolejne urazy, za$ skutkiem zlamania
obreczy miednicy moze by¢ konieczno$¢ rozwigzania w przyszlosci ciazy powddki przez cesarskie ciecie. Powddka
nadto do tej pory odczuwa dolegliwoéci bolowe, nie wrécita do pelnej sprawno$ci — ma problemy z klekaniem,
kucaniem, nie moze dluzej sta¢ lub siedzie¢. Podkreslal, Zze rozmiar krzywdy powddki byl znaczny takze dlatego,
ze powodka jest osoba mloda, a ze skutkami wypadku i doznanych urazéw bedzie sie¢ zmagata prawdopodobnie do
konica zycia. Wypadek wplynal na zycie powddki nie tylko z tego wzgledu, ze przez czas leczenia i rehabilitacji byla
pozbawiona mozliwoS$ci korzystania z rozrywek typowych dla jej wieku, ze musiala konczy¢ edukacje w systemie
nauczania indywidualnego, ale tez dlatego, ze obecnie powddka nie moze uprawiac sportu, co wezeéniej bylo jej pasja
— jezdzita na zawody, zdobywala medale.

Przy uwzglednieniu wyplaconej powddce lacznej kwoty 97.000z1, zasadzono zatem z tego tytulu 103.000z1, zas dalej
idgce zadanie oddalono. O odsetkach z tytulu op6znienia Sad orzekl na podstawie art. 481§ 1 ke, wskazujac jako
date poczatkowa ich naliczania, zgodnie z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013r.,
poz. 392 z p6zn. zm.), date po upltywie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowana zawiadomienia o szkodzie
(14 kwietnia 2014r.), stosownie do art. 455 ke.

Podstawe roszczen odszkodowawczych i rentowych Sad Okregowy upatrywal w przepisie art. 444 § 11 2 ke.

Zwazyl, iz dochodzone roszczenie odszkodowawcze wynosilo 4.580,35zt i obejmowalo koszty leczenia w wysokosci
206,35z}, ktorych pozwana nie przyznala z uwagi na przyjete przyczynienie sie powodki do powstania szkody.
Poniewaz nie uznano tego przyczynienia, zadanie powddki uwzgledniono w caloSci. Dochodzone odszkodowanie z
tytulu kosztow opieki oséb trzecich zostato zgloszone w wysokoéci 4.284z1 i uznane przez pozwana w wymiarze 8
godzin dziennie przez 9o dni i w wymiarze 2 godzin dziennie przez kolejne 60 dni, przyjmujac stawke 7 zt/h, przy



czym przyjeta 30% przyczynienie sie powodki do wypadku i wyplacila jej 4.116zk. Sad pierwszej instancji w catoci
uwzglednil to zadanie, przy przyjeciu stawki 10zl/h, zgodnie z informacjg Dyrektora (...) w B. odno$énie $rednich
kosztow ustug opiekunczych na tym terenie w danym czasokresie, ktore przekraczaly powyzsza stawke. Zdaniem Sadu
fakt, ze pow6dka nie korzystala z ustug opiekunczych, lecz czynnoéci te wykonywali czlonkowie jej rodziny, nie wpltywa
na mozliwo$é dochodzenia tych kosztéw. Podkreslil, ze okres koniecznej opieki nad pow6dka wynikal z opinii bieglych.
Stad zasadzono odszkodowanie w dochodzonej pozwem kwocie wraz z odsetkami, analogicznie jak w odniesieniu do
zado$éuczynienia.

Dochodzone na podstawie art. 444 § 2 ke zadanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokosci po 1.000zt
miesiecznie Sad Okregowy uznal za zasadne w czeSci. Zwiekszone potrzeby powodki upatrywal w koniecznosci
ponoszenia kosztow dojazdéw do placéwek medycznych, w wydatkach na zakup lekéw przeciwbdlowych po
50z, wizyt lekarskich 50z, dodatkowych konsultacji medycznych i badan specjalistycznych, dojazdéw po 20zl
miesiecznie. Za stuszne uznat zatem to roszczenie do wysoko$ci po 120zl miesiecznie; dalsze koszty pozostaly bowiem
nieudowodnione. Odsetki za op6znienie, na podstawie art. 481 § 1 ke, zasadzono od kazdej naleznoSci miesiecznej od
dnia nastepujacego po dniu platnosci.

Zadanie renty za okres sprzed wrzesnia 2014r. oddalono, bowiem zostalo uwzglednione w ramach odszkodowania,
natomiast w 2014r. powodka przebywala na turnusie stacjonarnym, nie ponoszac kosztéw dojazdow, wiec i to
roszczenie oddalono.

Nie uwzgledniono zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego wobec powodki za mogace ujawnié sie w

przyszioéci skutki wypadku na zasadzie art. 189 kpc, w zwigzku z treécig regulacji art. 442" § 3 ke.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc, stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow po
polowie.

O kosztach sagdowych nieuiszczonych przez strony wyrzeczono na zasadzie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 kpc.

Apelacje od tego orzeczenia w zakresie rozstrzygniec¢ zawartych w punktach 1., 2., 3., i 5. oraz 6., wniosla pozwana,
domagajac sie jego zmiany i oddalenia powddztwa w zaskarzonej czeSci oraz zwrotu kosztéw postepowania za obie
instancje od powddki, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji, z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach postepowania odwolawczego.

Skarzaca zarzucala naruszenie przepisOw postepowania w zakresie art. 233 § 1 kpc i dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zebranego materialu poprzez uznanie, iz powodka doznala w wyniku zdarzenia z 3 grudnia 2013r.
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 68% oraz dolegliwosSci uzasadniajgcych zado$éuczynienie w kwocie 103.0001zl,
w oparciu o dowdd z opinii bieglych przeprowadzony w niniejszej sprawie, a takze uzasadniajacych zasadzone
zaskarzonym wyrokiem odszkodowanie i rente z tytulu zwiekszonych potrzeb. Motywowala, iz zgodnie z tezami
bieglych ortopedy traumatologa i neurologa, wprawdzie u powo6dki doszlo do powstania powyzszego uszczerbku w
rozmiarze 68%, jednakze dolegliwosci te wygoily sie, nie nalezy sie spodziewaé pogorszenia stanu zdrowia powodki
w przyszlo$ci, a nadto uraz kolana z 2015r. nie musial by¢ zwigzany z wypadkiem. Zarzucala nadto, Ze niestusznie nie
uwzgledniono przyczynienia sie powddki do zaistnienia wypadku.

Pozwana zarzucala nadto naruszenie art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 286 kpc w zw. z art. 232 kpc poprzez bezpodstawne
oddalenie jej wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii zespolu innych bieglych na dotychczasowe okolicznosci;
podnosila, iz stosowne zastrzezenie na wypadek oddalenia wniosku na rozprawie w dniu 29 wrzesnia 2017r. zostalo
zawarte w uprzednim piSmie z 5 maja 2017r. i mimo tego nie zostalo zaprotokolowane wbrew normie art. 211 kpc,
tym samym pozwana zachowala prawo do podnoszenia tego zarzutu w §rodku zaskarzenia. Wnosila zatem o zmiane
postanowienia Sagdu Okregowego z 29 wrzesnia 2017r. poprzez uwzglednienie jej wniosku dowodowego.



Apelujaca zglaszala nadto zarzut naruszenia przepisoéw prawa materialnego, a to w zakresie art. 361 § 1 ke w zw. z
art. 445 § 1 kpc i art. 444 § 1 ke przez ich niewla$ciwe zastosowanie i przyznanie powodce razaco wygorowanego
zado$céuczynienia i odszkodowania. Podnosila takze zarzut naruszenia art. 481 § 1 kc wzw. z art. 817§ 1 kciw zw. z art.
14 ust. 112 ustawy z 22 maja 2003r. poprzezich bledng wykladnie i przyjecie zasadno$ci roszczenia ubocznego za okres
poprzedzajacy wydanie wyroku przez Sad pierwszej instancji w sytuacji, gdy rozmiar krzywdy powodki byt ujawniony
dopiero w toku procesu. Uzasadniala, iz w wyniku leczenia i rehabilitacji powddka odzyskala dawna sprawnosé i
pozycje zyciowa, brak jest nieodwracalnych skutkow zdarzenia dla jej zycia, za$ przyznane zado$éuczynienie w lacznej
kwocie 200.000zl przekracza wysoko$é przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa i aktualne warunki. Kwestionowala
rozmiar uszczerbku ustalony przez bieglych, zglaszajac ponownie watpliwoSci juz wyjasnione przez autoréw opinii
przed Sadem pierwszej instancji i ponawiajac zarzut braku ich obiektywizmu i nieskonkretyzowana dominacje empatii
nad elementami merytorycznymi w trakcie wydawania opinii. Skarzaca wskazywala ponadto w zakresie zasadzonego
odszkodowania na nieprawidlowo przyjeta jej zdaniem stawke, ktéra winna wynosié nie 10zt/h, lecz 7 zt/h, zwlaszcza,
ze powodka w istocie nie poniosla kosztow opieki, ktéra sprawowali czlonkowie jej rodziny. Jezeli natomiast chodzi
o przyznana powodce rente z tytulu zwiekszonych potrzeb wskazala skarzaca, iz okolicznosci ja uzasadniajace nie
zostaly wykazane, bowiem nie udowodniono kosztéw dojazdu do placowek medycznych oraz koniecznoéci dalszej
rehabilitacji.

Ostatecznie zarzucala skarzaca naruszenie art. 362 ke w zw. z art. 13 ust. 11 art. 14 pkt 1 litera a) ustawy Prawo o ruchu
drogowym przez ich niezastosowanie i bezzasadne przyjecie, iz powodka nie przyczynila sie do zaistnienia wypadku
z 3 grudnia 2013r. w 30% i niezasadny brak obnizenia przez Sad kwot zasadzonych z z tego tytulu. Powolywala sie
przy tym na zeznania Swiadka P. S., skladane w ramach postepowania karnego przed Sadem Rejonowym w Bielsku —
Bialej, ktore mialyby potwierdza¢ niezachowanie ostroznosci przez powodke przy przekraczaniu jezdni.

Powodka w odpowiedzi wniosla o oddalenie apelacji pozwanej i zwrot kosztéw postepowania apelacyjnego.
Wskazywala nadto na mozliwg oczywista omylke poprzez zasadzenie w miejsce 103.000z sumy 123.000zl, co
winno skutkowa¢ takze przeliczeniem wysokos$ci kosztoéw procesu, argumentujac, iz intencja Sadu Okregowego bylo
przyznanie powo6dce zado$éuczynienia w tacznej wysoko$ci 200.000zl, natomiast dotychczas ustalono $wiadczenie
jedynie w rozmiarze 77.000zl, a nie 97.000z}

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie mogla odnie$¢ skutku.

W pierwszej kolejno$ci godzi sie wskazaé, iz nastepcg prawnym pozwanej stala sie w toku postepowania (...) Spotka
Akcyjna w W., wystepujaca obecnie w procesie.

Odnoszac sie do kwestii ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, wypadalo stwierdzi¢, iz w zakresie niezbednym
dla rozpoznania sporu w niniejszej sprawie byly one dokonane wlaéciwie, oparte nalezycie o material dowodowy
zaoferowany przez obie strony procesu, reprezentowane przez wykwalifikowanych pelnomocnikéw i prawidtowo
oceniony w aspekcie regulacji art. 233 § 1 kpc.

Ztych przyczyn Sad Apelacyjny zatem w caloéci podzielil ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i uznatl je
za wlasne, bez konieczno$ci zbednego ponownego przytaczania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
2007r., I CSK 18/07, Lex nr 966804; orzeczenie Sadu Najwyzszego z 13 grudnia 1935 r., CIII 680/34. Zb. Urz. 1936,
poz. 379, z 14 lutego 1938 r., C II 21172/37, Przeglad Sadowy 1938, poz. 3801 z 19 listopada 1998 r., III CKN 792/98,
OSNC 1999, Nr 4, poz. 83; wyrok Sadu Najwyzszego z 9 marca 2006 r., I CSK 147/05).

Nie dostrzegl Sad Apelacyjny naruszenia powyzszego przepisu postepowania poprzez uznanie, iz powddka doznala
w wyniku zdarzenia z 3 grudnia 2013r. uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 68% oraz stwierdzonych dolegliwoSci
uzasadniajacych zadoSéuczynienie w kwocie 103000zl, w oparciu o dowdd z opinii bieglych przeprowadzony w



niniejszej sprawie, a takze uzasadniajacych zasadzone zaskarzonym wyrokiem odszkodowanie i rente z tytulu
zwiekszonych potrzeb.

Zarzut ten w istocie w czeéci odnosi sie do sfery rozwazan prawnych na gruncie zastosowanych przez Sad pierwszej
instancji, poddac¢ nalezalo go wiec stosownej ocenie w dalszej czeSci motywow.

Jezeli natomiast chodzi o kwestie oceny wiarygodnoéci dowodow, nie znalazt Sad Apelacyjny podstaw do przyjecia
zasadnoSci tego zarzutu apelacyjnego.

W istocie bowiem rozmiar dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu ustalony przez Sad Okregowy, wynika z wnioskow
opinii bieglych wydanych w niniejszej sprawie, uzupelionych o ustne wyja$nienia. Opinie te zasadnie uznano za
przekonywujgce, racjonalne i miarodajne do poczynienia ustalen faktycznych stanowiacych podstawe podjetego
rozstrzygniecia. Analizujac zarzut dotyczacy niestusznego oddalenia wniosku pozwanej o dopuszczenie dowodu z
opinii innego zespotu bieglych lekarzy, nalezalo zwazy¢, iz postanowienie Sadu pierwszej instancji w tym przedmiocie
zapadlo na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2017r., po przeprowadzeniu pod nieobecno$é reprezentantéow strony
pozwanej wyjasnien co do opinii pisemnej oraz opinii uzupehiajacej zespotu bieglych, w wyniku zarzutow zglaszanych
przez pozwana. Pozwana natomiast domagala sie w pidmie z 5 maja 2017r. dopuszczenia dowodu z opinii zespolu
innych bieglych, nie znajac odpowiedzi dotychczas powolanych bieglych na zgloszone szczegdlowo w piSmie pytania
i watpliwosci, bowiem odebranie wyjasnien od bieglych mialo miejsce dopiero na p6zniejszej rozprawie. Zawarla
takze w uprzednim co rozprawy piSmie zastrzezenia z powolaniem na art. 162 kpc w razie oddalenia jej wniosku
dowodowego, zarzucajgc naruszenie art. 217 § 1 kpc wzw. zart. 227 kpceiart. 268 kpe poprzez oddalenie wspomnianego
wniosku dowodowego z taka motywacja, Ze generalnie zaden biegly nie przyzna sie do bledu orzeczniczego, nie zmieni
swojego stanowiska, nie ustosunkuje sie merytorycznie do zarzutéow zglaszanych przez strony oraz nie jest w stanie
oceni¢ wlasnego braku obiektywizmu w wydawaniu opinii. W $wietle wyjasnien bieglych E. M. i K. W., skladanych
na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2017r., uznal Sad Apelacyjny, iz powyzsze zarzuty byly nieuzasadnione, bowiem
biegli wyczerpujaco wyjasnili wszelkie kwestie watpliwe podnoszone przez pelnomocnika pozwanej w pi$émie z 5 maja
2017r., udzielili konkretnych odpowiedzi na zglaszane w nim pytania, a ich tre$¢ okazala sie rzetelna, zrozumiala i
przekonywujaca dla Sadéow obu instancji. Zarzuty zglaszane a priori w pi$émie procesowym okazaly sie by¢ zupelnie
nieuzasadnione i nie mogly skutkowaé wzruszeniem postanowienia dowodowego; mimo zgloszenia zastrzezenia w
formie pisemnej w trybie art. 162 kpc, z zachowaniem wymaganego terminu, pozwana nie uzyskala oczekiwanego
skutku. Dopuszczenie dowodu z opinii zespotu innych bieglych na okolicznoé¢ rodzaju i charakteru uszkodzen ciata
lub rozstroju zdrowia doznanych przez powddke wskutek wypadku, dolegliwo$ci, jakie powoduja, przebiegu procesu
ich leczenia, aktualnego stanu zdrowia powddki, ustalenia rozmiaru doznanego dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu,
a takze rokowan na przyszloéé¢, ktoérego pozwana sie domagata, w $wietle dotychczas zgromadzonego materiatu
dowodowego okazalo sie wiec niekonieczne i jedynie spowodowaloby zbedne przedluzenie postepowania, bowiem
okolicznoSci te juz zostaly nalezycie wyja$nione. W odniesieniu do przedmiotu postepowania oraz tresci zgloszonego
w pozwie i popieranego zadania, dowdd przeprowadzany na te okoliczno$¢ nadto nie mialby decydujacego znaczenia.
Uzasadnienie zarzutu zgloszonego w trybie art. 162 kpc nie zawieralo konkretyzacji przyczyn dewaluacji wyjasnien
bieglych skladanych nastepczo na rozprawie w dniu 29 wrze$nia 2017r., a jedynie generalizujace stwierdzenia
pelnomocnika, zaé zarzut braku obiektywizmu moglby skutkowac zgloszeniem wniosku o wylaczenie bieglych, ktérego
jednak nie zlozono. Okoliczno$¢ mozliwego jedynie posredniego wplywu wypadku z 3 grudnia 2013r. na kontuzje
kolana powddki z 2015r., takze nalezycie zostala ustalona i oceniona, w $wietle twierdzen bieglych. NiezgodnoSci
z informacjami wynikajacymi z materialu dowodowego nie sposdb sie tu dopatrzyé. Zarzut naruszenia przepisow
procedury cywilnej sadowej w postaci art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 286 kpc w zw. z art. 232 kpc okazal sie zatem
nieskuteczny.

Sad Apelacyjny przyjal, iz powddka nalezycie wykazala okolicznoSci uzasadniajace przyznanie jej odszkodowania
w zasadzonej wysokosci z tytulu kosztow leczenia w postaci wydatkdow za zakup lekdéw oraz kosztow zabiegow i
dojazdu do placowek, ktére zostaly zaakceptowane przez pozwana, przy przyjeciu jednak przez nig przyczynienia sie
powddki do zdarzenia wywolujacego szkode skutkujacego obnizeniem przyznane w toku postepowania likwidacyjnego
$wiadczenia. Rowniez wykazanie roszczenia co do zasady i wysoko$ci w uwzglednionym zakresie, dotyczacym opieki



0sob trzecich, nie budzilo watpliwoéci, majac na uwadze czas i zakres wymaganej opieki, wynikajacy zaréwno z
opinii bieglych, jak i z przestuchania powo6dki oraz zeznan Swiadkow. Jezeli natomiast chodzi o przyjeta stawke za
godzine opieki, stusznie przyjeto tu $rednig warto§¢ wynikajaca z informacji Dyrektora (...) w B., ktorej wiarygodno$ci
i miarodajnoSci nie zaprzeczono w toku procesu.

Sad Apelacyjny zwazyl ponadto, iz do powstania roszczenia o rente wystarcza wystgpienie jednej z podanych w
przepisie art. 444 § 2 kc okoliczno$ci, cho¢ w praktyce zazwyczaj splataja sie one ze soba. Samo wystgpienie
wskazanych nastepstw nie uzasadnia jeszcze prawa do renty. Konieczng przestanka jej uzyskania jest wystapienie —
w nastepstwie tych okoliczno$ci — szkody w postaci zwiekszenia sie wydatkéw lub zmniejszenia dochodéw, a takze to,
aby w nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia miaty charakter trwaly, co nie oznacza, ze nieodwracalny.
Poniewaz renta ma wyréwnac szkode w miedzy innymi postaci wydatkéw na zwiekszone potrzeby, okreSlenie tych
wydatkoéw ma istotne znaczenie dla ustalenia wysoko$ci renty. Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi
szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie wydatkach na ich zaspokojenie, wowczas wystarczajace jest
wykazanie przez poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowigcych nastepstwo czynu niedozwolonego
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04, LEX nr 177203). Natomiast przyznanie
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie
zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76,
OSNCP 1977, nr 1, poz. 11). W niniejszej sprawie zostala wykazana konieczno$é przyjmowania przez powodke lekow
przeciwbdlowych w zwiazku z odczuwanymi dolegliwo$ciami, a takze kontynuowanie rehabilitacji celem utrzymania
dotychczas osiagnietych skutkoéw proceséw leczniczych i unikniecia pogorszenia istniejgcego stanu, a takze konsultacji
lekarskich celem zapewnienia odpowiedniego postepowania medycznego. Dowody w postaci przestuchania powodki
oraz zeznan Swiadkow B. G. i K. G. byly adekwatne dla poczynienia powyzszych stwierdzen zaré6wno co do koniecznosci
kontynuowania rehabilitacji, wynikajacej takze poérednio z opinii bieglych, jak i co do wysoko$ci, zwazywszy na
odlegloSci miejsca zamieszkania powodki od wskazanych placéwek opieki zdrowotnej. Z uwagi na wiek powodki,
srednig aktywno$é fizyczng adekwatng do niego, przyjeto powyzsze wydatki jako konieczne co do zasady, a ich
wysoko$¢ nie budzila watpliwosci Sadu Apelacyjnego, kierujacego sie w tej mierze chociazby zasada doswiadczenia
Zyciowego.

Zdaniem Sadu Odwolawczego w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nadto brak byto podstaw do przyjecia
jakiegokolwiek przyczynienia sie powodki do zaistnienia zdarzenia drogowego z 3 grudnia 2013r., z ktérego wywodzila
swoja szkode, jak chciata tego apelujaca. OkolicznoSci uzasadniajace taka teze nie zostaly w zaden sposéb wykazane
w niniejszym postepowaniu. Zaséb dowodowy zaoferowany w ramach postepowania przed Sadami obu instancji
nie pozwalal na dokonanie ustalenia, zgodnie z ktérym powodka mialaby ponosié czeSciowa odpowiedzialno$é za
zaistnienie wypadku. Nie wynika to w szczegblnoSci z treSci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Bielsku-
Bialej w sprawie o sygn. III K 602/14, ktéry uznal O. Z. za winnego umyslnego naruszenia zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym przez opisane w nim niezachowanie szczegoblnej ostroznosci, poruszanie sie z predkoScia znacznie
przekraczajaca dopuszczalna administracyjna predko$é i nie ustgpienie pierwszenstwa pieszej, czym doprowadzil do
wypadku drogowego, w wyniku ktorego powodka poniosta szkode. Whrew stanowisku skarzacej takze tre$¢ zeznan
Swiadka P. S. — kolegi powddki, nie wskazuje na przyczynienie sie jej do powstania zdarzenia; nie widzial on bowiem
chwili samego zdarzenia, ani okolicznoS$ci wejsScia powddki na jezdnie, bowiem odwrdcil sie i zobaczyl ja na sekunde
przed uderzeniem przez samochod sprawcy. Ewentualnego nieostroznego wejscia powodki na przejécie dla pieszych
nikt w istocie nie potwierdzil, natomiast wykazane zostalo pelne zawinienie kierowcy pojazdu w spowodowaniu
wypadku. Zarzucanej w apelacji sprzecznosci z treécig zeznan, czy tez niewlaéciwej ich interpretacji, Sad Odwolawczy
sie nie dopatrzyl. Wskazaé przy tym nalezy, iz takze w opinii przeprowadzonej w sprawie o sygn. Il K 602/14, z ktorej
dopuscil i przeprowadzit dowod Sad pierwszej instancji na rozprawie dniu 18 sierpnia 2016r., biegly rekonstruujacy
przebieg zdarzenia przyjal brak przyczynienia sie powodki do zaistnienia wypadku oraz uznal w oparciu o zasady
wiedzy specjalistycznej, ze wersja przebiegu wydarzen przedstawiona przez pozwanego w zakresie przyczynienia
sie powddki, byla jedynie konsekwencja jego linii obrony i nie polegala na prawdzie. Okoliczno$¢, ze powddka
przechodzac przez przejscie dla pieszych trzymala w reku telefon komoérkowy oraz miala zalozone stuchawki, przy
czym jedynie te fakty zostaly potwierdzone w odniesieniu do szczegotow jej zachowania w chwili uderzenia na przejsciu



dla pieszych, nie moze przesadzaé o jej przyczynieniu sie do zdarzenia w §wietle opisu czynu przypisanego wylacznie
sprawcy zdarzenia z 3 grudnia 2016r. oraz stanowigcego podstawe prawomocnego wymierzenia mu kary. Nie zostalo
bowiem ani w ramach postepowania karnego, ani w toku niniejszego procesu wykazane, izby powo6dka wyszla zza
samochodu van bezposrednio przed jadacy samochdd sprawcy, a jedynie ta okoliczno$¢ moglaby uzasadniaé teze
pozwanej o przyczynieniu sie powodki do powstania kolizji drogowej, zgodnie z tezami bieglego. Wylaczna przyczyna
wypadku bylo bowiem umyslne niezachowanie przez kierowce zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym i zbyt duza,
niedozwolona predko$¢ pojazdu sprawcy i nieudzielenie pierwszenstwa pieszej powodce. Zaréwno zatem przepisy
prawa procesowego wskazywane w apelacji, jak i prawa materialnego w postaci art. 362 ke w zw. z art. 13 ust. 11 art. 14
pkt 1litera a) ustawy Prawo o ruchu drogowym, nie zostaly zdaniem Sadu Apelacyjnego naruszone przy wyrokowaniu
przez Sad pierwszej instancji.

Whbrew stanowisku skarzacej nie doszlo do naruszenia przepis6w postepowania w postaci art. 233 § 1 kpc poprzez
dowolng, a nie swobodng, ocene materialu dowodowego we wskazany w apelacji spos6b. Wnioski co do stanu
faktycznego, wysnute przez Sad Okregowy, odpowiadaly bowiem w pelni tresci niesionej przez poszczegélne Srodki
dowodowe. Sad Odwolawczy zwazyl, iz skuteczne zakwestionowanie zasady swobodnej oceny dowodéw wymaga od
skarzacej wykazania, ze w nastepstwie istotnych bledéw logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom
do$wiadczenia zyciowego albo tez pominiecia dowodéw prowadzacych do wnioskdw odmiennych niz przyjete
przez sad orzekajacy, ocena dowodéw byla oczywiscie bledna lub razaco wadliwa. Podwazenie oceny materialu
dowodowego dokonanej przez Sad pierwszej instancji wymaga wiec od skarzacej wskazania konkretnego dowodu
przeprowadzonego w sprawie, ktérego

zarzut ten dotyczy i podania, w czym skarzacy upatruje wadliwg jego ocene. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej, niz przyjat to sad, wadze poszczegdlnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz dokonana
przez sad. Jezeli z okre§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostaé (tak: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 18 wrzeénia 2018r., I ACa 112/18, LEX nr 2561178). W niniejszej sprawie, za
wyjatkiem subiektywnego przekonania skarzacej, zadne inne przestanki nie przemawiaja za uznaniem naruszenia w
tej, ani innej mierze, zasady swobodnej oceny dowodow przez Sad Okregowy. Zaréwno bowiem stopien uszczerbku
na zdrowiu pozwanej, jak i ewentualny zwigzek jej kontuzji kolana w 2015r. ze zdarzeniem z 3 grudnia 2013r.
oraz ustalony rozmiar krzywdy, kosztow leczenia, zwiekszenia potrzeb zyciowych, zostaly nalezycie ustalone, w
odniesieniu do materialu dowodowego przedlozonego gléwnie przez strone powodows. Kwestia oceny za$, jaka
suma zado$éuczynienia bytaby adekwatna oraz jakie odszkodowanie i renta bylyby nalezne powoddce, w prawidlowo
ustalonych okoliczno$ciach faktycznych, pozostaje w zakresie oceny prawnej dokonanej przez Sad pierwszej instancji
i poddanej ponizszej kontroli instancyjnej w aspekcie regulacji prawnych.

W $wietle niewadliwie ustalonego stanu faktycznego, zasgdzone $wiadczenia z tytulu odszkodowania i renty
znajdowaly oparcie w przywolanych i wlaiciwie zastosowanych przepisach prawa materialnego, ktére wbrew
stanowisku skarzacej nie zostaly naruszone. Rowniez zadoSéuczynienie jawilo sie jako prawidlowo ustalone. Sad
Okregowy wnikliwie ustalil i ocenil caloksztalt okolicznoSci faktycznych i kryteriow, ktére winny byé rozwazone
przy ustalaniu odpowiedniej sumy dla spelnienia funkcji kompensacyjnej przez Swiadczenie tego rodzaju. Wszystkie
wymagane elementy zostaly wszechstronnie rozwazone, a tok rozumowania przedstawiony w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku zyskal pelne poparcie Sadu Apelacyjnego jako racjonalny, logiczny i przekonywujacy.
Odpowiednie znaczenie zostalo nadane rodzajowi krzywdy doznanej przez powddke, uwzgledniono nie tylko jej
mlody wiek, stan rozwoju, dotychczasowa aktywno$c¢ zyciowa i etap edukacji, ale takze indywidualne cechy powodki.
Wskaza¢ wypada, iz powbddka przeszla ciezkie leczenie i dlugotrwalg rehabilitacje, podlegata rozciagnietej w czasie
hospitalizacji w r6znych o$rodkach, a dojscie do stanu optymalnej sprawnosci kosztowalo ja duzo wysitku i pracy w
ramach rehabilitacji. Pozwana wprawdzie powoluje sie na niewielkie obecnie wymierne skutki zdarzenia dla zdrowia
powddki, jednakze godzi sie wskazac, ze pozytywny efekt leczenia i rehabilitacji nie niweluje wszak dyskomfortu
i traumatycznych przezyé oraz poczucia krzywdy, ktére staly sie udzialem powoddki, jej krzywdy w tym zakresie.
Negatywne doznania zwigzane z konieczno$cia odzyskiwania utraconej sprawnosci po przebyciu urazu okreslonego



przez bieglego neurologa jako znaczacy i grozny w mozliwych konsekwencjach, poczucie bezradnosci i uzaleznienia
od innych os6b, utrudnienia zwigzane z nauka w indywidualnym trybie nauczania, nie stracily istotnego znaczenia dla
kwestii zado$éuczynienia za cierpienie i bol wylacznie z uwagi na pozytywne efekty pobieranego leczenia fizycznych
uszczerbkow. Takze procentowy uszczerbek na zdrowiu, na ktory tak silny nacisk kladzie apelujaca, ma znaczenie
drugorzedne, w $wietle rozmiaru krzywd doznanych przez powo6dke w zwigzku z wypadkiem z 3 grudnia 2013r.
Jako szczego6lnie istotna jawi sie ewentualna konieczno$¢ rozwazenia rozwigzania przyszlej cigzy powodki w drodze
cesarskiego ciecia, wynikla z obrazen doznanych w zwiazku kolizja, zwazywszy na wiek poszkodowanej i jej sytuacje
zyciowa. Wobec tego globalna wysoko$¢ naleznego powoddce zado$¢uczynienia stusznie zostala oceniona przez Sad
Okregowy na 200.000zL Zasadnie uwzgledniono nadto $wiadczenie zasgdzone od sprawcy w wyroku karnym
skazujacym. Kwota nawiazki, przyznana w wyroku karnym, winna by¢ uwzgledniona przez sad cywilny przy ustalaniu
wysoko$ci naleznego pokrzywdzonemu zado$§éuczynienia; nie ma tu znaczenia, ktéry podmiot zostal zobowigzany do
zaplacenia nawigzki, liczy sie wylacznie to, czy przedmiotem obu postepowan byta ta sama szkoda (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 6 marca 2018 r., 1 ACa 966/17, LEX nr 2501299). Zwazywszy na wysoko$¢ dotychczas
wyplaconego powodce z tytulu zado$cuczynienia za bol i cierpienie zwigzane z wypadkiem z 3 grudnia 2013r., w
postaci sumy 2000zl nawigzki oraz 77000z}t §wiadczenia od pozwanej, uznano, ze nie doszlto do omytki pisarskiej czy
matematycznej Sadu pierwszej instancji, jak sugerowala to powddka w odpowiedzi na apelacje. Zasadzenie 103.000z}
bylo bowiem zgodne z intencjg Sadu oraz szczegolowo wyliczone i uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl ponadto, ze ingerencja Sadu Odwolawczego w podjete przez Sad pierwszej instancji
rozstrzygniecie dotyczace zadoS¢uczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia jest uzasadniona tylko woéwczas, gdy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego
wysoko$¢, jest ono niewspdtmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygorowane lub razaco niskie (tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 10 wrzeénia 2015 r., I ACa 393/15, LEX nr 1842328, wyrok SN z dnia 9 lipca
1970 r. III PRN 39/70, OSNCP 1971 Nr 3, poz. 53). Sytuacja taka nie miala miejsca w niniejszej sprawie, a przyznane
$wiadczenie byto wywazone. Z tych przyczyn apelacja pozwanej co do wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia takze
nie mogla odnie$¢ skutku, a zarzut naruszenia przepisoéw prawa materialnego w postaci art. 361 § 1 kc w zw. z art. 445
§ 1 kpci art. 444 § 1 ke okazal sie by¢ niezasadny.

Nie doszlo takze podnoszonego w §rodku zaskarzenia pozwanej do naruszenia prawa materialnego w postaci art. 481
8§ 1 ke wzw. z art. 817 § 1keiw zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z 22 maja 2003r. poprzez ich bledng wykladnie i przyjecie
zasadnoSci roszczenia odsetkowego od zasgdzonego zado$cuczynienia za okres poprzedzajacy wydanie wyroku przez
Sad pierwszej instancji. Sad Apelacyjny stoi bowiem na stanowisku, iz orzeczenie sgdowe w tym przedmiocie nie
ma charakteru prawno ksztaltujacego, lecz deklaratoryjny (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 14 lipca
2016r., I ACa 1221/15). Zado$éuczynienie pieniezne za krzywde oraz odszkodowanie staja sie wymagalne po wezwaniu
zobowigzanego przez poszkodowanego do spelnienia §wiadczenia (art. 455 ke). Od tej chwili biegnie termin do
odsetek za op6znienie (art. 481 § 1 ke) (zob.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 5 lipca 2016r., I ACa 172/16),
jak zasadnie przyjat to Sad pierwszej instancji. Uzasadnia to naliczenie odsetek od zasadzonego na rzecz powodki
zado$éuczynienia i odszkodowania, poczawszy od 16 maja 2014r. do 31 grudnia 2015r. i od 1 stycznia 2016r., na
zasadzie art. 481 § 1 ke w zw. z art. 455 ke w zw. z art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Podkreslenia wymaga, iz nie zachodza w niniejszej sprawie szczegbdlne okoliczno$ci pozwalajace na przyjecie innego
terminu wymagalnoS$ci, niz wyzej wskazany, bowiem stan zdrowia powo6dki na przestrzeni omawianego okresu
nie ulegal zmianie w sposéb pozwalajacy pozwanej na inna ocene zasadnosci jej zadania zado$cuczynienia, niz to
uczyniono zaskarzonym wyrokiem.

Z tych przyczyn oddalono bezzasadng apelacje pozwanej z mocy art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego wyrzeczono po mysli art. 98 § 11 3 kpec w zw. z art. 108 § 1 kpc, stosownie do
wyniku sporu, obcigzajac przegrywajaca pozwang obowigzkiem ich zwrotu na rzecz wygrywajacej powodki.



Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika powddki bedacego adwokatem, obliczone stosownie do § 2 pkt
6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie.
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