Sygn. akt I ACa 754/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Anna Bohdziewicz
SO del. Lucyna Morys-Magiera (spr.)
Protokolant : Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. P.

przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate, rente i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 kwietnia 2016 r., sygn. akt I C 388/14

1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) wpunkcie 1. o tyle, ze kwote 531 008 zlotych obniza do 431 008 (czterystu trzydziestu jeden tysiecy i oSmiu) zlotych,
a odsetki od dnia 26 marca 2014 roku zasadza od kwoty 400 000 (czterystu tysiecy) zlotych, a w pozostalej czesci
powodztwo oddala,

b) w punkcie 7. o tyle, ze kwote, ktora nakazano pobraé od pozwanej obniza do 25 654 (dwudziestu pieciu tysiecy
szeSciuset piecdziesieciu czterech) zlotych;

2) oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;
3) oddala apelacje powoda;

4) koszty postepowania apelacyjnego wzajemnie znosi.



SSO del. Lucyna Morys-Magiera SSA Roman Sugier SSA Anna Bohdziewicz

Sygn. akt I A Ca 754/16

UZASADNIENIE

Maloletni pow6d W. P. reprezentowany przez ojca K. P. w pozwem z dnia 20 czerwca 2014r., rozszerzonym pismem
procesowym z dnia 25 marca 2016r. (k.- 364 — 366) wnidsl o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Towarzystwa
(...) Spotki Akeyjnej w W..:

1. kwoty 1.000.000z} tytulem zado§éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 26 marca 2014r.;

2. kwoty 77.520z1 tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb obejmujacej koszty opieki os6b
trzecich za okres od 19 sierpnia 2012r. do dnia 31 maja 2014r. z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia
nastepujacego po 30 — tym dniu od dnia doreczenia pozwanej odpisu pozwu;

3. renty w kwocie po 3.600z} miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej z géry do dnia 10 — tego kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami za op6znienie na wypadek zwloki w zaplacie ktdorejkolwiek z rat, w okresie od 1
czerwca 2014r. do 29 lutego 2016r.;

4. renty w kwocie po 5.218z} miesiecznie z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej z gory do dnia 10 — tego kazdego
miesigca z ustawowymi odsetkami za opdZnienie na wypadek zwloki w zaplacie ktérejkolwiek z rat, poczawszy od 1
marca 2016r.

5. kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych
oraz o ustalenie, ze odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztosé.

W uzasadnieniu swego zadania powod podal, Ze dnia 12 czerwca 2012r., majgc trzy lata, uczestniczyl w wypadku
komunikacyjnym. Poruszajac sie na rowerku dzieciecym zostal potracony przez kierujaca pojazdem marki O.,
ktéra posiadata ubezpieczenie OC w pozwanej spolce. Na skutek tego wypadku powodd doznal urazu glowy ze
wstrza$nieniem mozgu, zlamania koSci nosa, stluczenia krwotocznego rdzenia kregowego pogranicza szyjno —
piersiowego, niewydolnoSci krgzeniowo — oddechowej i perforacji dwunastnicy, a w nastepstwie tego zdarzenia powod
cierpi na porazenie wiotkie konczyn dolnych i niedowlad mieéni miedzyzebrowych. Od dnia wypadku do 18 sierpnia
2012r. oraz w okresie od 18 do 25 kwietnia 2013r. 1 od 1 do 4 lipca 2013r. byl hospitalizowany. Od dnia 3 pazdziernika
2013r. do chwili obecnej uczestniczy w cyklu zabiegéw rehabilitacyjnych w Centrum (...) dwa razy w tygodniu,
cho¢ powinien odbywac ja pie¢ razy w tygodni, ale to jest bardzo kosztowne. Ze wzgledu na porazenie konczyn
dolnych powdd nie jest zdolny do samodzielnego funkcjonowania, wymaga opieki osb trzecich w rozmiarze 12 godzin
dziennie za 10z}, dotychczasowy jej koszt wynidst 77.520z}, a renta z tytutlu zwiekszonych potrzeb w okresie od 1
czerwca 2014r. do 29 lutego 2016r. winna wynosi¢ po 3.600z} miesiecznie. Powdd podawal, iz od 1 marca 2016r.
jego potrzeby wzrosly o koszty rehabilitacji w wysokoSci 1.268z} i usprawniania w wysoko$ci 350zl, zatem zadanie
renty z tego tytutu oraz opieki wynosi lacznie po 5.218z} miesiecznie. Przed wypadkiem powdd byt bardzo ruchliwym
dzieckiem, dobrze sie rozwijal i nie sprawial zadnych problemoéw. Bardzo szybko nauczyt sie chodzic¢ i mowié, szybko
opanowal rozbieranie i ubieranie sie. Od wrzesnia 2012r. miat zacza¢ chodzi¢ do przedszkola i rozpocza¢ nauke
plywania. Wypadek zniweczyt plany powoda i jego rodzicow. Powdd stracil szanse na normalne dziecinstwo i widoki
na przyszloé¢. Z radosnego, pelnego energii dziecka, z dnia na dzien stal sie niezdolnym do samodzielnej egzystencji,
przykutym do 16zka dzieckiem, catkowicie zdanym na pomdc osob trzecich. Intensywna rehabilitacja pozwala mu na
samodzielne siedzenie czy pelzanie po podlodze. Podnosil, ze dochodzona kwota zadoéc¢uczynienia jest odpowiednia
do doznanej przez powoda krzywdy w postaci cierpien fizycznych i psychicznych oraz znacznego uszczerbku na
zdrowiu. Odsetki od zado$c¢uczynienia byly zadane za okres wyznaczony regulacja art. 481 § 1k.c. w zw. z art. 14 ust.



11 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Pozwany Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zwrot kosztéw procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Podnioslt, ze brak podstaw do przyjecia jego odpowiedzialnoS$ci, gdyz osoba kierujaca ubezpieczonym pojazdem nie
ponosi odpowiedzialno$ci za zaistnienie zdarzenia. W ocenie pozwanego maloletni powod przyczynit sie w catosci
do powstania szkody, a jego matce nalezy przypisa¢ wine w nadzorze nad dzieckiem. Pozwany kwestionowal nadto
wysoko$¢é dochodzonego zado$c¢uczynienia jako razaco wygoérowana, a zadanie odszkodowania i renty podwazat co
do zasady i wysokoSci uznajac, ze z uwagi na wiek i niezaleznie od niepelnosprawnosci, rodzice sprawowaliby nad
powodem opieke calodobowo i nieodplatnie. Pozwany nadto wskazal, iz odsetki od zado$¢uczynienia naleza sie od
chwili wyrokowania.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2016r. Sad Okregowy w Katowicach orzekl, iz :

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 531.008z} (pieéset trzydziesci jeden tysiecy osiem zlotych) z
ustawowymi odsetkami od kwoty:

+ 500.0007z} (piecset tysiecy ztotych) od dnia 26 marca 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r., a od 1 stycznia 2016r. z
ustawowymi odsetkami za op6znienie;

» 31.0081zl ( trzydziesci jeden tysiecy osiem zlotych) od dnia 17 listopada 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r., a od 1
stycznia 2016r. z ustawowymi odsetkami za op6Znienie;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda rente w kwocie po:
+ 1.440z} (jeden tysigc czterysta czterdzieSci zlotych) miesiecznie w okresie od 1 czerwca 2014r. do 29 lutego 2016r.;

« 2.609zl (dwa tysigce sze$éset dziewiet zlotych) miesiecznie poczawszy od 1 marca 2016r., w miejsce dotychczas
mu wyplacanej, platna do dnia 10 — tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci
kazdej raty;

3. ustala odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode jaka moze wystapi¢ u powoda w przysztosci w zwiazku z wypadkiem,
ktéremu ulegl dnia 12 czerwca 2012r., z zastrzezeniem, ze powdd do powstania szkody przyczynil sie w 50%
(pietdziesiat procent);

4. w pozostalej czeéci powodztwo oddala;
5. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;
6. odstepuje od obcigzenia powoda kosztami sagdowymi z zasadzonego roszczenia;

7. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach kwote 30.654zt
(trzydziesci tysiecy sze$éset pieédziesiat cztery zlote) tytulem kosztoéw sadowych.

Poza sporem bylo, iz maloletni pow6d W. P. urodzony (...), syn K. P. i M. P. ulegl w dniu 12 czerwca 2012r. wypadkowi,
gdy byl na spacerze pod opieka matki. Jechal na dzieciecym rowerku, w pewnej chwili wyjechal tym rowerkiem z
chodnika na jezdnie wprost pod nadjezdzajacy samochod marki O. (...) kierowany przez M. Z., a ubezpieczony w
zakresie OC u pozwanego. W wyniku tego zdarzenia powdd doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Prokuratura
Rejonowa w C. postanowieniem z dnia 19 wrze$nia 2012r. sygn. akt 3 Ds. 724/12 umorzyla §ledztwo w sprawie tego
wypadku z uwagi na brak znamion czynu zabronionego.



Jak ustalono, do dnia zdarzenia maloletni byl zdrowym, prawidlowo rozwijajacym sie, ruchliwym i radosnym
dzieckiem. Byl sprawny fizycznie, juz chodzil, szybko nabywal umiejetnosci i nawiazywal kontakty. Pozostawal pod
opieka rodzicow - matki, ktora korzystala z tzw. opieki z uwagi na urodzenie drugiego dziecka i ojca po jego pracy.
Wymagal zwyklej opieki rodzicow nad malym dzieckiem. Do przedszkola mial zaczaé uczeszczaé od wrzeénia 2012r.

Sad Okregowy stwierdzil, iz na skutek wypadku powdd doznal urazu glowy ze wstrzasnieniem glowy, ztamania kosci
nosa, stluczenia krwotocznego rdzenia kregowego pogranicza szyjno — piersiowego, niewydolnoéci krazeniowo —
oddechowej i perforacji dwunastnicy. Od dnia wypadku byt hospitalizowany w (...) Centrum (...) na Oddziale (...). W
zwiazku z wystapieniem drgawek ze spadkiem saturacji krwi zostal zaintubowany i w stanie ciezkim w dniu 17 czerwca
2012r. przekazany na Oddzial (...). W wyniku zastosowanego leczenia uzyskano stopniowa poprawe stanu ogélnego,
ale dnia 28 czerwca 2012r. doszlo do naglego pogorszenia sie stanu zdrowia w wyniku perforacji dwunastnicy.
Wykonano laparotomie i zalozono drenaz do jamy otrzewnej. Dnia 9 lipca 2012r. powodd zostal przekazany do
Oddziatu (...) Centrum (...) w K. celem dalszego leczenia i rehabilitacji. Dnia 18 sierpnia 2012r. wypisano go do domu
z zaleceniem regularnego usprawniania i zachecania do aktywno$ci, kontynuowania é¢wiczen oddechowych, kontroli
w Poradni (...) oraz wdrozenia leczenia farmakologicznego. W powyzszym okresie z dzieckiem w szpitalu byli na
przemian jego rodzice przez 24h na dobe.

Stwierdzono, Ze orzeczeniem z dnia 17 wrze$nia 2012r. pow6d zostat zaliczony do os6b niepelnosprawnych, bowiem
wymaga stalej opieki lub pomocy w zaspokajaniu podstawowych potrzeb zyciowych w sposdb przewyzszajacy zakres
opieki nad zdrowym dzieckiem w tym wieku, a jego stan zdrowia wymaga stalego wspoétudzialu opiekuna w procesie
leczenia, rehabilitacji i edukacji oraz stalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie ograniczong
mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. W okresie od 18 do 25 kwietnia 2013r. przebywal w Oddziale (...) z powodu
dusznosci i braku poprawy w trakcie leczenia infekcji drog oddechowych. W okresie od 1 do 4 lipca 2013r. byt leczony
w Klinice (...). Od dnia 3 paZdziernika 2013r. do chwili obecnej uczestniczy w cyklu zabiegéw rehabilitacyjnych w
Centrum (...). Przez p6l roku po opuszczeniu szpitala byl objety regularng pomocg psychologiczna.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze pomimo przebytych zabiegéw i leczenia oraz rehabilitacji, powod nadal
cierpi porazenie wiotkie konczyn dolnych i niedowlad mie$ni miedzyzebrowych. Jest sparalizowany od klatki
piersiowej w dol, porusza sie na wozku inwalidzkim, korzysta z pampersow, ktorych koszt wynosi okoto 150z} plus
dofinansowanie 100zl miesiecznie. Ma stabg odporno$¢ i klopoty z odksztuszaniem, czesto choruje. Korzystat z
intensywnej rehabilitacji odplatnej, trzy razy w tygodniu po dwie godziny w M. za cene okolo 2000z}l miesiecznie oraz w
ramach NFZ w K. — 140 godzin w roku szkolnym, a takze prywatnej hipoterapii za cene okolo 40zt za p6l godziny, dzieki
czemu maloletni sam potrafi usiag$é podpierajac sie rekami, przewroci¢ samodzielnie z boku na bok oraz poruszac sie
pelzajac po podlodze. Na rehabilitacje dowoza go rodzice, ktérzy nadto codziennie rehabilituja go w domu. Powdd
posiada wlasny sprzet zakupiony przez rodzicow: pionizator, elektrostymulator, drabinke, walek, materac, inhalator.
W przypadku choroby maloletniego, w opiece nad nim, jego pracujacym rodzicom pomaga dziadek macierzysty.

Jak ustalono, od marca 2013r. powdd uczeszczal do przedszkola integracyjnego w C. od godz. 8.00 do 13.00. Aktualnie
powdd jest uczniem I klasy panstwowej szkoly podstawowej z oddzialami integracyjnymi. Porusza sie na wozku
inwalidzkim, ma $§wiadomo$¢ niepelnosprawnosci, lecz jest komunikatywny, szybko nawiazuje kontakty, dobrze
odnajduje sie w grupie rowiesniczej, jest lubiany, ma bardzo bogaty zasob slownictwa i bogata wyobraznie, ladnie
rysuje. Pozostaje pod opieka neurologa, nefrologa i urologa. Nadal stale jest rehabilitowany odplatnie — trzy razy w
tygodniu po dwie godziny i w domu przez rodzicéw, nadal uczeszcza na basen i bierze udzial w zajeciach hipoterapii.

Sad Okregowy ustalil, Zze rodzie powoda zrezygnowali z rehabilitacji refundowanej z uwagi na kolizje z
zajeciami szkolnymi. Powod nalezy do Fundacji (...) i ,(...)”, sumy wplywajgce na jego subkonto zostaly w
caloéci rozdysponowana na biezace, niezbedne potrzeby oraz w czeéci na rehabilitacje, fizykoterapie i zajecia
hipoterapeutyczne. Dzieki fundacji powod wzial udzial w wyjezdzie integracyjnym dzieci niepelnosprawnych, gdzie
uczyt sie samodzielnoSci



Sad Okregowy ustalil, ze ojciec powoda K. P. zarabia okolo 3.500z1 miesiecznie, a jego matka M. P. - okolo 2.300zl.
Rodzina zajmuje mieszkanie stanowiace ich wlasno$¢, ale nie jest ono przystosowane dla osoby niepelnosprawne;.
Rodzice powoda starajg sie wlaczy¢ go do eksperymentalnego programu leczenia komérkami macierzystymi.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad pierwszej instancji opart sie na wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia dokumentach oraz ocenionych jako wiarygodne zeznaniach wskazanych w nim §wiadkéw i przestuchania
ojca maloletniego powoda jako strony, wskazujac, ze byly one spdjne, logiczne i wzajemnie sie uzupelnialy, a nade
wszystko w pelni korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym, w tym dokumentami, ktérych autentycznosé
i wiarygodno$¢ nie budzila zadnych watpliwosci tego Sadu.

Zaznaczyl nadto, ze biegli sagdowi specjalista neurolog A. N. i specjalista ortopeda traumatolog A. G. w sporzadzonej
na potrzeby niniejszej sprawy opinii stwierdzili, ze u powoda wystepuje calkowite porazenie konczyn dolnych oraz
uszkodzenie mie$ni oddechowych. Uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 100% i wedlug obecnej wiedzy medycznej
nie ma szansy na calkowity powr6t do zdrowia dziecka. Rokowania, co do jego stanu zdrowia na przyszlos¢ sa
niepewne, za$ obrazenia, ktorych doznal w wypadku stanowily bezposérednie zagrozenie zycia. Odczuwane przez
powoda dolegliwosci i cierpienie byly dlugotrwale, trwalo kilka miesiecy, pow6d wymagal dlugotrwalej hospitalizacji
i nadal wymaga stalej rehabilitacji oraz pomocy w nawet podstawowych czynnoS$ciach zyciowych. Oprocz opieki w
wymiarze co najmniej 10 godzin dziennie, szczegblnej pielegnacji oraz intensywnego udziatu opiekuna w rehabilitacji,
systematycznych kontroli lekarskich, kontroli w Poradni (...) oraz codziennej rehabilitacji. W przypadku powoda,
jak uznali biegli, rehabilitacja w ramach NFZ nie jest wystarczajaca i zasadne sg koszty poniesione na rehabilitacje

prywatna.

Sad Okregowy zaznaczyl nadto, iz specjalista urologii dzieciecej dr hab. n. med. T. K. w opinii oraz opinii uzupetniajacej
stwierdzil, ze konsekwencja urazu powoda jest porazenie polowicze w zakresie konczyn dolnych, neurogenna
dysfunkcja pecherza moczowego , skolioza prawostronna Th2-Th10-L- 3#30°. Dysfunkcje te ograniczaja w stopniu
wysokim aktywno$¢ zyciowa chlopca i utrudniaja codzienne funkcjonowanie — poruszanie sie na wozku inwalidzkim,
konieczno$¢ stosowania gorsetu stabilizujacego kregostup, brak mozliwosSci prawidlowej mikcji i defekacji. Wymaga
i bedzie wymagal stalej opieki wielospecjalistycznej - neurolog, chirurg, ortopeda, urolog i rehabilitant, nadal
wymaga stalej opieki w trakcie dnia, w przyszloSci koniecznoé¢ opieki moze by¢ ograniczona do kilku godzin w
ciggu doby. Obecnie konieczna jest opieka przy dzialaniach dnia codziennego. Powod stale wymaga konsultacji
i zabiegow rehabilitacyjnych zapobiegajacych pogarszaniu sie stanu zdrowia teraz i w przyszlosci. Zdaniem tego
bieglego maloletni doznat ciezkiego, trwalego uszczerbku na zdrowiu wynoszacego 100% .

Sad pierwszej instancji uznal powyzsze opinie bieglych za miarodajne dla ustalen co do stanu zdrowia powoda
pozostajacego w zwigzku przyczynowym z wypadkiem, ktéremu ulegl dnia 12 czerwca 2012r., zwlaszcza, ze zadna ze
stron ich nie kwestionowala.

Nie bylo kwestionowane, iz pozwana decyzja z dnia 11 marca 2014r., podtrzymana decyzja z dnia 25 marca 2014r.,
odmowila przyjecia odpowiedzialnosci za skutki zdarzenia z dnia 12 czerwca 2012r. podnoszac, ze wylaczna wine za
spowodowanie tego zdarzenia ponosi M. P. zobowigzana do nadzoru nad maloletnim w chwili wypadku.

W tym stanie rzeczy uznal Sad Okregowy, iz powbddztwo zastlugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Wskazal przy tym na regulacje art.822 § 1ke, dotyczaca obowigzkowego ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu
mechanicznego oraz art. 436 ke w zwigzku z art. 435 kc, normujace szczegblny rodzaj odpowiedzialnoSci
obiektywnej ciazacej na posiadaczach pojazdéw komunikacyjnych poruszanych za pomoca sil przyrody, stanowiace,
iz przestanka tej odpowiedzialnoéci jest istnienie normalnego zwigzku przyczynowego pomiedzy ruchem pojazdu
mechanicznego a powstaniem szkody, nie ma natomiast znaczenia ani wina, ani bezprawno$¢ dzialania posiadacza
pojazdu, przy czym odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu moze by¢ uchylona tylko przez wykazanie, ze przyczyna
szkody byla sita wyzsza albo wylacznie wina poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra posiadacz pojazdu nie
ponosi odpowiedzialno$ci. Uznal zatem, iz nawet okolicznoé¢, ze wylaczng przyczyna szkody bylo niezawinione



zachowanie sie poszkodowanego (art.426ke), nie zwalnia posiadacza od odpowiedzialno$ci z art. 436 ke, uzasadnionej
szczegblnym niebezpieczenstwem wywolanym przez ruch pojazdéw mechanicznych, ktérego ryzyko powinien ponosic¢
posiadacz pojazdu lub jego ubezpieczyciel.

Uznal nastepnie Sad pierwszej instancji, iz pelne przyczynienie sie powoda do powstania szkody oraz wystepowanie
winy w nadzorze nad nim jego matki, nie stanowi przeslanki egzoneracyjnej wylaczajacej odpowiedzialnosé
ubezpieczyciela. Powotlal sie przy tym na utrwalony w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym zawinienie osoby,
pod opieka ktérej pozostaje maloletnie dziecko, nie ma wplywu na zakres obowigzku odszkodowawczego osoby
trzeciej w stosunku do maloletniego, moze natomiast uzasadniac¢ jej odpowiedzialno$é odszkodowawcza wzgledem
maloletniego. Stwierdzil ponadto, ze nie ma mozliwo$ci przyjecia calkowitej odpowiedzialnoSci za szkode osoby, ktorej
z powodu wieku lub stanu psychicznego winy poczytac nie mozna, w przypadku gdy odpowiedzialno$¢ sprawcy plynie
z zasady ryzyka, byloby to bowiem sprzeczne z norma art. 435 ke, ktora takie catkowite wylaczenie odpowiedzialnoéci
dopuszcza tylko w przypadku wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra sprawca nie ponosi
odpowiedzialno$ci, albo wystapienia sily wyzszej.

Dalej przywolal Sad Okregowy regulacje art. 362 ke pozwalajacy na odpowiednie zmniejszenie obowigzku naprawienia
szkody stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron, jezeli poszkodowany przyczynit sie
do powstania lub zwiekszenia szkody. Wskazal, ze wprawdzie gdyby nie obiektywnie nieprawidlowe zachowanie
maloletniego, to do zdarzenia by nie doszlo, jednakze mimo istotnego przyczynienia sie powoda do zdarzenia i
do jego skutkow, nie sposob jednak z faktu tego wywodzi¢ przyczynienia stuprocentowego, bowiem ocena stopnia
przyczynienia musi uwzglednia¢ wiek i do$wiadczenie stron oraz cigzace na nich obowigzki, a takze stopien
$wiadomoSci poszkodowanego. Wobec faktu, iz trzyletnie dziecko w nader ograniczonym zakresie ma $§wiadomo$¢
nagannego zachowania lub grozacego mu niebezpieczenistwa, Sad pierwszej instancji uznal, ze maloletni powdd
przyczynil sie do powstania szkody w 50%.

Roszczenie o zado$Cuczynienie oceniono w oparciu o przepis art.445 81 ke, uznajac ze suma odpowiednig
jest tu dochodzona kwota 1000000zk. Sad Okregowy zwazyl, ze zadaniem zado$Cuczynienia pienieznego jest
zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych powoda, dzieki jednorazowemu uzyskaniu sumy pienieznej. Wskazal,
ze zado$éuczynienie winno uwzgledniaé cierpienia fizyczne i psychiczne poszkodowanego obecne i przyszle, a jego
przyznanie zalezy od oceny i uznania Sadu, opartego na okoliczno$ciach danej sprawy. Sad pierwszej instancji zwazyl,
ze zado$cCuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng wartoéé. Z drugiej strony wysoko$¢ ta nie
moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ odpowiednia, czyli utrzymana w odpowiednich
granicach, wyznaczonych przez rodzaj doznanych przez poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi
cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i
jego stopien, oszpecenie, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo§¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej,
bezradno$c zyciowa, konieczno$¢ korzystania ze wsparcia bliskich. Uwzglednil nadto wiek poszkodowanego, stosunki
majatkowe stron, zachowanie sie i postawa osoby odpowiedzialnej, pogorszenie sie sytuacji zyciowej pokrzywdzonego,
zmniejszenie jego widokéw na przyszto$é oraz szans zyciowych, rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych.

Zaznaczyt Sad, iz w odniesieniu do zado$¢uczynienia pienieznego z art. 445 § 1kc funkcja kompensacyjna musi
by¢ rozumiana szeroko, bowiem obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna poszkodowanego,
za$ wysoko$¢ zado$c¢uczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna byé odczuwalna dla poszkodowanego i
przynosi¢ mu réwnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia. Zwazyl, ze w niniejszej sprawie powod w
dacie wypadku liczyt 3 lata, byl zdrowy, radosny, sprawny fizycznie, prawidlowo sie rozwijal, za$ po wypadku stal sie
0soba niepelnosprawna, wystepuje u niego catkowite porazenie konczyn dolnych, uszkodzenie mie$ni oddechowych,
neurogenna dysfunkcja pecherza moczowego i znaczna skolioza, co ogranicza w stopniu wysokim jego aktywnos$é
zyciowa i utrudnia codzienne funkcjonowanie. Uwzglednil, ze powdd porusza sie na wozku inwalidzkim, uzywa
gorsetu stabilizujgcego kregoshup, nie kontroluje wyproéznien, a wedtug obecnej wiedzy medycznej nie ma szansy na
jego calkowity powrét do zdrowia, za$ rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne. Sad nadto zwazyl, ze pow6d wymagal
dlugotrwalej hospitalizacji i rehabilitacji, jego cierpienie byly dlugotrwale, wymaga stalej pomocy w wiekszo$ci



czynnosci zyciowych, szczegdlnej pielegnacji oraz intensywnego udzialu opiekuna w rehabilitacji, wymaga i bedzie
wymagal statej opieki lekarzy : neurologa, chirurga, ortopedy, urologa, nefrologa oraz codziennej rehabilitacji,
musi uczeszczaé do przedszkola i szkoly dla dzieci niepelnosprawnych ruchowo, wymaga dostosowania Srodowiska
domowego do istniejacego kalectwa, a jego trwaly uszczerbek na zdrowiu zostal okre$lony przez bieglych na 100%.
Stad uznal, ze zadoSéuczynienie pieniezne w kwocie 1000000zl w §wietle aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego,
jest adekwatne do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy, a zwlaszcza do stopnia jego cierpien, dtugotrwalosci
choroby i leczenia oraz stanu ogo6lnej niezdolnosci fizycznej i psychicznej. Skoro jednak powdd przyczynit sie do
powstania szkody w 50%, to zasadzono na jego rzecz z tego tytulu kwote 500000zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 26 marca 2014r., to jest od dnia nastepujacego po dniu wydania przez pozwana ostatecznej decyzji w kwestii
odpowiedzialnoSci, po mysli art. 481 § 1kc i art. 455ke.

W pozostatej czedci powodztwo oddalono, jako nieuwzgledniajace powyzszego przyczynienia.

Odnoénie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda, Sad pierwszej instancji powolal sie na regulacje art. 444 §
2ke. Uznal, ze powod wykazal, iz wymagal i nadal wymaga ze strony swych rodzicow opieki w zdecydowanie szerszym
zakresie, niz zdrowe dziecko w jego wieku. Uznal za adekwatna stawke 8zl/h w okresie od 19 sierpnia 2012r. do 29
lutego 2016r., a od 1 marca 2016r. stawke 10zl/h z uwagi na to, ze nastgpit wzrost stawek opiekunéw zawodowych.
Wskazal, ze maloletni do przedszkola uczeszczal pie¢ dni w tygodniu w godz. od 8.00 do 13.00 (5 godzin), a obecnie
w zblizonym wymiarze czasowym uczeszcza do szkoly, zas pod opieka rodzicéw pozostaje 19 godzin na dobe, a w
weekendy 24 godziny. Powdd zdaniem Sadu wykazal, ze wymaga stalej rehabilitacji i usprawniania (hipoterapia,
basen) oraz ze w jego przypadku rehabilitacja w ramach NFZ nie jest wystarczajaca, a zatem zasadne sa koszty
ponoszone na rehabilitacje prywatna. Dowiddl tez, ze swoje zwiekszone potrzeby w tym zakresie faktycznie zaspakaja,
a skoro przyznanie renty z tego tytulu nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany ponosi zwigzane z tym
wydatki, to fakt, iz faktury za rehabilitacje i hipoterapie powoda sa wystawiane Fundacji Dzieciom ,,(...)” i regulowane
zjego subkonta miat tylko to znaczenie, ze potwierdzal, iz wydatki na ten cel faktycznie sa ponoszone. Z tych wzgledow,
w ocenie Sadu nalezna maloletniemu powodowi renta w okresie od 19 sierpnia 2012r. do 29 lutego 2016r. winna
wynosi¢ po 2.880z} (8zl/h x 12h x 30dni) miesiecznie, a zatem skapitalizowana za okres od 19 sierpnia 2012r. do
dnia 31 maja 2014r. kwote 62.016zt (646dni x 12h x 8z1), za$ biezaca od dnia 1 marca 2016r. kwote 5.218z} (30dni
x 12h x 10z} to 3.600z1 za opieke, dodatkowo 1.268z1 na rehabilitacje i 350zt na usprawnianie — hipoterapie). W
zwigzku z przyczynieniem sie powoda w 50%, zmniejszono jednak nalezng mu rente w tymze stosunku, na podstawie
art.362 ke, a w pozostalej cze$ci powoddztwo oddalono jako niezasadne i nieuwzgledniajgce przyczynienia sie powoda
do powstania szkody.

Podstawa ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanej za szkode, jaka moze wystapié u powoda w przysztoéci w zwiazku z
wypadkiem, z tym zastrzezeniem, ze przyczynil sie on do powstania szkody w 50%, uczyniono norme art. 189 kpc.

O kosztach postepowania pierwszoinstacyjnego wyrzeczono z powolaniem na art. 100 zd.1kpc, dokonujac wzajemnego
zniesienia kosztéw procesu.

Na mocy art.113 ust.4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, zgodnie z zasada
stusznosci, nie obcigzono powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi. Pozwanego natomiast obciazono na zasadzie
art.113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych przypadajaca na niego wedlug
stosunku wygranej do przegranej cze$cia wydatkow na poczet wynagrodzenia bieglych za wydanie opinii w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego wniosly obie strony, przy czym apelacja pozwanego kwestionowala
orzeczenie w szerszym zakresie.

Pozwany zaskarzal wyrok w zakresie punktow 1, 2, 3, 51 6, zarzucajac mu naruszenie prawa procesowego, a to: przepisu
art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, polegajacej na przyjeciu iz zgromadzone
dowody daja podstawy do uznania odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady, a nadto ze uzasadniajg zasgdzenie
roszczen w zaskarzonym zakresie. Podnosil nadto naruszenie prawa materialnego przez bledng jego wykladnie i
niewla$ciwe zastosowanie, w szczego6lnosci co do przepisu art. 435 § 1 ke w zwiagzku z 436 § 1 ke i art. 427 ke poprzez



przyjecie, ze w niniejszej sprawie nie wystepuje przestanka egzoneracyjna, wylaczajaca odpowiedzialno$¢ pozwanego;
naruszenie przepisu art. 362 ke poprzez uwzglednienie przyczynienia bezposrednio poszkodowanego na zanizonym
poziomie; przepisu art. 444 § 2 ke poprzez zasadzenie renty z tytulu kosztoéw opieki sprawowanej przez najblizszych
czlonkéw rodziny powoda, przy uwzglednieniu kosztéw za jedna godzine opieki w wysokoSci wyzszej niz 8 zl za
godzine, to jest w kwocie 10 zl za godzine, zasadzenie renty z tytulu kosztéw opieki sprawowanej przez najblizszych
czlonkéw rodziny powoda, przy uwzglednieniu okresu czasu opieki w wymiarze wyzszym niz 8 godzin dziennie,
czyli 12 godzin dziennie, zasadzenie renty z uwzglednieniem kwoty 350 zl z tytulu usprawniania i 1268 z} z tytulu
rehabilitacji. Powolywal sie nadto apelujacy na naruszenie przepisu art. 445 ke poprzez zasadzenie razaco wysokiej
kwoty zado$éuczynienia za doznang krzywde, wbrew powszechnym kryteriom ustalania wysokoéci zado$c¢uczynienia;
naruszenie przepisu art. 6 ke poprzez uznanie, iz powod wykazal, zasadno$é kwoty 350 zl z tytulu usprawniania i
1268 zl z tytulu rehabilitacji, zasadno$¢ dlugo$ci sprawowania opieki, zasadno$é przyznania kwoty 1000000zl z tytulu
zado$éuczynienia. Apelujacy wnosil wobec tego o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez oddalenie powodztwa
oraz zmiane orzeczenia w przedmiocie kosztéw procesu i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania przed Sadem drugiej instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji przy uwzglednieniu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, w przypadku
uznania przez Sad Odwolaweczy, iz Sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy lub postepowanie dowodowe
wymaga przeprowadzenia ponownie.

W ocenie pozwanego nie mozna mu przypisa¢ odpowiedzialnoéci za zaistnienie zdarzenia z dnia 12 czerwca 2012r.,
bowiem ubezpieczona u niego kierujaca pojazdem, ktory uczestniczyt w zdarzeniu, nie ponosi za jego powstanie
zadnej odpowiedzialno$ci, wobec tresci postanowienia o umorzeniu $ledztwa. Apelujacy okoliczno$¢ egzoneracyjna
upatrywal tu w braku odpowiedniej opieki rodzicéw nad maloletnim powodem zwigzanym z zezwoleniem na
jazde w poblizu drogi i kilkumetrowa odleglo$¢ dziecka od matki. Z ostroznosci pozwany wskazal, iz przyjety
przez Sad stopien przyczynienia na poziomie 50% jest zanizony, lecz winien wynosi¢ nawet 100%. Wedlug
apelujgcego odpowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka z art. 436 § 1 ke nie jest odpowiedzialnoScia absolutng, dlatego
nalozenie obowiazku naprawienia szkody w pelnym zakresie na posiadacza pojazdu mechanicznego, po ktdorego
stronie nie wystapila zadna nieprawidlowo$¢, naruszaloby spoleczne poczucie sprawiedliwoéci, za$ kazdy, kto tylko
dysponuje odpowiednim rozeznaniem, winien ponosié¢, choc¢by czesciowe, konsekwencje wlasnego nieprawidtowego
zachowania.”

Odnoénie wysokoéci przyznanego zado$éuczynienia apelujacy wskazywal, ze jest ona razaco wygoérowana. Podnosil,
iz zgodnie z dyspozycja przepisu art. 445 § 1 ke pojecie ,,odpowiedniej sumy” ma charakter nieokre$lony, jednakze
orzecznictwo wskazuje na kryteria, ktérymi nalezy sie kierowa¢ przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia : nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, jednoczeénie jednak nie moze by¢ nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy, a
suma powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Zdaniem skarzacego kwota zasadzona przez Sad Okregowy
w Katowicach 1000000z} przekracza rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, zwlaszcza, ze powdd nie wymaga
wsparcia psychicznego i psychologicznego, rozpoczal nauke w szkole podstawowej, radzi sobie bardzo dobrze,
nauczyt sie sprawnie porusza¢ na wozku inwalidzkim. Apelujacy odwolat sie przy tym do przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa, wplywajacej na relatywng warto$¢ $wiadczenia, ktore nie moze prowadzi¢ do wzbogacenia sie
poszkodowanego. Zdaniem skarzacego $§wiadczenie w wysokoSci 500000z} przed przyczynieniem bedzie adekwatne
do rozmiar6ow krzywdy, stopnia natezenia cierpien i ich dlugotrwalos$ci, nasilenia bolu oraz doznanego uszczerbku na
zdrowiu, a tym samym, ze stanowi¢ bedzie pelng rekompensate doznanej przez powoda krzywdy.

Odnoénie zasgdzonej renty apelujacy podnosil, iz maloletni pow6d niezaleznie od niepelnosprawnosci, bylby
calodobowo zaopiekowany przez rodzicow, za§ maksymalny okres opieki z uwagi na zdarzenie to 8 godzin dziennie.
Wskazywal, ze powod spedza czas w szkole, a w okresie od 18 do 25 kwietnia 2013 roku przebywal w zakladzie opieki
zdrowotnej i mial zapewniong calodobowa opieke personelu medycznego. Pozwany kwestionowal takze wysoko$é
stawki godzinowej w kwocie po 10 zl za godzine od 1 marca 2016 roku odnoszacej sie do zawodowych opiekunéw,
ktorej jego zdaniem nie sposob stosowaé do opieki sprawowanej przez osoby bliskie, skoro nie ponosza one kosztéw



dojazdu i danin publicznych zwiazanych z praca. Skarzacy motywowal ostatecznie, iz powdd nie wykazal ze koszty
na rehabilitacje i usprawnianie sg stalymi wydatkami, ktére wymagajg ponoszenia w przysztosci, za$ faktury za
rehabilitacje i hipoterapie powoda sg regulowane z subkonta powoda w fundacji, a strona powodowa nie udowodnita,
iz ponosi koszty leczenia czy rehabilitacji oraz ze sa i beda one niezbedne.

Powo6d wniost o oddalenie apelacji pozwanego i zwrot kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Powo6d w swojej apelacji zaskarzal wyrok Sadu pierwszej instancji w zakresie punktu 4 w odniesieniu do oddalenia
powbdztwa o zado$éuczynienie wraz z ustawowymi odsetkami, zarzucajac naruszenie przepiséw prawa materialnego,
poprzez niewla$ciwe zastosowanie w zakresie art. 362 ke poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu,
iz maloletni powo6d przyczynil sie do zaistnienia wypadku w 50%, a tym samym oddalenie powodztwa w 50%, w
sytuacji gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, ze maloletniemu powodowi nie mozna przypisaé przyczynienia, ze wzgledu
na wiek i do§wiadczenie. Wnosil zatem skarzacy o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kwoty lacznej 1000 000z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 26 marca 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015r. i od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty z
ustawowymi odsetkami za op6znienie oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania za
obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Skarzacy motywowal, iz jezeli
maloletni poszkodowany przyczynil sie do wypadku lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia moze zostaé
zmniejszony stosownie do okolicznoéci, do ktoérych, wobec wylaczenia winy, zalicza sie ocena zachowania dziecka
wedlug miernika obiektywnej jego prawidlowosci, uwzgledniajacego rodzaj zdarzenia, wiek, stopieni $wiadomoéci i
rozeznania maloletniej osoby, czego zdaniem apelujacego Sad Okregowy nie rozwazyl. Jego zdaniem zastosowane
przez Sad pierwszej instancji 50% przyczynienie sie 3-letniego w chwili wypadku powoda jest razaco zawyzone, gdyz
maloletniemu w tym wieku, w takim stanie rozeznania co do niebezpieczenistw, nie mozna przypisaé przyczynienia.
Powolywala sie przy tym strona powodowa na orzeczenia sadowe zapadle w innych sprawach, gdzie przyjmowano
nizszy stropien przyczynienia sie maloletnich dzieci do wypadkow.

Pozwany wnosit o oddalenie apelacji powoda i zwrot kosztéw postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego byla uzasadniona jedynie w niewielkiej czesci.

Zdaniem Sadu drugiej instancji zasadne bylo przyjecie co do zasady odpowiedzialnoéci pozwanego w niniejszej
sprawie oraz jej zakresu. Nie doszlo do zarzucanego w apelacji naruszenia prawa procesowego w zakresie art.
233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, polegajacej na przyjeciu iz zgromadzone
dowody daja podstawy do uznania odpowiedzialno$ci pozwanego co do zasady, a nadto ze uzasadniajg zasadzenie
roszczen w zaskarzonym zakresie. Zarzut ten nalezalo nadto rozpatrywac jako odnoszacy sie raczej do sfery oceny
prawnej stwierdzonych w sprawie faktow, nie za$§ do ich ustalenia, co potwierdzaly argumenty powolywane w
uzasadnieniu Srodka zaskarzenia. W istocie skarzacy zarzucal bowiem, iz skoro prowadzacej pojazd nie przypisano
za powstanie zdarzenia zadnej winy w ramach postepowania prokuratorskiego, to ponoszg ja rodzice maloletniego
powoda nie sprawujacy nad nim nalezytego nadzoru oraz samo dziecko, a tym samym w §wietle powolanych w apelacji
przepiséw art. 435 § 1 ke w zwiazku z 436 § 1 ke i art. 427 ke oraz art. 362 ke, nieslusznie obcigzono pozwanego
jakakolwiek odpowiedzialno$cig finansowa za jego skutki. Sad Apelacyjny uznal, iz nie sposéb zaakceptowaé
stanowiska skarzacego.

Z istoty odpowiedzialnoéci posiadacza pojazdu mechanicznego poruszanego za pomoca sil przyrody wynika
bowiem ryzyko, jakie sie wigze z jego ruchem; taka sama tez odpowiedzialno$¢ cigzy tym samym na
ubezpieczycielu. Zachowanie maloletniego powoda, jak i jego przedstawicieli ustawowych, nie moglo stanowié tu
okolicznos$ci egzoneracyjnej, w postaci wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie poodnosi
odpowiedzialnoSci w rozumieniu art. 435 § 1 ke, jak chcialby tego apelujacy. Maloletni powdd odpowiedzialnosci



za szkode nie ponosi, a tym bardziej odpowiedzialnoéci wylacznej, wymaganej dla zwolnienia od odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej pozwanego ubezpieczyciela; brak takze drugiej ewentualnej podstawy egzoneracyjnej wskazanej w
przepisie ze strony rodzicow dziecka.

Spoleczne poczucie sprawiedliwoéci natomiast, na ktére powolywano sie w apelacji, zostaje zaspokojone w spos6b
odmienny od wnioskowanego w $rodku zaskarzenia pozwanego, a to poprzez przyjecie 50% przyczynienia sie
powoda do powstania zdarzenia wywolujacego szkode. Majac na uwadze ustalone niewadliwie i bezsprzecznie
istotne okolicznoSci sprawy wypada stwierdzié, ze przyczynienie to przyjeto na prawidlowym poziomie, a rozlozenie
odpowiedzialno$ci za skutki wypadku z 12 czerwca 2012r. miedzy obie strony w takim stosunku odpowiada nie tylko
zakresowi ich udzialu w zdarzeniu oraz jego nastepstwach, ale i powszechnemu poczuciu sprawiedliwosci i zasadom
wspolzycia spolecznego, do ktérych apelujacy pozwany sie odwolywal. Obcigzenie obowigzkiem ponoszenia skutkéw
zdarzenia w rownej cze$ci maloletniego powoda, jak i pozwanego ubezpieczyciela, wydaje sie by¢ tu wywazone, majac
na uwadze, iz w $wietle obowiazujacych regulacji prawnych dziecku nie spos6b przypisa¢ winy, za$ prowadzaca pojazd
mechaniczny ubezpieczony u pozwanego odpowiada na zasadzie ryzyka, rowniez winy za wystapienie zdarzenia nie
ponosi.

Na poparcie nie zastugiwal nadto zarzut naruszenia normy art. 444 § 2 kc poprzez zasadzenie renty z tytulu kosztow
opieki sprawowanej przez najblizszych czlonkéw rodziny powoda wedlug przyjetej przez Sad Okregowy stawki,
znajdujgcej poparcie w zgromadzonym materiale dowodowym oraz nie budzacej watpliwosci Sadu Odwolawczego
co do wysokos$ci odpowiedniej do panujacych w poszczegélnych okresach stosunkow. Godzi sie przy tym wskazaé, iz
bezsprzeczna byla konieczno$¢ korzystania przez maloletniego powoda z pomocy osoby trzeciej w niezwykle szerokim
zakresie, przy czym bez znaczenia pozostaje okoliczno$c¢, iz opieke nad powodem sprawowala osoba bliska (tak:
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 lipca 1977 r., I CR 143/77). Majac na uwadze czasokres i zakres korzystania
przez powoda z pomocy 0s6b trzecich przy praktycznie kazdej czynnoSci zyciowej, w zakresie przekraczajacym
standardowy poziom samodzielnoéci dziecka w jego wieku, a takze czas, w jakim pozostawal on w placowce leczniczej,
gdzie rowniez korzysta¢ musial z takiej pomocy, a takze czas spedzany w przedszkolu czy szkole, z uwzglednieniem
konieczno$ci dowozu, obslugi maloletniego w czasie przekazywania do placowki oraz jego odwozenia do domu,
wypadalo zaakceptowac czasokres niezbedny dla zaoferowania dziecku wylgcznej pomocy osoby trzeciej. Zakres
godzinowy przyjety w zaskarzonym orzeczeniu odpowiadal bowiem mozliwoSciom fizycznym oraz ograniczonej
samodzielnoSci powoda zar6wno z uwagi na stan zdrowia, jak i wiek. Zarzuty apelacji nie mogly zatem tu odnie$¢
skutku.

Whbrew stanowisku skarzacego nadto, nie spos6b uznaé, ze nie zostaly wykazane przez strone powodowa koszty
rehabilitacji i usprawniania, uwzglednione przez Sad Okregowy. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz, co nie zostalo
wprawdzie wyartykulowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz prawidlowo przyjete, fakt korzystania z
rehabilitacji, usprawniania oraz ich koszty zostaly udowodnione w drodze cze$ciowo dokumentu, ale gtownie
poprzez przestuchanie przedstawiciela ustawowego matoletniego powoda oraz zeznania §wiadkow z grona najblizszej
rodziny i zaangazowanych w proces leczniczy i opieke nad powodem. Ich miarodajno$ci i wiarygodnoSci strona
przeciwna nie podwazala. Sad Apelacyjny zwazyl nadto, iz koniecznoé¢ takiej rehabilitacji i usprawniania wynikala
bezposrednio z tez opinii bieglych lekarzy przeprowadzonych w niniejszej sprawie, przy czym jasno wskazano,
ze oferowana szczatkowo przez NFZ refundowana rehabilitacja nie jest dla powoda wystarczajaca zar6wno co
do sposobu, jak i czestotliwo$ci oraz nie odnosi oczekiwanych efektéw. Wbrew zarzutom skarzacego nie zostalo
takze wykazane, iz koszty tych zabiegow, zasadzone w zaskarzonym wyroku jako czeé¢ renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb, zostaly, zostaja lub bedg pokryte ze §rodkéw znajdujacych sie na subkoncie fundacji przeznaczonych na
potrzeby powoda. Ostatecznie wskaza¢ nalezy, iz w Swietle utrwalonego orzecznictwa, dla zasadzenia renty w tym
zakresie nie jest konieczne wykazanie dotychczasowego faktycznego ponoszenia powyzszych wydatkéw, a jedynie
udowodnienie koniecznos$ci i wysokoSci potrzeb wymagajacych zaspokojenia, co zostalo w niniejszej sprawie zdaniem
Sadu Apelacyjnego zachowane.



Nie dopatrzyl sie tym samym Sad Odwolawczy naruszenia przepis6w prawa materialnego wskazanych w apelacji, ani
tez innych, ktdre to naruszenie byt zobowigzany uwzglednié z urzedu, za wyjatkiem nizej wskazanym.

Pozwany w apelacji kwestionowal wysoko$¢ zasadzonego zado$cuczynienia, uznajac ja za razaco wygérowana. Ten
zarzut okazal sie by¢ w czedci trafny. Sad Odwolawczy zwazyl, iz odpowiednia suma w rozumieniu art. 445 §
1 ke, aczkolwiek w istocie nalezy do uznania sedziowskiego, winna jednak by¢ zrelatywizowana w odniesieniu
do okoliczno$ci faktycznych sprawy oraz czynnikéw, ktore wprawdzie Sad Okregowy prawidlowo wymienil w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jednakze poddal je niewlaéciwej ewaluacji.

W tym miejscu wypada zaznaczy¢, iz Sad drugiej instancji zobowigzany jest do ingerencji w wysoko§¢ zasgdzonego z
tego tytulu $wiadczenia jedynie w sytuacji, gdy przyznane $§wiadczenie byloby w znacznym stopniu niewspolmierne
do okoliczno$ci sprawy. Sad Odwolawczy ma zatem mozliwoéc korekty zasadzonego zado$éuczynienia tylko wtedy,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysokosé, jest ono niewspdimiernie
nieodpowiednie, tj. albo razaco wygorowane, albo razaco niskie (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2004 1., I CK 219/04, LEX nr 146356). Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie. Sad Okregowy uznal, ze
powodowi nalezy sie zado$éuczynienie w wysokoSci 1000 000z}, zgodnie z zadaniem pozwu. Takiej konstatacji nie
sposob zdaniem Sadu Apelacyjnego podzieli¢. Przyznanie tak znacznej sumy sprzeciwialoby sie bowiem zasadzie
ustalania w sposéb racjonalny i rozsadny sumy odpowiedniej dla zniwelowania negatywnych skutkéow zdarzenia
dla maloletniego powoda, jego bdlu i cierpienia oraz speliajacej wylacznie kompensacyjny, a nie przysparzajacy
charakter $wiadczenia w postaci zadoSéuczynienia. Kwota zasgdzona z tego tytulu przez Sad pierwszej instancji
znacznie w ocenie Sadu Odwolawczego odbiegalaby znacznie od realiow zycia w kraju i stopy zyciowej polskiego
spoleczenstwa, nawet przy uwzglednieniu stopnia przyczynienia sie powoda, co wplynelo na zmniejszenie globalnej
sumy $wiadczenia, zbyt jednak wygbérowanej. Racje wypada przyznac¢ skarzacemu pozwanemu, iz suma 1000 000z}
nie bylaby tu sumg odpowiednia, lecz razaco wygbérowana i nie zmienia tego nawet zasadzenie w wyniku przyjecia
50% przyczynienia sie powoda w ostatecznym rozrachunku zado$c¢uczynienia w wysoko$ci 500 000zt Nie uzasadnialy
takiego rozmiaru $wiadczenia nie tylko przebieg leczenia i rehabilitacji powoda, jak i obecne, nieodwracalne skutki
zdarzenia dla Zycia i zdrowia. Nie kwestionujac ogromnego rozmiaru tragicznych przezy¢ matoletniego na wszelkich
poziomach jego zycia oraz znacznego i prawdopodobnie ostatecznego ograniczenia jego perspektyw zyciowych,
Sad Apelacyjny uznal jednak, ze kwota 800 000z} jest suma odpowiednia, ktéra zapewni przynajmniej cze$ciowa
moralng rekompensate bolu i cierpien oraz krzywdy doznanej przez powoda, tym samym role stawiang temu
$wiadczeniu. Mial przy tym na uwadze Sad, iz powdd ma, chociaz ograniczone stanem zdrowia i warunkami
fizycznymi, mozliwo$ci funkcjonowania w spoleczenstwie, przebywa wérod rowieénikow, pobiera edukacje stosownie
do wieku w dostosowanej do jego warunkéw placowce, ma okre$lone mozliwosci poruszania sie i opuszczania miejsca
zamieszkania; jego egzystencja nie jest zatem zupelnie ograniczona. Z tych przyczyn, przy uznaniu 50% przyczynienia
sie strony powodowej do powstania szkody, nalezalo zatem zasadzi¢ od pozwanego na jego rzecz sume 400 000zl wraz
z odsetkami, oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie jako zbyt wygérowane, na mocy przywolanych wyzej norm.

Z tych przyczyn zmieniono zaskarzony wyrok na zasadzie art. 386 § 1 kpc w powyzszy sposob w
punkcie 1, a takze w punkcie 7. Konsekwencja bowiem ingerencji w wysoko$é¢ zasadzonego zado$c¢uczynienia,
skutkujacej zmniejszeniem zakresu przegranej pozwanego, byta konieczno$é reformatoryjnego orzeczenia w zakresie
rozstrzygniecia o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego. Skoro bowiem zadanie zaplaty zado$cuczynienia
uwzgledniono ostatecznie w miejsce kwoty 500000zt do kwoty 400000z}, od pozwanego nalezalo nakaza¢ pobraé
lacznie tytulem kosztow sadowych, od ktorych uiszczenia powod byt zwolniony kwote 25654zt na zasadzie art.113 ust.1
ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W pozostalym zakresie natomiast apelacje pozwanego oddalono jako bezzasadng na mocy art. 385
kpc.

Apelacgja powoda nie mogla odniesé natomiast odniesé skutku w zadnej mierze i stad oddalono ja
na podstawie art. 385 kpc.



Jak juz wyzej wskazano, wprawdzie w istocie maloletniemu powodowi nie sposéb przypisa¢ winy w wywolaniu
zdarzenia z dnia 12 czerwca 2012r., jednakze stopien jego przyczynienia sie do wystapienia tegoz wypadku uzasadnia
stwierdzenie, iz rozlozenie odpowiedzialno$ci za jego nastepstwa miedzy stronami po polowie, nie narusza regulacji
art. 362 kc. Rozwazania w tej kwestii zostaly juz powyzej przedstawione w ramach rozwazania zarzutow podnoszonych
w apelacji pozwanego, zatem ich ponawianie jest zbedne. Wskaza¢ jedynie wypada, iz strona powodowa w istocie
przyczynienia sie powoda w 50% nie kwestionowala w pozostatym zakresie, akceptujgc go w odniesieniu do zasgdzone;j
przez Sad Okregowy renty.

Co do zarzutu odmiennej oceny stopnia przyczynienia sie matoletnich dzieci do zdarzen wywolujacych szkode w
orzeczeniach zapadlych w innych sprawach godzi sie wskazac, iz kazde rozstrzygniecie sadowe opiera sie o konkretne
stany faktyczne ustalone szczegétowo i indywidualnie w danej sprawie; nie sposob zatem wywodzi¢ tu jakichkolwiek
analogii.

Wprawdzie Sad Okregowy, jak wskazywano w apelacji, nie analizowal szerzej kwestii zakresu rozumienia nalezytego
sposobu zachowania w przypadku trzyletniego, prawidlowo rozwijajacego sie dziecka, jednakze zdaniem Sadu
Odwolawczego stwierdzone okoliczno$ci sprawy pozwalaja na przyjecie, iz w ramach konstrukeji obowiazujacych
regulacji prawnych przywolanych powyzej, mimo niemozno$ci przypisania maloletniemu winy za powstanie szkody,
jego udzial w zdarzeniu uzasadnia przyjecie przyczynienia sie w polowie do wypadku, a tym samym rozlozenie
obowiagzku poniesienia jego konsekwencji miedzy stronami w takim stosunku. Podnoszone zatem przez apelujgca
strone powodowa zarzuty nie mogly odnie$¢ skutku.

Majgc na uwadze, iz apelacja pozwanego zostala wwzgledniona jedynie w niewielkiej czesci,
a $rodek odwolawczy powoda oddalono w calosci, wzajemnie zniesiono koszty postepowania
apelacyjnego na zasadzie art. 100 zd. 2 kpc. Sad Apelacyjny zwazyl bowiem, iz poniesione przez obie strony
i podlegajace w tej sytuacji zwrotowi miedzy nimi koszty postepowania drugoinstancyjnego, pozostawaly w zblizonej
wysokosci.
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