Sygn. akt I ACa 731/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Piotr Wéjtowicz (spr.)
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska
SA Elzbieta Karpeta
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B.i M. B.

przeciwko (...) Spbldzielni Mieszkaniowej w B.

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 23 maja 2013 r., sygn. akt I C 403/12,

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) zasadza od pozwanej na rzecz powodéw 23 101,69 (dwadzieScia trzy tysiace sto jeden i 69/100) zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 13 stycznia 2012 roku,

b) umarza postepowanie w czeéci dotyczacej zadania zaplaty odsetek ustawowych od kwoty 130 000 (stu trzydziestu
tysiecy) zlotych od dnia 10 maja 2012 roku,

¢) w pozostalej czeSci powoddztwo oddala,

d) nakazuje pobrac¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej) od pozwanej 1 150 (tysiac sto
piecdziesiat) zlotych, od powoddéw za$ z zasadzonego roszczenia 4 600 (cztery tysigce szeSéset) ztotych tytulem nie
uiszczonej oplaty od pozwu,

e) zasadza od powodow na rzecz pozwanej 2 200 (dwa tysiace dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;



2) w pozostalej czesci obie apelacje oddala;

3) nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej) od pozwanej 670 (szeSéset
siedemdziesiat) zlotych, od powodow za$ z zasgdzonego roszczenia 2 673 (dwa tysiace sze$cset siedemdziesiat trzy)
zlote tytulem nie uiszczonej oplaty od apelacji powodow;

4) zasadza od powoddéw na rzecz pozwanej 1 820 (tysigc osiemset dwadzie$cia) zlotych tytulem kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 731/13

UZASADNIENIE

Powodowie, po ostatecznym sprecyzowaniu zadania, domagali sie zasadzenia na ich rzecz od pozwanej 96585,68 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 13 stycznia 2012 r. z tym uzasadnieniem, ze po sprzedazy nalezacego uprzednio
do nich mieszkania pozwana nie wyplacila im naleznej z tego tytulu sumy, lecz dokonala potracen, z ktérymi sie nie
zgadzaja, oraz zaplacila na rzecz ZUS 52538,20z1, ktore stanowilo zadluzenie wylacznie powodki.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zarzucila, ze z przyczyn lezacych po stronie powod6w dlugo nie mogla zby¢
mieszkania i Ze potracen z uzyskanej ceny dokonala prawidlowo.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powoddéw solidarnie 9089,94z1 z ustawowymi
odsetkami od 11 maja 2012 r., w pozostalej zas cze$ci powddztwo oddalit i orzekl o kosztach. Przytoczyl Sad nastepujace
motywy swego rozstrzygniecia:

Powodom przystugiwalo w zasobach pozwanej wlasnosciowe spoldzielcze prawo do lokalu nr (...), polozonego w B.
przy ul (...). Uchwala Rady Nadzorczej z 11 maja 2000 r. powodowie zostali wykluczeni ze Spotdzielni, a wyrokiem z
22 maja 2003 r. Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej orzekl ich eksmisje. W dniu 21 lipca 2006 r. powodowie lokal wydali
pozwanej, a rzeczoznawca majatkowy oszacowat go wowczas mieszkanie na 78700,-zl.

Powodowie nie informowali pozwanej, ze dla lokalu zalozona zostala ksiega wieczysta i ze zostal on obcigzony
hipotekami, ktore przekraczaly jego warto$¢. W dniu 10 grudnia 2008 r. pozwana zlozyla do Sadu Rejonowego wniosek
o wykreslenie hipoteki z prowadzonej dla tego lokalu ksiegi wieczystej i — po dtugotrwalym postepowaniu — ostatecznie
postanowieniem z dnia 30 czerwca 2011r Sad Okregowy wykreslit hipoteki i nakazal zamkniecie ksiegi wieczyste;j.
Dopiero wowczas pozwana mogla przystapi¢ do sprzedazy mieszkania.

W dniu 12 stycznia 2012 r. pozwana przedstawila powodom rozliczenie zwigzanego z lokalem wkladu budowlanego,
przyjmujac za jego warto$¢ rynkowa 78700,-z1 z 2006 ., a ostatecznie strony uzgodnily, ze warto$¢ ta wynosi 130000,-
z}. Z kwoty tej pozwana dokonala nastepujacych potracen: 200,-zt udziatu czlonkowskiego, 305,-z1 kosztow wyceny
wartosci rynkowej lokalu, 1188,25 zt kosztow zwiazanych z przetargiem, 30,-z1 kosztéw odpisu z ksiegi wieczystej,
55282,09 zl zalegloSci z tytulu oplat za mieszkanie 11470,24 zl odsetek od zaleglych oplat, 5810,79 zt kosztow sadowych
i komorniczych oraz 1517,-zt kosztow prowizji z tytulu posrednictwa w ustanowieniu odrebnej wlasnosci lokalu. Z
wynoszacej 54596,63 zl pozostalosci na podstawie zawiadomienia z 2 maja 2012 r. o zajeciu wierzytelnoéci 52538,20
z} zostalo przekazane do ZUS, a na podstawie zajecia z 21 maja 2011 r. 2058,43 zt — komornikowi sadowemu.

W zwiazku z zaleglo$ciami powodow z tytutu oplat pozwana dysponowala trzema tytulami wykonawczymi: nakazem
zaplaty z dnia 7 sierpnia 2000 r. na 2944,30 zt wraz z odsetkami od 26 czerwca 2000 r. i kosztami w wysoko$ci 558,90
z}l, nakazem zaplaty z 21 lipca 2005 r. na 19228,92 zl wraz z odsetkami od 28 kwietnia 2005 r. i kosztami w wysokoSci
1515,-zt oraz nakazem zaplaty z dnia 9 lipca 2004 r. na 9604,87 zt z odsetkami od 3 kwietnia 2003 r. i kosztami w
wysokoSci 1207,10 zl; zobowigzana takze byla do pokrycia kosztéw postepowania egzekucyjnego w kwocie 1925,77 zl.

W dniu 2 maja 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydal decyzje o zajeciu wierzytelnosci, a w dniu 1 sierpnia
2012 r. poinformowal powodéw, ze 11 maja 2012 r. na jego konto przelane zostalo przez pozwana 52538,20 zl, ktore w



calosci pokryto zadluzenie powodki. Za dlug ten powdd byt odpowiedzialny wskutek wydania takze przeciwko niemu,
jako malzonkowi dluzniczki, klauzula wykonalnosci.

Wskutek wykluczenia powodéw z pozwanej Spoldzielni ich wlasnoSciowe prawo do lokalu mieszkalnego wygaslo,

a w my$l art. 17" ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spdldzielniach mieszkaniowych pozwana winna wartoéé
mieszkania rozliczyé. W ustepie 2 stanowi on, ze z warto$ci rynkowej lokalu potraca sie niewniesiong przez osobe,
ktorej przystugiwalo spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu, cze$¢ wkladu budowlanego, a w wypadku gdy nie
zostat splacony kredyt zaciagniety przez sp6ldzielnie na sfinansowanie kosztéw budowy danego lokalu — potraca sie
kwote niesplaconego kredytu wraz z odsetkami.

Miedzy stronami nie ma sporu co do wartoéci mieszkania; spoér dotyczy dokonanych przez pozwana potracen oraz
przekazania stanowiacej zadluzenie powddki kwoty na rzecz ZUS.

Nie byly uzasadnione potracenia z tytulu udzialu czlonkowskiego, kosztow wyceny warto$ci rynkowej lokalu
dokonanej przez rzeczoznawce, kosztow zwigzanych z przetargiem, uzyskania odpisu z ksiegi wieczystej oraz kosztow
prowizji za po$rednictwo w ustanowieniu odrebnej wlasnoséci lokalu.

Inny charakter majg potracenia z tytulu zaleglosci w optatach z odsetkami oraz kosztéw zwigzanych z dochodzeniem
naleznoSci pozwanej. Zgodnie art. 498 k.c., gdy dwie osoby sg jednocze$nie wzgledem siebie dluznikiem i
wierzycielem, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé z wierzytelno$ci drugiej strony. Pozwana dysponowala
przeciwko powodom tytulami. Nalezno$¢ gléwna i odsetki z trzech nakazéw zaplaty wynosily na dzien 12 stycznia
2012 r., ktéry byl dniem zlozenia oS§wiadczenia o potraceniu, lgcznie 63165,09 zl, do tej wysokoéci zatem (nie za$ —
jak uczynita to pozwana — do 66752,33 zl potracenie byto uzasadnione.

Potracone przez pozwana zalegloSci w oplatach obejmuja wylacznie te stwierdzone tytulami wykonawczymi, nie
obejmuja natomiast nalezno$ci powstalych po wydaniu mieszkania, stad dotyczacy tej kwestii zarzut powodéw nie
znajduje uzasadnienia.

Wrynikajaca z nakazu zaplaty z dnia 7 sierpnia 2000 r., opiewajaca na 2944,30 zl naleznoé¢, wraz z odsetkami
wynoszaca 8018,30 zl, nie jest przedawniona, tytul wykonawczy zostal bowiem skierowany do postepowania
egzekucyjnego, ktore zostalo umorzone postanowieniem z dnia 9 marca 2011 r. Zgodnie z art. 124811 §2 k. c., w razie
przerwania przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed organem powolanym do egzekwowanie roszczen,
przedawnienie nie biegnie, dopoki postepowanie nie zostanie zakonczone, a po kazdym przerwaniu biegnie na nowo.
W dacie o$wiadczenia o potraceniu termin przedawnienia jeszcze nie uplynat.

Uzasadnione bylo takze potracenie przez pozwang wynikajacych z trzech nakazoéw zaplaty kosztéw oraz ustalonych
postanowieniem z 29 sierpnia 2006 r. w sprawie I KM 2314/03 na 1925,77 zl kosztéw komorniczych, czyli lacznie
5206,77 z}. Nie mialo podstaw potraceniu kwoty wyzszej (5810,79 z}).

Zgodnie z art. 499 k.c. potracenie odbywa sie przez o§wiadczenie zlozone drugiej stronie. O§wiadczenie takie zostalo
zlozone przez pozwana w rozliczeniu z 12 stycznia 2012 r., a nastepnie powtorzone w rozliczeniu z 8 maja 2012 r.

Pozwana miala obowigzek przekaza¢ na rzecz ZUS 52538,20 zl, ten bowiem w piémie z dnia 1 sierpnia 2012 r. wskazal,
ze zgodnie z decyzja z dnia 11 czerwca 2003 r. powdd jest odpowiedzialny za dlug zony i Ze zostala nadana takze
przeciwko niemu klauzula wykonalno$ci. Pozwana dysponowata zaré6wno zajeciem ZUS jak i zajeciem komornika
sadowego, a na skutek realizacji zaje¢ nastapilo zmniejszenie pasywéw powodow, ktdérzy nie wykazali, by w zwiazku
z tym poniesli jaka$ szkode faktem. Nawet zatem gdyby przyjaé, ze splata nastgpila kosztem innych wierzycieli, (co w
sprawie nie mialo miejsca) to tylko ci wierzyciele, nie za§ powodowie, mieliby legitymacje do wystapienia o ewentualne
odszkodowanie.

Zasadzeniu na rzecz powod6éw podlegalo jedynie 9089,94 zl, stanowigce roéznice miedzy wartoScia sprzedanego
mieszkania a zasadnymi potragceniami i kwotg przekazang do ZUS.



Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach przywolal Sad norme art. 100 k.p.c.

Wyrok zaskarzyly obie strony: powodowie w czeSci, w jakiej oddalone zostalo ich powodztwo o zaplate dalszych
66855,97 z oraz o odsetki za okres poprzedzajacy 11 maja 2012 r., oraz w czeéci orzekajacej o kosztach, pozwana za$
w cze$ci uwzgledniajacej powodztwo o zaplate 2404,45 zl.

Powodowie zarzucili obraze art. 23381 k.p.c. przez przyjecie, ze tytuly wykonawcze na rzecz ZUS opatrzone byly
klauzula wykonalno$ci takze przeciwko powodowi, i przez bledne ustalenie, ze ich poczatkowa wierzytelno$¢ wynosita
jedynie 130000,-z}, obraze art. 32882 k.p.c. przez niewyjaénienie przyczyn uznania za potracane calosci odsetek od
nakazow wydanych w sprawach IX Nc 1593/03 i X Nc 1787/05 oraz przyczyn zasadzenia odsetek od 13 maja 2012 1.,

a takze obraze art. 125 k.c. i art. 17'* ust. 3 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych. W oparciu o te zarzuty wniesli
o zmiane wyroku przez zasgdzenie na ich rzecz, jako wierzycieli solidarnych, od pozwanej 75945,94 zt z ustawowymi
odsetkami od 13 stycznia 2012 r. i 0 zasgdzanie na ich rzecz od pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego;
alternatywnie wnie$li o uchylenie wyroku (jak nalezy domniemywac — w zaskarzonej czesci) i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Pozwana, ktora zarzucila bledy w ustaleniach oraz naruszenie art. 23381 k.p.c. przez pominiecie jako jej naleznos$ci
skutecznie potragconych kwot, wniosla o zmiane wyroku przez oddalenie powddztwa ponad 6658,49 zl oraz o
zasgdzenie na jej rzecz od powodow kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Kazda ze stron wniosla o oddalenie apelacji strony przeciwnej i o zasadzenie od niej na jej rzecz kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje zastuguja na uwzglednienie, lecz tylko czeSciowo, jedynie bowiem niektore sposrod podniesionych w
nich argumentoéw i zarzutéw uzna¢ mozna bylo za zasadne.

Niezaleznie od zarzutéow i wywodow apelacyjnych zwrécié¢ jednak przyjdzie takze uwage na inne uchybienia, jakich
dopuscit sie Sad Okregowy i ktore — dzieki zaskarzeniu wyroku przez obie strony — mozliwe byly do usuniecia.

Z obraza art. 369 k.c., ktory stanowi, ze zobowigzanie jest solidarne, je$li wynika to z ustawy lub czynno$ci prawnej,
uznat Sad Okregowy, ze po stronie powoddéw zachodzi solidarno$¢. W sprawie brak jest wszak jakichkolwiek
przestanek do przyjecia, ze przystugujaca pozostajacym we wspolnoéci majatkowej malzonkom wierzytelno$¢é ma
charakter solidarny; brak jest takze jakichkolwiek danych pozwalajacych na przyjecie, Zze powodowie dokonali z
pozwang lub miedzy soba (w drodze umowy majatkowej malzenskiej) takiej czynnoSci prawnej, ktéra pozwolitaby ich
uwazaé za wierzycieli solidarnych.

Uszlo uwagi Sadu Okregowego, ze w modyfikujacym wcze$niejsze roszczenia piSmie z dnia 3 kwietnia 2013 r.
powodowie nie tylko rozszerzyli powodztwo w zakresie naleznoSci kapitalowej, ale i ograniczyli je przez zaniechanie
na tym etapie postepowania domagania sie odsetek ustawowych od 130000,-z} za okres od 21 marca do 10 maja 2012
r. Wobec takiego stanowiska powodow rzeczg Sadu Okregowego bylo umorzenie w tym zakresie postepowania, czego
ten z obrazg art. 35581 k.p.c. nie uczynil.

Podobnie uszlo uwagi Sadu Okregowego, ze winien byl orzec o naleznych Skarbowi Panstwa, kredytowanych kosztach
sadowych (czy to przez ich $ciagniecie, czy to przez odstapienie od obcigzania stron kosztami). W normalnych

warunkach wystarczajace byloby zwrocenie mu uwagi, by w ramach zakreslonych norma art. 108" k.p.c. orzekt o
tych kosztach stosownie do art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, wobec jednak zaistnienia
przestanek do zmiany wyroku i to usterka mozliwa byla do skorygowania.

Zasadnie zarzucaja powodowie niedostatki motywéw zaskarzonego wyroku, istotnie bowiem nie objal nimi Sad
Okregowy wszystkich istotnych kwestii, miedzy innymi nie wskazal przyczyn, dla ktérych uznal za skuteczne



przedstawienie do potracenia wszystkich odsetek oraz dla ktorych przyjal taki, a nie inny termin poczatkowy biegu
odsetek od zasadzonej naleznosci. Rzecz w tym jednak, ze niespelnianie przez uzasadnienie wszystkich wymogéw
art. 32882 k.p.c. stanowi jedynie uchybienie proceduralne, ktore — co do zasady — nie moze mie¢ wplywu na tre$é
zapadlego rozstrzygniecia z tej prostej przyczyny, ze uzasadnienie sporzadzane jest juz po wydaniu wyroku. Jedynie w
przypadku uchybien tego rodzaju, ze uniemozliwiaja one kontrole instancyjna wyroku, zaistnialaby koniecznos¢ jego
uchylenia, taka sytuacja jednak w sprawie niniejszej nie zaistniala.

Art. 23381 k.p.c., naruszenie ktérego zarzucaja obie strony, reguluje ocene dowodéw pod katem ich wiarygodnosci i
mocy dowodowej, skarzacy tymczasem — cho¢ wskazuja na obraze tej normy — w istocie nie préobuja nawet podwazac
oceny dowodow, kryjac pod tym wadliwie przywolanym zarzutem zarzuty inne: wadliwo$ci ustalen i obrazy prawa
materialnego. Z tej przyczyny ten zarzut proceduralny uznaé przyjdzie za chybiony.

Na obecnym etapie postepowania spér miedzy stronami sprowadza sie do kilku jedynie kwestii, do nich zatem
ogranicza sie dalsze rozwazania.

Powodowie trafnie wskazuja na wadliwe ustalenie wyj$ciowej kwoty, ktéra winna bylta stanowi¢ baze dla rozliczen w
ramach dokonywanych potracen oraz w ramach spelienia Swiadczenia do rak egzekwujacego wierzyciela powodow.
Kwota tg — jak slusznie wskazuja — jest 130200,-zl, blednie bowiem Sad Okregowy nie zaliczyl na ich dobro powodow
200,-z} udzialu czlonkowskiego, ktory mial im byé¢ niespornie zwrocony.

Rowniez pozwana wskazuje zasadnie na pominiecie wéréd poniesionych przez nia wskutek nieregulowania przez
powoddw ich zobowigzan, przedstawionych do potracenia, kosztéw ich obciazajacych: sa to wynoszace 328,02 zl
koszty bezskutecznej egzekucji (k. 96) oraz wynoszace w sumie 18,-zl koszty nadania klauzul wykonalno$ci (k. 84
odwro6t, k. 851k. 86). Wraz zzaakceptowana przez Sad Okregowy laczna kwota 5206, 77 zt z tytulu kosztéw postepowan
nakazowych daje to do potracenia w sumie 5572,79 zk.

Bezzasadnie natomiast kwestionuja skarzacy ocene, ze odliczeniu od globalnej ceny mieszkania podlegalo przekazane
przez pozwana egzekwujacemu Zakladowi Ubezpieczeni Spolecznych 52538,20 zl (powodowie) i ze odliczeniu nie
podlegalo przekazane prowadzacemu na rzecz (...) egzekucje komornikowi 2058,43 zt (pozwana). Przed wskazaniem
przyczyn, dla ktérych zarzuty stron w tej kwestii nie moga by¢ skuteczne, konieczna jest pewna uwaga porzadkujaca:
w przypadku tych odliczen nie moze by¢ mowy o potraceniu w rozumieniu art. 498 k.c., przekazanie bowiem dluznych
wierzycielom sum organowi egzekucyjnemu stanowi w istocie spelnienie §wiadczenia tym wierzycielom naleznego, nie
za$ uregulowanie cudzego dtugu, prowadzace do nabycia na podstawie art. 51881 k.c. mozliwej do potracenia wlasnej
wierzytelno$ci. Dla uznania, ze pozwana spehnila nalezne powodom §wiadczenie w zakresie, w jakim przekazala srodki
organom egzekucyjnym, niezbedne jest jednak ustalenie, ze egzekucja przeciwko nim spelniala wymogi prawa, w
szczego6lnosci za$, ze byli oni dluznikami egzekwowanymi.

Pozwana 2058,43 zt przekazala prowadzacemu na rzecz (...) egzekucje komornikowi, w realizacji zajecia
wierzytelno$ci, jakie ten do niej skierowal. Rzecz w tym jednak, ze w postepowaniu tym powddka w ogoble nie
byla dluznikiem egzekwowanym, byl nim natomiast powdd oraz J. W. i F. B. (k. 40). Wobec braku jakiejkolwiek
wzmianki, ze tytulowi wydanemu przeciwko powodowi nadano klauzule wykonalno$ci takze przeciwko jego zonie,
egzekucja nie mogla zosta¢ skutecznie skierowana do skladnika majgtku wspolnego malzonkow, jakim byla stuzgca
im przeciwko pozwanej wierzytelno$é. Przekazanie w tej sytuacji przez pozwana owych 2058,43 zl bylo bezpodstawne
i nie doprowadzilo do wygas$niecia w tym zakresie jej wzgledem powodow zobowiazania.

Odmiennie ocenié trzeba przekazanie przez pozwana 52538,20 zt prowadzacemu przeciwko powodce egzekucje
Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych. Wprawdzie i w tym przypadku skierowane do pozwanej zajecie dotyczyto
tylko jednego z matzonkéw, konkretnie za$ powddki (k. 89-94), skadinad jednak wiadomo, ze wierzycielski Zaktad
dysponowal takze tytulem przeciwko powodowi. Wynika to wyraznie ze skierowanego przez ZUS do prowadzacego
kancelarie prawng L. A.pisma z dnia 1 sierpnia 2012 r., w ktéorym wskazano, ze M. B. jest za dtugi A. B., wobec ZUS
odpowiedzialny na podstawie decyzji z 11 czerwca 2003 r., a nadto ze Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej w sprawie I Co
2257/03 postanowieniem z 30 wrzeSnia 2003 r. nadal klauzule wykonalnosci tytulom wykonawczym, co upowaznialo



do prowadzenia egzekucji przeciwko obojgu malzonkom (k.12). Informacje zawarte w tym piSmie, ktore nie zostaly
podwazone przez powoddéw (a mogli to probowaé czyni¢ przez zazadanie przeprowadzenia dowodu z owej decyzji
lub z akt postepowania klauzulowego), czynia realizacje przez pozwang wystawionych przez ZUS tytuléw materialnie
poprawng, mimo towarzyszacym temu formalnych usterek. W $wietle tych informacji wszak dluznikami ZUS byli
oboje powodowie i przez realizacje zajecia pozwana doprowadzila do zaspokojenia ich wierzyciela i do wyga$niecia
ich dlugu, spelniajac tym samym w tym zakresie swoje wobec nich zobowigzanie. W tym kontek$cie bezprzedmiotowe
bylo dopuszczanie i prowadzenie w postepowaniu apelacyjnym zaoferowanego przez powodéw dowodu z pliku
skierowanych do egzekucji tytulow wykonawcezych, jawi sie bowiem jako niesporne, ze tytuly te byly wystawione tylko
przeciwko powddce, co nie wyklucza istnienia decyzji czynigcej powoda jej wspoldhuznikiem.

Znamienne jest, ze w dacie sporzadzania pozwu, w ktérym domagali sie zasadzenia na ich rzecz jedynie 77461,80
z}, powodowie nie tylko nie kwestionowali zaspokojenia przez pozwang wierzytelnoSci ZUS, ale wrecz wyraZnie
wyegzekwowang przez ZUS sume odliczyli od okreSlonej na 130000,-z1 warto$ci ich dawnego mieszkania.

Odnies$c¢ sie jeszcze wypadnie do stanowiska powodow, ze woleliby splaci¢ innych swoich wierzycieli, ci bowiem sg
bezwzgledni, a z instytucja panstwowa, jaka jest ZUS, mozna pertraktowaé i uzyskac jakie$ ulgi. Takie rozumienie
obowiazkéw dhluznika jest nie do zaakceptowania i nie moze sluzy¢ za argument w niniejszym procesie. Jesli ktos
mialby z uwagi na pelne zaspokojenie ZUS mieé do tej sytuacji jakie$ zastrzezenia, to byliby to inni (co najmniej tak
samo uprzywilejowani) ewentualni wierzyciele obojga powodow, ktérzy mogliby w ten sposéb nie uzyskaé tego, co by
im sie nalezalo przy podziale sumy uzyskanej z egzekucji.

Nie do odparcia jest zarzut powoddéw naruszenia normy art. 125 k.c., w jego $wietle bowiem stwierdzone
prawomocnym orzeczeniem roszczenie o $wiadczenia okresowe przedawnia sie z uptywem lat trzech, liczac od daty
wymagalno$ci kazdego kolejnego $wiadczenia. Na tym tle powsta¢ moglaby jedynie watpliwo$¢, czy narastajace
na przestrzeni czasu odsetki ustawowe maja charakter okresowy. Teza, ze tak nie jest, dajaca sie jurydycznie
umotywowac, lansowana byla ongi§ w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory jednak dos$¢ szybko powrocit do
tradycyjnego (co nie znaczy, ze jedynie poprawnego) uznawania odsetek ustawowych za $§wiadczenie okresowe, ze
wszystkimi tego skutkami. Nie wdajac sie w bardziej szczegdlowe i poglebione rozwazania na tym tle, Sad Apelacyjny
stwierdza jedynie, ze nie znajduje przyczyny, dla ktérej mialby od owego powszechnego obecnie rozumienia
charakteru odsetek ustawowych odstapic.

Nie ulega watpliwosci, ze odsetki ustawowe od sum objetych nakazami zaplaty wydanymi przez Sad Rejonowy w
Bielsku-Bialej: z dnia 9 lipca 2003 r. w sprawie IX Nc 1593/03 i z dnia 21 lipca 2005 r. (X Nc 1787/05), jako
Swiadczenie okresowe, przedawnily sie za okres poprzedzajacy o trzy lata dzien, w ktérym doszlo do pierwszego
rozliczenia sumy uzyskanej ze sprzedazy dawnego mieszkania powodow, czyli w ktérym powstalo ich roszczenie o
zaplate, w przeciwienstwie bowiem do odsetek od sum objetych tytulem chronologicznie najwczesniejszym, nie doszlo
w ich przypadku do przerwania biegu przedawnienia. Kwotowy wymiar tych przedawnionych odsetek, okreslony w
apelacji na (lacznie) 14117,77 zl, nie zostal przez pozwang zakwestionowany, co pozwala na przyjecie tego faktu za
przyznany (art. 230 k.p.c.). W konsekwencji z tytulu wszystkich nie przedawnionych roszczen z trzech nakazéw zaptaty
pozwana potraci¢ mogla nie 63165,09 zl, jak przyjat Sad Okregowy, ale 49047,32 zl.

Zarzut przedawnienia odsetek wynikajacych z nakazow: z dnia 9 lipca 2003 r. oraz z dnia 21 lipca 2005 r.
pozwana probowala zwalczy¢ przez wskazanie, ze w okoliczno$ciach sprawy niniejszej powolanie sie na przedawnienie
sprzeczne jest z zasadami wspolzycia spolecznego. Teza ta jest chybiona o tyle, ze dla zastosowania plynacej z art.
5 k.c. klauzuli generalnej i dla odmowy udzielenia ochrony osobie wykonujacej przystugujace jej prawo zaistnieé¢
muszg okoliczno$ci nadzwyczajne, taka za$ nie jest akcentowane przez pozwang, istotnie nierzetelne wobec niej,
postepowanie powodow.

W konsekwencji powyzszej modyfikacji ustalen i ocen oraz w konsekwencji uznania czesci zarzutéw obu stron za

nieuzasadnione dojéé nalezalo do wniosku, ze usprawiedliwione zadanie powoddw, plynace z art. 17'°§3 ustawy
o spoéldzielniach mieszkaniowych, zamyka sie w kwocie 23101,69 zl. Jest to efekt odjecia od 130200,-z1 sumy



usprawiedliwionych potracen, czyli 52538,20 z} (przelanych na rzecz ZUS), 49047,32 zt (naleznoSci objetych nakazami
zaplaty, wraz z nie przedawnionymi odsetkami do 11 stycznia 2012 r.) i 5572,79 zl (naleznosci z tytulu kosztow
postepowan: nakazowych i egzekucyjnego).

Rownie zasadnie wskazujg powodowie, ze przy orzekaniu o odsetkach od naleznej im (ostatecznie) kwoty uchybil

Sad Okregowy normie art. 17'°§3 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych, jej obowigzek zaplaty powstal bowiem
najpozniej z chwila dokonania rozliczenia (niewazne, ze zakwestionowanego przez powoddw), to jest z dniem 12
stycznia 2012 r.; od tego dnia zatem, w mySl art. 481811 §2 k.c. nalezaly sie im odsetki ustawowe.

Wobec zaistnienia przeslanek do zmiany wyroku we wskazanym wyzej kierunku zaszla konieczno$é¢ modyfikacji
rozstrzygniecia o kosztach, w tym takze — rozstrzygniecia o kosztach naleznych Skarbowi Panstwa. Powodowie ze
swoim zadaniem utrzymali sie w okolo 20%, ulegli za$§ w okolo 80%, w takiej zatem proporcji winni na podstawie art.
100 k.p.c. ponies¢ koszty procesu. RoOwniez przy zastosowaniu tej proporcji na podstawie art. 113 ust 11 ust. 2 pkt 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nalezalo obciazy¢ obie strony.

Z powyzszych wzgledow na podstawie art. 38681 k.p.c. i art. 385 k.p.c. Sad Apelacyjny orzek! jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego podstawe swa znajduje w normie art. 100 zdanie pierwsze
in fine k.p.c. oraz w art. 113 ust 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych. Réwniez w
postepowaniu apelacyjnym powodowie ulegli w okolo 80%, winni zatem pozwanej zwrécic stosowng cze$c kosztow
pozasadowych; w tej samej proporcji strony obciazone zostaly kosztami, ktérych powodowie nie mieli obowiazku
uiscié.



