Sygn. akt I ACa 308/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Joanna Kurpierz
Sedziowie : SA Joanna Skwara-Kalwa
SO del. Tomasz Slezak (spr.)
Protokolant : Justyna Wnuk

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2013 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...), Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...),
Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...), Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...), Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...),
Dyrektorowi Zaktadu Karnego w (...), Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...), Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...),
Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...) i Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...)

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 pazdziernika 2012 r., sygn. akt I C 574/10
1) oddala apelacje;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa 120 (sto dwadziescia)
zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa—Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz radcy prawnego J. S. wynagrodzenie
w kwocie 147,60 (sto czterdzieSci siedem i 60/100) zlotych, w tym podatek od towaréw i ustug w wysokosci 27,60
(dwadzieécia siedem i 60/100) zlotych, tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym.
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UZASADNIENIE

Powod R. D. wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Dyrektora
Aresztu Sledczego w (...), Dyrektora Zakladu Karnego w (...), Dyrektora Aresztu Sledczego w (...), Dyrektora Aresztu
Sledczego w (...), Dyrektora Aresztu Sledczego w (...), Dyrektora Zakladu Karnego w (...), Dyrektora Zaktadu Karnego
w (...), Dyrektora Zaktadu Karnego w (...), Dyrektora Zakladu Karnego w (...), Dyrektora Zaktadu Karnego (...) kwoty
80.000 7zl tytulem odszkodowania za wywolanie rozstroju zdrowia , zadoéCuczynienia za doznana krzywde oraz
zasadzenie renty za czeSciowa utrate zdolno$ci do pracy w kwocie po 1500 zl miesiecznie, domagat sie takze ustalenia
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkode zwigzang z pogorszeniem stanu zdrowia powoda w przyszlosSci z zwigzku z
utrata sprawnosci lewej reki.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz od 13.12.2000 r przebywa w jednostkach penitencjarnych. Podczas pobytu w
Zaktadzie Karnym w (...) w 2003 r doszlo do wypadku, powod spad? z 16zka i zerwal miesien w lewym ramieniu.
Odmoéwiono mu pomocy medycznej podajac jedynie leki przeciwbolowe i w efekcie nie odzyskal sprawnosci w lewej
rece. Nadto powod dochodzil zado$cuczynienia za doznang krzywde z tytulu naruszenia dobr osobistych, prawa do
godno$ci i intymno$ci, wobec odbywania kary w warunkach przeludnienia.

W odpowiedzi na pozew ozwany Skarb Panstwa reprezentowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa
wniodst o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa kosztow postepowania.
W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal twierdzenia i zarzuty powoda, a takze wysoko$¢é dochodzonego roszczenia.
Podniost zarzut przedawnienia co do roszczen sprzed 23. 09. 2007 1.

Wyrokiem z dnia 22. 10. 2012 r. Sad Okregowy w Katowicach oddalil powo6dztwo, nie obciazyl powoda kosztami
procesu i orzekl o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze pow6d przebywal Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 13.12.2000 r do 10.12.2002
r, w Areszcie Sledezym w (...) w okresie od 10.12.2002 r do 8.01.2003 r, w Zakladzie Karnym w (...) od 08.01.2003
r do 5.11.2003 r , w Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 05.11.2003 do 11.02.2004 t, w Areszcie Sledczym w (...)
w okresie od 11.02.2004 r do 10.03.2004 r, w Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 10.03.2004 r do 24.03.2004
r, w Areszcie Sledezym w (...) w okresie od 24.03.2004 r do 16.06.2004 r, w Areszcie Sledezym w (...) w okresie od
16.06.2004 1 do 30.06.2004 1, w Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 30.06.2004 r do 19.01.2005 r, w Areszcie
Sledczym w (...) w okresie od 19.01.2005 r do 11.05.2005 1, w Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 11.05.2005 T
do 29.06.2005 r, w Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 29.06.2005 r. do 11.08.2005 r., w Zakladzie Karnym w
(...)w okresie od 1.08.2005 r do 19.10.2005 1, w Zakladzie Karnym w (...) w okresie od 19.10.2005 r do 18.12.2007 r,w
Zakladzie Karnym w (...) w okresie od 18.12.2007 r do 04.03.2010 r, w Areszcie Sledczym (...) w okresie od 04.03.2010
r do 16.03.2010 r, w Zakladzie Karnym w (...) w okresie od 17.03.2010 r do 29.07.2010 r, w Zakladzie Karnym w (...)
w okresie od 29.07.2010 r do 06.08.2010 r i od 6.08.2010 r w Zakladzie Karnym w (...) (gdzie przebywal w dacie
wniesienia powddztwa to jest 24. 09.10 1.).

W Zakladzie Karnym w (...) wystepowalo okresowe, tymczasowe przeludnienie, ale norma powierzchni nie byla
ograniczona w znaczny sposob. Zaklad Karny organizowal zajecia kulturalno — o$wiatowe, edukacyjne, sportowe.
Istniala mozliwo$¢ spedzenia czasu poza cela w Sali rekreacyjnej, pracowni plastycznej $wietlicach i kaplicy. Duza
liczba osadzonych jest zatrudniona zaréwno na terenie zakladu karnego jak i poza nim co powoduje, ze liczba oséb
przebywajacych w celach mieszkalnych w ciggu dnia jest nizsza od stanu ewidencyjnego. Kazda z cel byta wyposazona
w sprzet kwaterunkowy. Kacik sanitarny (w.c. i umywalka ) byt wydzielony od reszty celi konstrukcja z metalu i blachy
owys. ok. 2.2.m, skazani otrzymywali Srodki czysto$ci zgodnie z obowigzujacymi przepisami. W celach byla wentylacja
grawitacyjna, dostep do tazni byl zagwarantowany co najmniej raz w tygodniu.

W okresie pobytu w Zakladzie Karnym w (...) zdarzaly sie sytuacje, ze powdd przebywal czasowo w warunkach

(2): (2)

przeludnienia. Powd6d byt zakwaterowany w pawilonie B w sali nr (...) o pow. 21.93m" ~ i nr (...) o pow. 21,58m

przeznaczonej dla 7 wieznidéw, gdzie moglo w sytuacjach szczegélnych by¢ zakwaterowanych 10 wiezniow, po



przekroczeniu dyscyplinarnym powod trafil do pawilonu (...) do celi nr (...) i (...) , gdzie przeludnienie nie miato
miejsca. Zaklad Karny w (...) jest jednostka typu pélotwartego tj. cele mieszkalne sa otwarte cala dobe. Skazani
maja mozliwo$¢ swobodnego przemieszczania sie i korzystania z p6l spacerowych, boisk do koszykowki, pitki noznej
i siatkowej o lacznej pow. 1.61 ha oraz korzystania z ogélnodostepnych pomieszczen sali do zaje¢ sportowych,
czytelni, pomieszczenn grup wyznaniowych i ruchu AA, biblioteki, sal szkoleniowych i $wietlic wyposazonych w
sprzet RTV. Moga korzystaé z zaje¢ kulturalno- o§wiatowych. Niemal 40% osadzonych jest stale zatrudnionych poza
terenem zakladu, znaczna cze$¢ wiezniow korzysta kazdego dnia z przepustek. Sanitariaty umieszczone sa poza
celami mieszkalnymi i jest w nich zapewniona pelna dyskrecja. Kazda cela wyposazona jest w grzejnik CO . Sprzet
kwaterunkowy znajdujacy sie w celach jest zgodny z przepisami. Srodki czysto$ci wydawane sa 2 razy w miesigcu. Ich
iloé¢ nie jest limitowana i jest wystarczajaca do utrzymania czysto$ci w pomieszczeniach.

Zaklad Karny w (...) jest zakladem typu zamknietego. Powod przebywal w celach nr (...),(...),(...),(...) w ktoérych
przeludnienie nie wystepowalo. W celach znajduja sie zabudowane kaciki sanitarne z wentylacja, cele wyposazone sa w
sprzet kwaterunkowy. W kazdej celi znajduje sie umywalka z ciepla wodg, temperatura w celach oraz natezenie $wiatta
jest zgodne z obowiazujacymi przepisami. Wiezniowie raz w tygodniu korzystaja z kapieli. Osadzeni maja zapewniony
dostep do wieziennej stuzby zdrowia. Powo6d nie wnosil zadnych skarg co do warunkéw panujacych w tej jednostce
penitencjarne;j.

W czasie pobytu w Zaktadzie Karnym w (...) zapewniono powodowi warunki zgodne z przepisami prawa. Pow6d mial
zapewnione miejsce do spania i spozywania positkow, otrzymywal §rodki czystosci w iloSci zgodnej z przepisami. W
warunkach przeludnienia powéd przebywal przez okres 6 dni tj. od 9 do 15.09.2010 r. gdy zamiast 2 0s6b osadzonych
w celi przebywalo 3 skazanych . Osadzeni w ZK w (...) korzystaja z kapieli, ktorej czas jest regulowany przez automat z
elektrozaworem, moga odbywac codziennie 60 minutowe spacery. W jednostce realizowane sa programy edukacyjne,
dziala radiowezel. Jest mozliwo$¢ korzystania z telewizji, biblioteki, organizowane sa warsztaty psychologiczne,
artystyczne, turnieje sportowe, koncerty. Powod byl w trakcie pobytu w ZK w (...) na jednej wizycie lekarskiej, skarzac
sie na bole zoladka, nie wyrazil jednak checi zastosowania wskazanych zalecen dietetycznych. Powdd nigdy nie zglaszal
uwag dotyczacych warunkow sanitarno bytowych.

Powdd 4.01.2002 1. zglosil sie do lekarza z powodu dolegliwo$ci bolowych lewego stawu barkowego. Rozpoznano
wtedy ropien lewego ramienia, nie stwierdzono urazu lewego stawu barkowego. Ponownie powdd zglosit sie do
ambulatorium z powodu dolegliwosci bolowych lewego stawu barkowego 1.09.2003 r., w dokumentacji brak jest
wzmianki na temat urazu stawu. 4.09.2003 r powo6d po raz kolejny zglosil sie do lekarza, podajac oslabienie silty
lewego barku” i tym razem nie wspomnial o zadnym urazie. W historii choroby opisano ,,ostabienie odwodzenia lewego
ramienia”, zlecono $rodki przeciwbo6lowe. Podczas ponownej wizyty powoda u lekarza 18.09.2003 r stwierdzono
poprawe ruchomos$ci w stawie barkowym, nie stwierdzono urazu. Rozpoznano dyskopatie szyjna, 25.07.2003 r
odbytla sie konsultacja neurologiczna. Badanie RTG potwierdzito dyskopatie szyjng zlecono badanie MR kregostupa.
Podczas kolejnego badania 20.04.2004 r stwierdzono zanik mieéni lewego barku oraz ograniczenie odwodzenia
stawu barkowego. Zlecono RTG i konsultacje neurologiczna. W pazdzierniku 2004r pojawily sie dolegliwosci
boblowe stwierdzono, ze pacjent nie wymaga leczenia chirurgicznego. Od tego czasu brak jest wzmianki na temat
dolegliwo$ci bolowych. Obecnie nie stwierdza sie zadnych zaburzen funkeji lewej konczyny gornej, brak zanikow
mie$niowych, brak cech niestabilno$ci. Na kazdym etapie leczenia powo6d byl leczony adekwatnie do zglaszanych
objawow. Personelowi wieziennej stuzby lekarskiej nie mozna zarzuci¢ nieprawidlowosci w leczeniu powoda. Przy
wielopoziomowej dyskopatii kregostupa szyjnego, jaka wystepuje u powoda, w kazdej chwili mozliwy jest nawrot
dolegliwo$ci.

W oparciu o te ustalenia Sad Okregowy uznal, poddajac w pierwszej kolejnoSci analizie zarzut przedawnienia
zgloszony przez pozwanego i przepisy majace w jego ramach zastosowanie, ze zarzut ten jest zasadny, a trzyletni okres
przedawnienia mingl 23.09.2007 r z tym , Ze w odniesieniu do roszczen powoda powstalych w okresie od 13.12.2000
r do dnia 9.08.2007 r zastosowanie ma art. 442 § 1 k.c., a do roszczen powstalych w okresie od 10.08.2007 r do

23.09.2007 r art. 442" k.c. W zakresie roszczen nieprzedawnionych (pobyty powoda w czterech ostatnich jednostkach



penitencjarnych) Sad ten powolujac i analizujac przepisy art. 23, 24 i 448 k.c., dokonal oceny warunkéw pobytu
powoda w tych jednostkach i uznal, ze powod nie wykazal aby doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, ktorych
ochrony sie domagal. Dolegliwoéci jakie dotykaly powoda byly zwigzane i miescily sie w ramach wykonywania kary
pozbawienia wolnosci i brak jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze dolegliwoéci te przybieraly forme ponizania,
dokuczania czy znecania. W odniesieniu do zadan powoda zwiazanych, w jego ocenie z nieprawidlowym leczeniem,
Sad pierwszej instancji, wskazujac na opinie bieglych uznal, Ze powod nie doznal w zwigzku z leczeniem zadnego
uszczerbku na zdrowiu, a jego schorzenie nie pozostaje w zadnym zwiazku przyczynowym ze sposobem odbywania
kary czy tez procesem leczenia, co skutkowalo oddaleniem powo6dztwa takze w zakresie zadania odszkodowania i
ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé.

Jako podstawy rozstrzygniecia o kosztach wskazane zostaly art. 102 k.p.c. i przepisy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr. 163 poz. 1349 ze zm.).

W apelacji od tego wyroku powod zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo, zarzucil: sprzeczno$é istotnych
ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego, naruszenie prawa procesowego — art. 233 § 1
k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego, co mialo istotny wplyw
na rozstrzygniecie sprawy i art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania przyczyn odmowy wiarygodno$ci powoda i
$wiadkow M. S.iR. S. powolanym przez powoda. W oparciu o te zarzuty powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
ioddalenie powddztwa lub o uchylenie tego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, ze stosownym
w obu wypadkach rozstrzygnieciem o kosztach.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniost o jej oddalenie i zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa kosztow zastepstwa prawnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zwréci¢ uwage, ze jej zarzuty dotycza naruszenia prawa procesowego i sprowadzaja
sie w istocie do zakwestionowaniu oparcia ustalen Sadu pierwszej instancji na dokumentacji dostarczonej przez
pozwanego i jednocze$nie bezpodstawnej odmowie dania wiary twierdzeniom powoda i powolanych przez niego
$wiadkow wymienionych w apelacji, a takze brak wskazania przyczyn uznania tych dowodéw za wiarygodne, co nie
zostalo juz blizej uzasadnione.

Odnoszac sie do tych zarzutow stwierdzi¢ nalezy przede wszystkim, Ze to na powodzie ciazyt obowiazek udowodnienia
swoich twierdzen, i to w zakresie zaréwno zadania zado$éuczynienia, jak i odszkodowania, i temu obowigzkowi nie
sprostal (art. 6 k.c.). Trudno zatem czyni¢ Sagdowi pierwszej instancji skutecznie zarzut, ze istotne ustalenia dotyczace
okres6w pobytow powoda w poszczegdlnych jednostkach penitencjarnych, numeréw cel i ich powierzchni, warunkow
panujacych w tych jednostkach (w ktérych powdd przebywal w okresie nieprzedawnienia jego roszczen), spelnienia
wymaganych standardéw, Sad ten poczynil w oparciu o dokumentacje przedstawiona przez pozwanego. Pozwolila
ona w szczeg6lnosci na weryfikacje twierdzen powoda i przestuchanych na jego wniosek §wiadk6w. Wbrew zarzutom
apelacji Sad Okregowy swojej ocenie materialu dowodowego dal wyraz w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Na
stronie 5 i 6 tego uzasadnienia (karty 450 i 451 akt) znajduje sie ocena materialu dowodowego, zar6wno twierdzen
powoda, jak i przestuchanych na jego wniosek $wiadkéw. Sad pierwszej instancji dokonatl zestawienia twierdzen
powoda i tych $wiadkow z dokumentami, w tym opiniami bieglych i wyjasnit z jakich przyczyn nie dal im wiary.
Przykladem moze by¢ twierdzenie powoda o przeludnieniu w Zakladzie Karnym w (...), czy Zakladzie Karnym w (...) w
sytuacji, gdy z dokumentacji wynika wyraznie, ze w (...) w ogdle nie bylo przeludnienia, a w (...) zaledwie przez 6 dniw
trakcie pobytu tam powoda. Jeszcze dobitniej wypada zestawienie twierdzen powoda o przyczynach jego dolegliwosci
w lewym ramieniu z opiniami bieglych powolanych w sprawie, ktorzy jednoznacznie stwierdzili, ze leczenie powoda
w jednostkach penitencjarnych w ktérych przebywal bylo prawidlowe, a przyczyna dolegliwosci powoda wynika z
jego schorzenia kregostupa. Gdy chodzi o swiadkéw wymienionych w apelacji, Sad pierwszej instancji takze ocenil



ich zeznania, podal przyczyny dla ktérych odmoéwit im wiarygodnosci i wbrew zarzutom apelacji nie sprowadzaja sie
one jedynie do argumentu, ze $wiadkowie ci przebywali razem z powodem w Zakladzie Karnym w (...). To oczywiScie
takze nalezy braé pod uwage przy tej ocenie, ale w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znajduja sie konkretne fakty
ktore przecza tym, podawanym przez §wiadkéw. Tu przykladem moze by¢ zeznanie §wiadka M. S., ktéry twierdzil, ze
osadzeni nie otrzymywali §rodkéw czystoSci, w sytuacji gdy w aktach sprawy znajduje sie dokument potwierdzajacy
odebranie takich §rodkéow podpisany przez powoda. Rowniez drugi z przestuchanych $wiadkéw zlozyl zeznania,
dotyczace czasu przebywania z powodem w przeludnionych celach, sprzeczne z dokumentacja zakladu karnego.

Dlatego zarzuty apelacji nie zasluguja na uwzglednienie, wbrew argumentacji powoda w ich ramach zawartej, Sad
Okregowy dokonal wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, w granicach swobodnej oceny dowodéw
(art. 233 § 1 k.p.c.), czemu dal wyraz w uzasadnieniu wydanego wyroku (art. 328 § 2 k.p.c.).

Na marginesie juz tylko, pomimo ze apelacja nie podnosi zarzutéw naruszenia prawa materialnego, nalezy stwierdzi¢,
ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwanego bylo prawidlowe. Prawidlowo takze
zastosowane zostaly przepisy art. 23, 24 i 448 kodeksu cywilnego. Za trafne nalezy réwniez uznaé rozstrzygniecie
odnoszace sie do roszczenia odszkodowawczego powoda. Stan faktyczny takze w tym zakresie nie budzi watpliwo$ci,
i ustalenia Sadu pierwszej instancji, podobnie jak w odniesieniu do pozostalych roszczen powoda, Sad Apelacyjny
przyjmuje za wlasne. Chodzi tu przede wszystkim o ustalenia dotyczace dolegliwo$ci powoda w lewym ramieniu.
Jednoznaczne opinie bieglych wykluczajg tu odpowiedzialno$é odszkodowawczg pozwanego i cho¢ Sad Okregowy tej
podstawy prawnej nie wskazal, nalezy uzna¢, ze brak podstaw do zastosowania art. 417 kodeksu cywilnego, powdd
bowiem nie wykazal, ze szkoda ktdéra poniost pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z jego pobytem w
jednostkach penitencjarnych pozwanego (art. 361 i 363 k.c.). A dodatkowo juz stwierdzone zostalo, ze nie mozna
pozwanemu przypisac¢ w tym zakresie bezprawnosci dzialania.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje o kosztach postepowania apelacyjnego
orzekajac, w odniesieniu do kosztéw naleznych Skarbowi Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, w
oparciu o art. 98 § 11 art. 99 k.p.c. w zwigzku z § 11 ust. 1 pkt 25 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, a w odniesieniu do kosztéw postepowania apelacyjnego pelnomocnika powoda
ustanowionego z urzedu, w oparciu o § 10 ust. 1 pkt 25 i § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28
wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



