Sygn. akt I ACa 795/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Roman Sugier
Sedziowie : SA Ewa Jastrzebska (spr.)
SO del. Joanna Naczynska
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2014 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spo6lki z ograniczong odpowiedzialnoSciag w P.
przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Izby Skarbowej w (...)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 30 maja 2012 r., sygn. akt I C 376/08

1) zmienia zaskarzony wyrok:

a) wpunkcie 1 o tyle, ze kwote 2 246 946,06 zlotych obniza do kwoty 1 154 191,27 (milion sto piecdziesiat cztery tysiace
sto dziewieédziesiat jeden i 27/100) zlotych, a w pozostalej cze$ci powodztwo oddala,

b) w punkcie 3 w ten sposob, ze kwote 112 200,60 zlotych obniza do kwoty 55 825 (pie¢dziesiat piec tysiecy osiemset
dwadziescia piec) zlotych;

2) oddala apelacje w pozostalej czeéci;

3) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5 382 (piec tysiecy trzysta osiemdziesigt dwa) zlote tytulem zwrotu
czesci kosztow postepowania apelacyjnego;

4) nakazuje pobrac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Katowicach kwote 50 000 (pieédziesiat
tysiecy) zlotych tytulem czeéci oplaty sadowej od apelacji.



Sygn. akt I ACa 795/12

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w P. wniosl pozew o zaplate kwoty 2 481 849,00 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2008 roku od pozwanego Skarbu Panhstwa — Dyrektora Izby Skarbowej w (...)
oraz o zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, iz na skutek przeprowadzonej u niego w 2003 roku kontroli skarbowej Dyrektor Urzedu
Kontroli Skarbowej w (...) wydal decyzje nr (...) z dnia 29 maja 2003 roku, okreslajaca powodowi zobowiazanie z
tytulu podatku VAT za listopad 2000 roku w kwocie 549 952,00 zlote oraz ustalajaca dodatkowe zobowigzanie w
tym podatku w kwocie 116 293,00 zlote z tytulu zanizenia zobowigzania podatkowego za ten miesigc. Od powyzszego
powod zlozyl odwolanie do Dyrektora Izby Skarbowej w (...), ktéry w/w decyzje uchylil i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. Nastepnie Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej wydal w dniu 4 lutego 2004 roku decyzje
nr (...), okreslajaca i ustalajaca zobowiazanie z podatku VAT za miesiac pazdziernik 2000 roku oraz decyzje nr (...),
okreslajaca powodowi zobowiazanie w podatku VAT za listopad 2000 roku. Od w/w wydanych decyzji powdd zlozyt
odwolanie do organu II instancji. W wyniku przeprowadzonego postepowania organ odwotawczy uchylit w/w decyzje
i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania. Z kolei decyzja z dnia 17 stycznia 2005 roku nr (...) Dyrektor Urzedu
Kontroli Skarbowej w (...) ustalil ponownie powodowi zobowiazanie podatkowe za miesiac pazdziernik 2000 roku
oraz ustalil dodatkowe zobowiazanie w tym podatku za ten miesigc. Od powyzszych decyzji powod zlozyt odwolanie
do Dyrektora Izby Skarbowej w (...). W wyniku przeprowadzonego postepowania odwolawczego obydwie decyzje z
dnia 17 stycznia 2005 roku zostaly utrzymane w mocy. Na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja
2005 roku powdd zlozyl skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w G.. Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika
2005 roku Wojewodzki Sad Administracyjny w G. uchylil zaskarzone przez powoda decyzje, uznajac iz decyzja organu
odwolawczego z dnia 31 maja 2005 roku naruszyla przepisy prawa materialnego oraz przepisy postepowania w
sposob, ktory mial istotny wplyw na wynik sprawy. Nastepnie Dyrektor Izby Skarbowej w (...) decyzja z dnia 27
kwietnia 2006 roku uchylil wydane przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) decyzje z dnia 17 stycznia
2005 roku i umorzyl postepowanie w sprawie. Zdaniem powoda bezprawno$¢ dzialan organéw podatkowych jest
oczywista. W zwiagzku z podejmowanymi decyzjami zostalo wobec powoda wszczete postepowanie egzekucyjne, w
toku ktorego doszlo do zajecia majatku powoda na poczet zabezpieczenia zobowigzan podatkowych w podatku VAT,
powstalych na skutek decyzji wydanych przez organ kontroli skarbowej. Na podstawie decyzji Dyrektora Urzedu
Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 29 maja 2003 roku zajeciu podlegaly przedmioty o wartosci 1 409 659,39 zlotych,
na ktére skladaly sie samochody, ktérych sprzedaz jako dealer prowadzil powod oraz $rodki trwale Spotki. Nadto
dokonano zajecia posiadanych przez powoda udzialéw w spoélce komandytowej (...) Sp. K., tj. 40 % udzialow o
wartosci 2 150 000 zlotych. Zajecie zostalo uchylone w dniu 30 wrzesnia 2004 roku. Samochody zostaly zwolnione
spod zajecia, jednak dokonano zajecia rachunkéw bankowych powoda, co bylo jednoznaczne z blokada $rodkow
wplywajacych ze sprzedazy samochodéw. W dniu 18 sierpnia 2003 roku Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego
w C. dokonal zajecia rachunku bankowego powoda w Banku (...) S.A.. W dniu 29 sierpnia 2003 roku Bank S.A.
dokonal przeksiegowania kwoty 567 821,19 zlotych na rachunek blokady, a tym samym nastgpito zwolnienie rachunku
biezacego, przy zabezpieczeniu Srodkow pienieznych na wydzielonym rachunku. Zwolnienie zabezpieczenia poprzez
odblokowanie §rodkow pienieznych i przekazanie ich na rachunek biezacy wraz z odsetkami mialo miejsce w dniu 6
listopada 2003 roku. Na wniosek wierzyciela, tj. Skarbu Panstwa — Urzedu Kontroli Skarbowej w (...), Sad Rejonowy
w C. dokonal w dniu 2 wrzes$nia 2003 roku wpisu hipoteki przymusowej w kwocie 503.938 zlotych, ktéra zostala
wykreSlona w dniu 2 listopada 2004 roku. Przedmiotem hipoteki byla nieruchomos$é, ktérej wartosé¢ wedtug ceny
zakupu wynikajacej z aktu notarialnego datowanego na sierpien 1998 roku wynosila 750.000 zlotych, ktéra to cena do
wymiaru oplaty skarbowej zwiekszona zostala, na mocy decyzji wlasciwego organu podatkowego, do kwoty 755.000
zlotych.



W celu zabezpieczenia zobowiazania podatkowego okre$lonego na mocy wydanych decyzji z dnia 17 stycznia 2005
roku, Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. dokonal zaje¢ rachunku bankowego powoda w Banku (...) S.A.
w dniach od 26 sierpnia 2005 roku do dnia 6 wrze$nia 2005 roku do kwoty 400 092,05 ztotych.

W dniu 7 wrze$nia 2005 roku nastgpila zmiana zajecia rachunku bankowego na udzialy w spétce komandytowej (...)
Sp.K. Pozostala kwota do zabezpieczenia wynosita 25.432,30 zlotych w stosunku do wartosci przedmiotu zajecia tj.
udzialéw w kwocie 2.150.000 zlotych.

Powdd twierdzil, iz skutkiem powyzszych dzialan bylo dokonanie niewspotmiernie wysokich zabezpieczen w stosunku
do kwoty zobowiagzan z tytulu podatku VAT za pazdziernik i listopad 2000 roku. Szczegblnie bezzasadnym bylo
zabezpieczenie na udziatach w (...) Sp. K., jako ze wartoé¢ tych udzialow byla blisko 84 razy wyzsza od wysoko$ci w/
w zobowigzan.

Zwroty zajetych Srodkéw pienieznych zostaly dokonane w dniach: 24 kwietnia 2006 roku — Izba Skarbowa w (...)
zwroécila zasadzone koszty sgdowe w wyroku WSA z dnia 31 pazdziernika 2005 roku w kwocie 11.433 zlotych, 5 maja
2006 roku — Pierwszy (...) Urzad Skarbowy dokonal zwrotu podatku VAT za pazdziernik 2000 rok w kwocie 174
614,26 zlotych wraz z odsetkami w kwocie 214 509,00 zlotych, 9 maja 2006 roku — Pierwszy (...) Urzad Skarbowy
dokonal zwrotu odsetek i kosztow egzekucyjnych kwocie 42 453,32 zlote.

Powdd twierdzil, ze prowadzone przez okres blisko trzech lat postepowanie kontrolne, podatkowe i sadowe
doprowadzilo do utraty plynnosci finansowej przez powoda, co przyczynilo sie do spadku jego potencjalu
zarobkowego. Wydanie przedmiotowych decyzji podatkowych wraz z prowadzonymi postepowania zabezpieczajacymi
uniemozliwilo powodowi prowadzenie procesu inwestycyjnego, do realizacji ktérego powodd byl zobowigzany na
mocy porozumienia w sprawie realizacji inwestycji o charakterze budowlanym zawartego w W. w dniu 20 grudnia
2003 roku. Przedmiotowa inwestycja zostala zakoniczona dopiero w 2006 roku, pomimo, iz termin jej zakonczenia
mial by¢ wezeéniejszy. Niestety Spotka utracila mozliwoé¢ pelnienia funkeji regionalnego centrum marki M. (...), w
oparciu o zawarte porozumienie z dnia 20 grudnia 2003 roku. W 2005 roku Spolka znalazla sie w trudnej sytuacji
finansowej na co mialy wplyw: brak mozliwosci uzyskania tzw. kredytu kupieckiego, stanowiacego istotne Zrodlo
finansowania biezacej plynno$ci; powstanie zobowigzan publicznoprawnych z tytulu niezaplaconych naleznosci
podatkowych, znaczacy spadek sprzedazy samochodéw po wejsciu Polski do Unii Europejskiej, utrata zdolnosci
kredytowej, w zwiazku z prowadzonym postepowaniem podatkowym. Konsekwencja powyzszego byly: utrata
przychodéw ze sprzedazy towardw, tym samym zyskow, utrata mozliwoéci zakonczenia inwestycji dostosowanej do
standardow GVO w roku 2004/2005, poniesienie kosztéw pomocy prawnej oraz koszty ekspertyz podatkowych,
utrata plynnoéci finansowej w latach 2003-2006, ktéra skutkowala brakiem zdolnoéci terminowego regulowania
zobowiagzan gospodarczych, co przedkladato sie na powstanie dodatkowych obcigzen z tytulu odsetek.

Na wysoko$¢ zadanego odszkodowania skladaja sie: szkoda faktycznie poniesiona, ktéra stanowia koszty pomocy
prawnej, w tym koszty zastepstwa procesowego oraz koszty ekspertyz podatkowych w kwocie 50.499 zlotych;
utracone przez Spoéltke korzySci w wyniku spadku sprzedazy, co bylo skutkiem dzialan organéw podatkowych w
kwocie 1 119 677,27 zlotych; poniesione przez powoda straty z tytulu wzrostu cen materialow budowlanych i
robocizny w odniesieniu do okresu IV kwartalu 2003 roku, a IV kwartalem 2007 roku w kwocie 218.932,64 zlotych;
utrata przez Spolke zyskow ze sprzedazy w wyniku niezrealizowanej inwestycji w kwocie 1.092.749,79 zlotych.
Powdd wyjasnil, iz dwie ostatnie szkody zostaly przez niego poniesione w wyniku braku realizacji przez niego
inwestycji, polegajacej na wybudowaniu salonu sprzedazy samochod6éw marki M. (...) w C., co spowodowaloby wzrost
mozliwo$ci sprzedazowych. Z uwagi na dzialania organ6w podatkowych, nabyty przez powoda budynek w C. nie zostal
przeznaczony na dodatkowy punkt sprzedazy, a jedynie zostal wynajety podmiotom zewnetrznym w celu zmniejszenia
strat.



Jako podstawe prawna jego roszczenia stanowia w okresie od 1 stycznia 2003 roku do 31 sierpnia 2004 roku przepisy
art. 77 ust. 1 Konstytucji i art. 417 § 1 k.c., a w okresie od 1 wrzeénia 2004 roku do 31 grudnia 2006 roku przepisy art.

77 ust. 1 Konstytucji, art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 417" § 2 k.c. (pozew- k.2-13).

Strona pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz o zasagdzenie kosztow procesu
wedlug norm prawem przepisanych.

W pierwszej kolejnoéci strona pozwana podniosta w sprawie zarzut przedawnienia w odniesieniu do roszczen, ktore
powod wiaze z wydaniem i wykonaniem decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej z dnia 29 maja 2003 roku oraz
decyzji z dnia 4 lutego 2004 roku.

Pozwany wskazal, iz zgodnie z obowigzujacymi woéwczas zasadami odpowiedzialnoSci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa za decyzje podatkowe czyli przepisami art. 260-261 Ordynacji podatkowej, odpowiedzialno$c¢
odszkodowawcza wigzata sie z wydaniem decyzji podatkowych obarczonych kwalifikowanymi wadami prawnymi,
tj. takimi, ktére powodowaly uchylenie tych decyzji w ramach nadzwyczajnych Srodkéw zaskarzenia (wznowienie
postepowania, stwierdzenie niewazno$ci decyzji). Jednocze$nie pozwany zaznaczyl, iz decyzje podatkowe z dnia
29 maja 2003 roku oraz 4 lutego 2004 roku zostaly uchylone w trybie administracyjnych $rodkéw odwotawczych
(odwolan wniesionych przez strone do organéw II instancji), natomiast decyzja z dnia 17 stycznia 2005 roku
zostala uchylona na skutek wyroku WSA. Zgodnie natomiast z treécig art. 261 Ordynacji podatkowej, roszczenie
o odszkodowanie przedawnialo sie z uplywem lat trzech od dnia doreczenia decyzji uchylajacej decyzje lub
stwierdzajacej jej niewazno$¢, albo od dnia doreczenia decyzji wydanej na podstawie art. 245 par. 1 pkt. 3 lub 247
par. 2.

Nadto pozwany zarzucil , Ze przedmiotowe decyzje nie nalezg do kategorii decyzji wyliczonych w art. 260 Ordynacji
podatkowej, nadto trzyletni termin przedawnienia od daty doreczenia decyzji uptynal odpowiednio 28 pazdziernika
2006 roku oraz 4 pazdziernika 2007 roku. Skutku przedawnienia nie uchyla roéwniez zmiana ustawodawcza zwigzana z
uchyleniem przepiséw art. 260-261 Ordynacji podatkowej. Zgodnie z przepisami przej$ciowymi ustawy nowelizujacej,
sprawy odszkodowan wszczete i niezakoniczone przez organy podatkowe oraz przez organy kontroli skarbowej przed
dniem wejécia w zycie ustawy podlegaja umorzeniu.

Co do przedstawionego przez powoda wykazu kosztow pomocy prawnej zarzucil, ze wykaz ten nie okreéla szczegoélowo
czynno$ci, ktére sa przedmiotem tej pomocy oraz ich zwigzku przyczynowego z prowadzonymi postepowaniami.
Koszty pomocy prawnej zwigzanej z prowadzonym postepowaniem sgdowo-administracyjnym zostaly stronie
zwrocone w granicach okre§lonych przepisami prawa wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Powod
prowadzi dzialalnos§¢é gospodarcza, ktéra wymaga stalej lub okresowej obslugi prawnej, nie moze on jednak tych
kosztow przerzucaé na pozwany Skarb Panstwa.

Odnoszac sie do tego, ze strona powodowa wskazywala, iz obowiazek realizacji inwestycji polegajacej na wybudowaniu
salonu sprzedazy samochodéw marki M. (...), wynikatl z wej$cia w zycie przepisOw potocznie zwanych GVO, pozwany
podniosl, iz zadne z w/w przepisow nie nakladaly na dealeréw samochodowych nowych obowigzkéw. Nadto powdd
podejmowal decyzje o inwestycjach w nowy salon samochodowy w momencie, kiedy juz postepowanie podatkowe
zostalo zakonczone wydaniem pierwszej decyzji wymiarowej. Powdd mogt wiec i powinien byt oszacowaé skutki
ewentualnej koniecznoéci zaplaty zaleglo$ci podatkowych kiedy podejmowal decyzje o budowie kolejnego salonu.

Pozwany podniést rowniez, iz powdd nie uzasadnil w nalezyty spos6b wysokosci zadanego przez niego odszkodowania
w postaci utraconych korzysci, jak i zwiazku przyczynowego pomiedzy utraconymi korzySciami, a dzialaniem organow
podatkowych. Wskazal, iz powod powinien wykazaé szkode w powigzaniu z konkretna decyzja wydang w sprawie.

Zkolei odnoénie do przestanki bezprawno$ci strona pozwana podniosla, iz zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego
nie powinna by¢ ona rozumiana szeroko, a przedmiotowe decyzje nie zawieraly kwalifikowanych uchybien, ktore
moglyby stanowié podstawe do stwierdzenia ich niewazno$ci lub wznowienia postepowania, co daloby powodowi



mozliwo$¢ dochodzenia odszkodowania na podstawie obowiazujacych wowczas przepiséw (odpowiedz na pozew - k.
1057-1067).

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 16 maja 2012r Sad Okregowy w Katowicach :

1. zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa — Dyrektora Izby Skarbowej w (...) na rzecz powoda kwote 2.246.946,06 zi
z ustawowymi odsetkami od dnia 1 lipca 2008 roku;

2. w pozostalej czeéci powddztwo oddalil;
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 112.200,60 zl tytulem zwrotu czeéci kosztow procesu.

Ustalil w uzasadnieniu, iz przedmiotem dzialalnoSci powodowej spolki jest sprzedazi obstuga serwisowa samochodow
marki M.. W latach 1999-2000 powdd dokonywal zakupéw inwestycyjnych dotyczacych budowy budynku
restauracyjno-hotelowego (...), polozonego w K. przy ul. (...) w lacznej kwocie netto 2 150 000,00 zlotych, obnizajac
podatek VAT nalezny w poszczegolnych okresach rozliczeniowych o podatek VAT naliczony w lacznej kwocie 32 737,14
zlotych. Inwestycji tej powod dokonal na gruncie, ktorego wlascicielem byl S. S. (1), bedacy jednoczesnie udzialowcem
iprokurentem powoda. Przedmiotowej inwestycji powod dokonal w oparciu o dwie umowy dzierzawy z dnia 9 sierpnia
1999 roku, zawarte pomiedzy powodem a S. S. (1).

(dowdd: kserokopie umoéw dzierzawy wraz z aneksami k. 21-22, k.23-24 , zeznanie §wiadka S. S. (1) — k. 1227).

Urzad Gminy P. wydal powodowi decyzje nr (...) z dnia 6 sierpnia 1999 roku, zatwierdzajaca projekt budowy oraz
zezwalajaca na budowe budynku restauracyjno-hotelowego.

(dowdd: kserokopia decyzji Urzedu Gminy P. k. 25).

W dniu 5 lipca 2000 roku Zgromadzenie Wsp6lnikéw powoda wyrazilo zgode na powolanie spotki komandytowej pod
firma (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialno$cig (...). Wspo6lnikami w/w sp6lki sa powod i S. S. (1). Powodowa
spolka zawarla ze S. S. (1) umowe sp6iki komandytowej (...) Sp. K. w dniu 6 lipca 2000 roku.

(dowdd: kserokopia uchwaly Zgromadzenia Wspolnikow k. 26-27, wypis umowy sp6tki w formie aktu notarialnego
k. 28-32).

Na podstawie porozumienia w/w wspolnikow umowy dzierzawy z dnia 9 sierpnia 1999 roku zostaly rozwiazane. Od
tej chwili na S. S. (1) cigzyl obowiazek rozliczenia z powodem poniesionych nakladéw na przedmiot dotychczasowej
dzierzawy w wysoko$ci faktycznie poniesionych kosztow.

(dowdd: kserokopia porozumienia z dnia 5 pazdziernika 2000 roku k. 35).

W wyniku zmiany umowy spo6tki komandytowej (...) Sp.K., dokonanej w dniu 5 pazdziernika 2000 roku, powdd wniost
do spdlki wklad niepieniezny o wartosci 2 150 000,00 zlotych w postaci wierzytelno$ci wobec S. S. (1), powstalej
z tytulu nakladow poniesionych na realizacje obiektu restauracyjno-hotelowego, polozonego na nieruchomosci,
stanowiacej wlasno$c¢ S. S. (1). Z kolei S. S. (1) wniost do spotki wklad niepieniezny o warto$ci 3 168 000,00 zlotych w
postaci prawa korzystania i pobierania pozytkéw przez powoda przez okres 8 lat, liczac od dnia 1 pazdziernika 2000
roku ze stanowigcego wlasno$é S. S. (1) budynku restauracyjno-hotelowego oraz parkingéw polozonych w K. przy ul.

(...
(dowdd: wypis aktu notarialnego zawierajacego zmiane umowy spoélki k. 36-40).

Na skutek przeprowadzonej u powoda kontroli skarbowej w 2003 roku Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w (...)
wydal decyzje nr (...) z dnia 29 maja 2003 roku, okreslajaca powodowi zobowigzanie z tytulu podatku VAT za listopad



2000 roku w kwocie 549 952,00 zlote oraz ustalajaca dodatkowe zobowiazanie w tym podatku w kwocie 116 293,00
zlote z tytulu zanizenia zobowigzania podatkowego za ten miesiac.

W uzasadnieniu organ podatkowy wskazal, iz powod nie naliczyl, nie zadeklarowal i nie zaplacil naleznego podatku
od towaréow i uslug w kwocie 387 645,00 zlotych, od czynnosci podlegajacej opodatkowaniu okre$lonej w art. ust. 3
pkt. 5a ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym, tj. wydania towaréw w zamian za czynnoSci
nie podlegajacej opodatkowaniu, w postaci wniesienia przez powoda wierzytelnosci do (...) Sp.K.

(dowod: kserokopia decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) nr (...) z dnia 29 maja 2003 roku -k. 41-46).

Od powyzszej decyzji powod zlozyl odwolanie do Dyrektora Izby Skarbowej w (...), ktéry w/w decyzje uchylil
i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania na mocy decyzji z dnia 24 pazdziernika 2003 roku nr (...). W
uzasadnieniu organ odwolawczy wskazal m.in. na koniecznos¢ dokonania analizy zasadnoSci obnizenia podatku VAT
naleznego o podatek VAT naliczony, zwigzany z wydatkami inwestycyjnymi poczynionymi na inwestycje w P..

( dowdd: kserokopia decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 24 pazdziernika 2003 roku nr (...)).

Nastepnie Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej wydal w dniu 4 lutego 2004 roku decyzje nr (...), okreslajaca i
ustalajaca zobowigzanie z podatku VAT za miesigc pazdziernik 2000 roku oraz decyzje nr (...), okreslajaca powodowi
zobowigzanie w podatku VAT za listopad 2000 roku w kwocie 170 863,00 zlotych. Organ podatkowy uznal, iz
czynno$¢ prawna polegajaca na rozwigzaniu umowy dzierzawy i zwrocie przedmiotu dzierzawy wraz z poczynionymi
na nim nakladami, z jednoczesng zaplata za poniesione naklady nie jest czynnoécia podlegajaca podatkowi VAT. W
przeciwienstwie do czynnoéci nieopodatkowanych ustawa o podatku VAT z 1993 roku nie ma zastosowania w calo$ci,
w tym réwniez w zakresie okreSlonym w art. 19 ust. 1 tej ustawy. Wobec tego powodowi nie przystugiwalo prawo
do obnizenia podatku VAT naleznego o podatek VAT naliczony zwiazany z realizacja przedmiotowej inwestycji. W
konsekwencji w miesigcu pazdziernik 2000 roku powdd powinien byl dokona¢ korekty podatku VAT naliczonego,
wynikajacego z faktur VAT, dokumentujacych wydatki inwestycyjne, ktoéry obnizyt podatek VAT nalezny.

(dowod: kserokopia decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 4 lutego 2004 roku nr (...) k. 57-62,
kserokopia decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 4 lutego 2004 roku nr (...)).

0Od w/w wydanych decyzji powdd zlozyt odwolanie do organu II instancji. W wyniku przeprowadzonego postepowania
organ odwolawczy na mocy decyzji z dnia 30 wrzeénia 2004 roku nr (...) uchylit w/w decyzje i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania. Organ podatkowy II instancji stwierdzil, iz nie zostala przez organ I instancji zbadana
kwestia zastosowania w przedmiotowej sprawie art. 20 ustawy o podatku VAT z 1993 roku.

(dowdd: kserokopia decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 30 wrze$nia 2004 roku nr (...) - k. 63-68).

Wobec powyzszego decyzja z dnia 17 stycznia 2005 roku nr (...) Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) ustalil
ponownie powodowi zobowigzanie podatkowe za miesiac pazdziernik 2000 roku w kwocie 315 495,00 zlotych oraz
ustalil dodatkowe zobowigzanie w tym podatku za ten miesiac w kwocie 97 719,00. Z kolei decyzja z dnia 17 stycznia
2005 roku nr (...) ustalil zobowigzanie podatkowe z tytulu podatku od towaréw i ustug za miesigc listopad 2000
roku w kwocie 170 863,00 zlotych. Organ podatkowy stwierdzil, iz zwrot nakladow ulepszajacych, jaki nastepuje w
ramach obowiazkéw wynikajacych z art. 676 k.c. stanowi czynno$é cywilnoprawng nie podlegajaca opodatkowaniu
podatkiem VAT. Nalezalo zatem stwierdzi¢, iz skoro czynno$¢ cywilnoprawna w postaci zbycia nakladow w zamian
za udzialy w spolce (...) Sp.K. nie byla czynnoécia podlegajaca podatkowaniu, to powodowi nie przystugiwalo prawo
do obnizenia podatku VAT naleznego o podatek VAT naliczony zwiagzany z realizacja przedmiotowej inwestycji.
Dlatego tez powdd w pazdzierniku 2000 roku powinien byt dokonaé korekty podatku VAT naliczonego wynikajacego z
faktur VAT dokumentujacych wydatki inwestycyjne, ktory obnizyl podatek VAT nalezny. Zdaniem Dyrektora Urzedu
Kontroli Skarbowej w (...) pow6d w zlozonej deklaracji VAT — 7 za pazdziernik 2000 roku zawyzyl kwote zwrotu, kwote
nadwyzki podatku VAT naliczonego nad podatkiem VAT naleznym oraz nie wykazal zobowigzania, dlatego tez zostalo



naliczone dodatkowe zobowigzanie w podatku VAT za miesiac pazdziernik 2000 roku, a w konsekwencji rowniez za
miesigc listopad 2000 roku.

(dowod: kserokopia decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 17 stycznia 2005 roku nr (...),
kserokopia decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 17 stycznia 2005 roku nr (...) k. 82-86).

0Od powyzszych decyzji powod zlozyl odwolanie do Dyrektora Izby Skarbowej w (...). W wyniku przeprowadzonego
postepowania odwolawczego obydwie decyzje z dnia 17 stycznia 2005 roku zostaly utrzymane w mocy, na podstawie
decyzji z dnia 31 maja 2005 roku nr (...).

(dowod: kserokopia decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja 2005 roku nr (...) -k. 87-100).

Na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja 2005 roku powdd zlozyl skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w G., ktory wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2005 roku w sprawie o sygn. akt I SA/GL 1277/05
uchylil zaskarzona decyzje.

Wojewddzki Sad Administracyjny w G. w uzasadnieniu swego orzeczenia podkreslil, ze sady administracyjne sprawuja
kontrole dzialalnoSci administracji publicznej jedynie pod wzgledem legalnoséci i nie kieruja sie zasadami stusznosci,
czy sprawiedliwo$ci spolecznej. Stwierdzil, iz w rozpatrywanej przez niego sprawie doszto do naruszenia przepisow
prawa materialnego oraz przepiséw postepowania, ktore mialy istotny wplyw na wynik sprawy.

Sad Administracyjny stwierdzil, ze organy podatkowe naruszyly przepisy prawa materialnego w postaci art. 10, 19
i 26 ustawy o podatku od towardw i ustug oraz o podatku akcyzowym. Zaznaczyl, iz nie mozna podzieli¢ wykladni
celowos$ciowej w/w przepisow dokonanej przez organ podatkowy dla wyjasnienia tresci art.19 powolanej ustawy,
jako ze zar6wno w orzecznictwie, jak i doktrynie obowigzuje poglad, ze w stosunku do ustaw podatkowych dla
ustalenia znaczenia i zakresu tekstu prawnego, winno dokonywac sie wykladni jezykowej, natomiast stosowanie
wykladni celowoéciowej, gdzie znaczenie ma nie brzmienie stowne ustawy, lecz zawarte w niej dazenie do celu nie
powinno mie¢ miejsca. ,Odniesienie sie do istoty podatku VAT, szerokie odwolywanie sie do orzecznictwa sadowego
celem wyja$nienia znaczenia okreslonych terminéw prawnych nie znajduje uzasadnienia w obowiazujacym porzadku
prawnym.(...) stosowanie wykladni celowoSciowej gdzie znaczenie ma nie brzmienie slowne ustawy lecz zawarte
w niej dazenie do celu nie powinno mie¢ miejsca”. Wojewddzki Sad Administracyjny w G. wskazal réwniez, iz
zaskarzona decyzja organu podatkowego zostala wydana 17 stycznia 2005 roku, w decyzji tej zakwestionowano
wydatki inwestycyjne za okres od 1999 roku, a wiec zdarzen podatkowych, co do ktérych uplynal piecioletni okres
przedawnienia, okre§lony w art. 68 ordynacji podatkowej. Nadto w sprawie doszlo réwniez do naruszenia przepiséw
prawa procesowego a to art. 210 § 4 ordynacji podatkowej, albowiem uzasadnienie faktyczne nie wskazuje okolicznosci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Wojewo6dzki Sad Administracyjny w G. zaznaczyl, iz wszystkie
decyzje podatkowe wydawane w sprawie nie zawieraja informacji na temat faktur, ich dat i kwot, ktére podlegaly
zakwestionowaniu.

(dowod: odpis wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w G. z dnia 31 pazdziernika 2005 roku w sprawie o
sygn. akt I SA/GL 1277/05 wraz z uzasadnieniem - k. 101-106).

W wyniku uchylenia decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja 2005 roku wyrokiem Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w G. z dnia 31 paZdziernika 2005 roku w sprawie o sygn. akt I SA/GI 1277/05, Dyrektor
Izby Skarbowej w (...) decyzja z dnia 27 kwietnia 2006 roku uchylit w calosci decyzje organu pierwszej instancji
i umorzyl postepowanie w sprawie. W uzasadnieniu wskazal, iz skoro Wojewo6dzki Sad Administracyjny uznal, ze
powdd w okresach objetych wszystkimi przedmiotowymi decyzjami podatkowymi nie naruszyt art. 19 ust. 1 ustawy o
podatku od towar6ow i ustug oraz o podatku akcyzowym, to brak bylo podstaw do zmniejszenia przez organ kontroli
skarbowej zadeklarowanego przez powoda w w/w okresach podatku naliczonego — w zwiazku z dokonaniem w
miesigcu pazdzierniku 2000 roku czynnoéci nie podlegajacej opodatkowaniu.

(dowod: kserokopia decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 27 kwietnia 2006 roku nr (...) --k. 107-114).



W zwiazku z podejmowanymi decyzjami zostalo wobec powoda wszczete postepowanie egzekucyjne, w toku ktorego
doszlo do zajecia majatku powoda na poczet zabezpieczenia zobowigzan podatkowych - podatku VAT, powstalych na
skutek przedmiotowych decyzji wydanych przez organ kontroli skarbowe;j.

Na podstawie decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 29 maja 2003 roku zajeciu podlegaly
przedmioty w postaci samochodoéw, ktérych sprzedaz jako dealer prowadzil powod oraz Srodki trwale Spolki. Nadto
dokonano zajecia posiadanych przez powoda udzialow w spdlce komandytowej (...) Sp. K., tj. 40 % udzialdéw o wartosci
2 150 000,00 zlotych. Zajecie zostalo uchylone w dniu 30 wrze$nia 2004 roku.

(dowod: protokoly zajecia i odbioru ruchomosci k. 129-132, zawiadomienie o zajeciu udziatow powoda w spoélce (...)
Sp.K. k. 133).

W dniu 18 sierpnia 2003 roku Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w C. dokonat zajecia rachunku bankowego
powoda w Banku (...) S.A. Dnia 29 sierpnia 2003 roku Bank dokonal przeksiegowania kwoty 567 821,19 zlotych na
rachunek blokady, a tym samym nastapilo zwolnienie rachunku biezacego, przy zabezpieczeniu §rodkéw pienieznych
na wydzielonym rachunku. Zwolnienie zabezpieczenia poprzez odblokowanie §érodkdw pienieznych i przekazanie ich
na rachunek biezacy wraz z odsetkami nastapilo w dniu 6 listopada 2003 roku.

(dowod: zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego - k. 134, opis przebiegu zaje¢ rachunkéw bankowych
spolki oraz wyciagi bankowe potwierdzajace wymienione operacje - k. 135-137, kserokopie tytuldbw wykonawczych
Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w C. - k. 148-152, kserokopie postanowien Naczelnika Pierwszego Urzedu
Skarbowego w C. w przedmiocie zwolnienia okre$lonych ruchomosci od zajeé¢ egzekucyjnych - k. 356-357).

Na wniosek wierzyciela, tj. Skarbu Panstwa — Urzedu Kontroli Skarbowej w (...), Sad Rejonowy w C. dokonal w dniu
2 wrze$nia 2003 roku wpisu hipoteki przymusowej w kwocie 503.938 zlotych, ktora zostala wykreslona w dniu 2
listopada 2004 roku. Przedmiotem hipoteki byta nieruchomo$¢, ktérej wartosé wedlug ceny zakupu wynikajacej z aktu
notarialnego datowanego na sierpien 1998 roku wynosila 750.000 zlotych, ktora to cena do wymiaru oplaty skarbowej
zwiekszona zostala, na mocy decyzji wlasciwego organu podatkowego, do kwoty 755.000 zlotych.

(dowod: kserokopie zawiadomien Sadu Rejonowego w C. z dnia 2 wrze$nia 2003 roku - k. 358-359).

W celu zabezpieczenia zobowigzania podatkowego okre§lonego na mocy wydanych decyzji z dnia 17 stycznia 2005
roku, Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. dokonal zaje¢ rachunku bankowego powoda w Banku (...) S.A.
w dniach od 26 sierpnia 2005 roku do dnia 6 wrze$nia 2005 roku do kwoty 400.092,05 zlotych.

(dowod: kserokopie tytulow wykonawczych Naczelnika Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. -k. 360-363, kserokopie
zawiadomien o zajeciach egzekucyjnych -k. 364-366).

W dniu 7 wrze$nia 2005 roku nastgpila zmiana zajecia rachunku bankowego na udzialy w spétce komandytowej (...)
Sp.K. Pozostala kwota do zabezpieczenia wynosila 25 432,30 zlotych w stosunku do wartoSci przedmiotu zajecia tj.
udzialéw w kwocie 2 150 000,00 zlotych.

(dowod: akta egzekucyjne Pierwszego (...) Urzedu Skarbowego w S.).

Zwroty zajetych Srodkéw pienieznych zostaly dokonane w dniach: 24 kwietnia 2006 roku — Izba Skarbowa w (...)
zwroécila zasadzone koszty sagdowe w wyroku WSA z dnia 31 pazdziernika 2005 roku w kwocie 11 433,00 zl, 5 maja
2006 roku — Pierwszy (...) Urzad Skarbowy dokonal zwrotu podatku VAT za pazdziernik 2000 rok w kwocie 174
614,26 zl wraz z odsetkami w kwocie 214 509,00 zl, 9 maja 2006 roku — Pierwszy (...) Urzad Skarbowy dokonal zwrotu
odsetek i kosztow egzekucyjnych w kwocie 42.453,32 z1.

(dowod: wyciagi bankowe - k. 367-369).



0d 2002 obowiazuje w UE Rozporzadzenie Rady Europy nr (...), ktére reguluje stosunki pomiedzy przedstawicielami
producenta samochod6w a partnerami sieci dealerskiej (opinia SAMAR-u- k.1327, t.VII). M. (...) przygotowal swoje
wlasne szczegolowe standardy dotyczace dealer6w samochodow. Kiedy Polska stala sie czlonkiem Unii Europejskiej ,
firma (...) zadysponowala, aby te standardy stosowane byly rowniez na naszym rynku. W latach 2003-2004 (...) nie
spelnial wszystkich standardéw. Przede wszystkim nie dysponowal salonem o okreslonej powierzchni i kolorystyce.
W dniu 20 grudnia 2003 roku powdd zawarl umowe dealerska z (...) Sp. z 0.0. w W.. Tego samego dnia w/w
strony zawarly porozumienie, na mocy ktoérego powod zobowiazal sie do wybudowania salonu sprzedazy samochodow
marki M. (...) i rozbudowy serwisu samochodowego. Jako przyczyne zobowigzania powodki do realizacji takie
inwestycji wskazano ,fakt, iz salon sprzedazy dealera w poczesnej przy ul.(...) nie spelnia standardéw dealerskich
M. (...)". Zgodnie z § 1 ust. 2 porozumienia, niewykonanie przedmiotowej inwestycji oznaczaé¢ miato ,niespelnienie
standardow dealerskich M. (...) z wszelkimi z tego wynikajacymi konsekwencjami dla dealera”. Terminy i etapy
procesu inwestycyjnego okre$lone zostaly w zalaczniku nr do Porozumienia; rozpoczecie budowy zaplanowano
na dzieh 31 marca 2005 r., salon miat by¢ oddany do uzytku do 30 wrze$nia 2005 r. Paragraf 4 porozumienia
stanowi, iz do konica 2004 roku strony sprawdzg czy realizacja praw dealerskich M. (...) dla samochodéw osobowych,
dostawczych, i ciezarowych nastapi przez oddziat (...) w S. poprzez wynajem salonu sprzedazy zbudowanego wedlug
zalacznika nr (...) i spelniajacego standardy dealerskie M. (...).

Dnia 20.12.2003 r. powdd zawarl z (...) Sp. z 0.0. w W. jeszcze jedna umowe : umowe serwisowa, dotyczaca
wykonywania obslugi serwisowej pojazdow marki M. (...) oraz sprzedazy i dystrybucji czesci do tych pojazdow. (...)
nabyl w dniu 23 czerwca 2003 r. od S. S. (1) nieruchomo$¢ zabudowang polozona w C. przy Al. (...) z przeznaczeniem
na nowy salon sprzedazy, a ponadto warsztat na 7 stanowisk z odrebnym biurem obslugi oraz magazyn czeéci. Salon
ten nie zostal wybudowany. Powddka rozbudowala w latach 2005-2006 swo6j salon sprzedazy w P. i tam do dzisiaj
prowadzi dzialalnosé.

(dowod: kserokopia porozumienia -k. 370-371, kserokopia umowy dealerskiej wraz z zalacznikami -k. 375-400 ,
kserokopia umowy serwisowej wraz z zalacznikami — k. 468-567, zeznania §wiadka P. M. — k. 1169-1171, zeznania
swiadka P. R. (1) — k. 1207-1210, zeznania §wiadka S. S. (1) — k. 1226-1227, kopia aktu notarialnego — k. 351-355, odpis
ksiegi wieczystej SR w C. nr (...) — k. 568-574 , korespondencja (...)-uz(...) - k. 1108-1133).

W latach 2003-2006 roku powod ponidst wydatki w wysoko$ci 50.499 zlotych na rzecz kosztoéw pomocy prawnej, w
tym zastepstwa procesowego w postepowaniach sadowych i podatkowych oraz koszty ekspertyz podatkowych.

(dowod: kserokopie faktur VAT- k. 160-169, bankowe po$wiadczenie przelewu na rzecz (...) Polska z dn. 26.11.2003
r. — k. 1643 , t. IX).

Spolka (...) wezwala pozwanego w piSmie datowanym 30 maja 2008 r. do zaplaty odszkodowania w wysoko$ci
2.481.848,70 zl za szkody wyrzadzone przez niezgodne z prawem dzialania organdéw kontroli skarbowej , w terminie
do 30 czerwca 2008 r. Pismo doreczone zostalo dnia 2 czerwca 2008 r. (wezwanie — k. 1033-1041).

Zdaniem sadu pierwszej instancji powodztwo jest cze$ciowo zasadne. Odno$nie podstawy prawnej roszczenia wskazat
sad pierwszej instancji, ze zasadne bylo powolanie przez strone powodowa w pozwie, iz dochodzi roszczenia w
oparciu o przepisy art. 77 ust. 1 Konstytucji oraz przepisy Kodeksu cywilnego dotyczace odpowiedzialnoéci deliktowe;j

Skarbu Pafistwa, natomiast w ocenie Sadu pierwszej instancji, blednie powolat si¢ pow6d na norme art. 417" § 2
ke. Do oceny dochodzonego przez powoda roszczenia ma zastosowanie przepis art. 417 § 1 k.c., zawierajacy ogblna

podstawe odpowiedzialno$ci deliktowej Skarbu Pafistwa, a nie przepis art. 417" § 2 k.c., regulujacy odpowiedzialnoéé
deliktowa tego podmiotu za szkode wyrzadzong miedzy innymi przez wydanie ostatecznej decyzji. Wskazanym
przez powoda zrédlem tej odpowiedzialnoSci jest w znacznej cze$ci wydanie decyzji nieprawomocnych. Przestanka
odpowiedzialnoSci odszkodowawczej za szkode wyrzadzong przez wydanie niezgodnego z prawem orzeczenia
sadowego lub decyzji administracyjnej jest stwierdzenie tej niezgodno$ci z prawem we wlasciwym postepowaniu.
Wynika z tego, ze sad rozpoznajacy roszczenie odszkodowawcze nie moze samodzielnie ustali¢ niezgodnosci z



prawem prawomocnego orzeczenia sadowego lub decyzji administracyjnej. W przypadku decyzji administracyjnych,
wydanych w postepowaniu administracyjnym wlasciwym trybem jest postepowanie o stwierdzenie niewaznoSci
decyzji lub postepowanie o wznowienie postepowania administracyjnego (art. 156 i 145 k.p.a.). W sadowym
postepowaniu administracyjnym, uregulowanym ustawa Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi
brak jest odrebnego uregulowania postepowania w przedmiocie stwierdzenia niezgodno$ci z prawem prawomocnego
orzeczenia sagdowego. Przyjmuje sie, ze w procedurze sadowo - administracyjnej za ,postepowanie wlasciwe” w

rozumieniu art. 417" § 2 k.c. mozna uznaé postepowanie przewidziane w art. 172 wskazanej ustawy oraz wznowienie
postepowania uregulowane w art. 270 i n. tej ustawy. Zgodnie z art. 172 Naczelny Sad Administracyjny uniewaznia
prawomocne orzeczenie sadu administracyjnego wydane w sprawie, ktéra ze wzgledu na osobe lub przedmiot
nie podlegala orzecznictwu sadu administracyjnego w chwili orzekania. Artykul 271 zawiera podstawy wznowienia
postepowania, natomiast art. 272 zawiera odrebng podstawe w postaci wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
stwierdzajacego niezgodnos§¢ aktu normatywnego — na podstawie ktorego zostalo wydane orzeczenie — z Konstytucja,

umowa miedzynarodowa lub ustawg (Agnieszka Rzetecka-Gil : Komentarz do art. 417" ke .).

Tak wiec , chybione zdaniem sadu pierwszej instancji byly wywody strony powodowej zmierzajace do wykazania, ze

w sprawie niniejszej zaistnialy przestanki do stosowania art. 417" § 2 ke. Nie sposéb zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze
wydane przez Wojewo6dzki Sad Administracyjny wyroku uchylajacego ostateczna decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w
(...) zdn. 31 maja 2005 r. spelnia przestanke ,stwierdzenia we wlasciwym postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem”
w rozumieniu powolanego przepisu (vide pismo strony powodowej z 2.5.2012 — k.1631-1632, t.IX). Jak wskazal Sad
Najwyzszy, w uzasadnieniu wyroku z dn. 3.11.2009 r., II CSK 247/09, (LEX nr 737260), ,,Jakkolwiek zrédltem szkody
i odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa jest ostateczna decyzja administracyjna niewazna lub niezgodna z prawem,
jednak dopiero ostateczna decyzja nadzorcza (wyrok sadu administracyjnego) jest tym zdarzeniem prawnym,
ktore pozwala na dochodzenie roszczen odszkodowawczych i wszczecie odpowiedniego postepowania sadowego lub
administracyjnego. Jezeli zatem wydanie decyzji nadzorczej nastapilo przed wejSciem w zycie ustawy nowelizujacej,
stosuje sie dawne przepisy (art. 417 k.c. w rozumieniu nadanym przez wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 4
grudnia 2001 r., art. 160 k.p.a., art. 260 o.p. w poprzednim brzmieniu), jezeli po tej dacie - stosuje sie przepisy nowe

(art. 417" k.c., art. 260 0.p.).”

Nalezalo zgodzic sie z powodem, iz wbrew twierdzeniom strony pozwanej w sprawie nie maja zastosowania przepisy
art. 260 i 261 Ordynacji podatkowe;j.

Art. 260 Ordynacji podatkowej w brzmieniu obowiazujacym od 1 stycznia 2007 r., nadanym ustawa z dn. 16 listopada
2006 r. 0 zmianie ustawy - Ordynacja podatkowa oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2006 r. Nr 217,
poz. 1590) stanowi, ze do odpowiedzialnoSci odszkodowawczej stosuje sie przepisy prawa cywilnego. Zgodnie z art.
5 ustawy nowelizujacej, sprawy odszkodowan wszczete i niezakonczone przez organy podatkowe oraz przez organy
kontroli skarbowej przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy podlegaja umorzeniu. W sprawach tych powodztwo
do sadu powszechnego mozna wnie$¢ do czasu przedawnienia roszczen odszkodowawczych, zgodnie z przepisami
prawa cywilnego. Do okresu przedawnienia nie wlicza sie czasu trwania umorzonego postepowania, o ktérym mowa
w ust. 1.

Regulacja ta nie odnosi sie do stanu faktycznego niniejszej sprawy, ktora nie byla poprzedzona administracyjnym
postepowaniem odszkodowawczym. Nie zachodzily podstawy prawne dla dochodzenia przez powodowa spoétke
odszkodowania w tym trybie, a to ze wzgledu na uprzednio obowigzujace brzmienie art. 260 Ordynacji podatkowej,
ktore bylo nastepujace:

Art. 260 § 1 Stronie, ktéra poniosta szkode na skutek wydania decyzji, ktéra nastepnie zostala uchylona w wyniku
wznowienia postepowania lub stwierdzono niewazno$¢ tej decyzji, stuzy odszkodowanie za poniesiong strate i
utracone korzysci, chyba ze przestanki, ktore uzasadniaja uchylenie decyzji lub stwierdzenie jej niewaznosci, powstaly
z winy strony.



§ 2. Przepis § 1 stosuje sie rowniez, jezeli:

1) szkoda zostala poniesiona wskutek uchylenia decyzji w wyniku wznowienia postepowania lub stwierdzenia
niewaznoSci decyzji;

2) decyzji nie mozna uchyli¢ lub stwierdzi¢ jej niewazno$ci z przyczyn wymienionych w art. 245 § 1 pkt 3 lit. b lub
w art. 247 § 2.

Z treSci przytoczonej normy jasno wynika, ze nie znajduje ona zastosowania w sprawie niniejszej z uwagi na to,
ze nie zachodza wymienione tam przestanki odnoszace sie do faktu uchylenia decyzji administracyjnych w drodze
nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia (stwierdzenie niewazno$ci, wznowienie postepowania). Powod niniejszym
pozwem dochodzi bowiem roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej przez wydanie w postepowaniu podatkowym
decyzji niezgodnej z prawem, nastepnie uchylonej wskutek odwotania podatnika.

Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 6 lutego 2002 r. w sprawie o sygn. akt V CKN 1248/00,
tekst przepisu 260 § 1 ordynacji podatkowej wyraznie wskazuje, ze jego regulacja objete sa szkody, ktorych przyczyna
byla decyzja uchylona nastepnie w wyniku wznowienia postepowania lub stwierdzenia jej niewaznos$ci. Wznowienie
postepowania podatkowego jest dopuszczalne w sprawie zakonczonej decyzja ostateczna (art. 240 § 1in princ.). Takie
samo wymaganie stawia sie decyzji w wypadku stwierdzenia niewaznosci (art. 247 § 1 in princ.). W postepowaniu
odwolawczym nie dochodzi do wznowienia postepowania lub stwierdzenia niewaznosci, poniewaz organ drugiej
instancji w razie stwierdzenia uchybien tego rodzaju uchyla zaskarzona decyzje (art. 233 § 1 pkt 2 lit. b.).

Stan prawny regulujacy odpowiedzialno$¢ Skarbu Panhstwa za szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszy przy
wykonywaniu powierzonej czynno$ci ulegt w ostatnich latach istotnym zmianom. Mozna wyr6zni¢ trzy okresy;
pierwszy, ,przedkonstytucyjny”, zamykajacy sie data 17 pazdziernika 1997 r., drugi, swoisty okres przej$ciowy od
dnia 17 pazdziernika 1997 r. do dnia 31 sierpnia 2004 r., oraz trzeci, obecny stan prawny, obowigzujacy od dnia
1 wrzeénia 2004 r. Z art. 3 k.c. i art. 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - kodeks cywilny i
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 162, poz. 1692) wynika wskazéwka, jaki stan prawny nalezy uwzglednia¢ przy
ocenie zdarzen zaistnialych w poszczeg6lnych okresach. Najogo6lniej moéwiac, nalezy stosowac prawo obowiazujace w
chwili zaistnienia zdarzenia wywolujacego szkode. Kwestia odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za szkody wynikle z
wydania i wykonania nieostatecznych decyzji administracyjnych, nastepnie uchylonych w okresie po wejéciu w zycie
Konstytucji RP (17.10.1997 1.), a przed wejéciem w zycie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 162, poz. 1692) wprowadzajacej odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa

na podstawie art. 417" k.c. (1.09.2004 r.), przesadzona zostala w uchwale siedmiu sedzi6éw Sadu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2006 roku w sprawie o sygn. akt III CZP 125/05 (niepublik.) oraz wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca
2006 roku w sprawie o sygn. akt I CSK 125/06 (LEX nr 395210) odnoszacej sie do decyzji podatkowych, lecz majace;j
walor ogdlniejszy. W uchwalach tych Sad Najwyzszy stwierdzil, ze podstawe takiej odpowiedzialno$ci stanowi art. 417
§ 1k.c. wzw. z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP, wykladany zgodnie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia
2001 ., SK 18/00, OTK 2001/8/256, jako nie wymagajacy winy funkcjonariusza. ,Przepis art. 417 § 1 k.c. w zwiazku
z art. 77 ust. 1 Konstytucji, majacy zastosowanie do zdarzen i stanéw prawnych powstalych przed dniem 1 wrzesnia
2004 1., stanowi podstawe prawna odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzong wydaniem i wykonaniem
nieostatecznej decyzji organu podatkowego pierwszej instancji, nastepnie uchylonej.” (OSNC 2006/12/194, Wokanda
2006/6/1, Biul.SN 2006/4/7, M.Prawn. 2007/16/894, LEX nr 177095).

Strona pozwana podniosla zarzut przedawnienia w odniesieniu do roszczen, ktore powod wigze z wydaniem i
wykonaniem decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej z dnia 29 maja 2003 roku oraz decyzji z dnia 4 lutego
2004 roku , powolujac sie na regulacje wynikajace z art. 261 Ordynacji podatkowej i okreslony tam trzyletni termin
przedawnienia liczony od daty doreczenia decyzji uchylajacej decyzje lub stwierdzajacej jej niewazno$¢.

Jak wskazano wyzej, powolane przez pozwanego przepisy Ordynacji podatkowej nie maja zastosowania w niniejszej
sprawie, co czynilo tak umotywowany zarzut przedawnienia bezzasadnym.



Sad pierwszej instancji dokonat ponadto oceny zarzutu przedawnienia w oparciu o tre$¢ art. 442 § 1 k.c.
(obowiazujacym w okresie prowadzenia postepowania przez organy podatkowe) uznajac, iz roszczenie powoda nie
jest przedawnione. (art. 442 § 1 ke : ,roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega
przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej
do jej naprawienia”).

W pierwszej kolejno$ci nalezy zgodzic sie ze stanowiskiem powoda, iz nie mozna ,,dzieli¢” wydanych w sprawie decyzji
podatkowych, jako ze dotyczyly one tego samego przedmiotu, a zwlaszcza dlatego ze kolejne decyzje byly wydawane na
skutek uchylania poprzednich i przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania. Wszystkie przedmiotowe decyzje
dotyczyly tej samej kwestii , a wydanie kolejnych bylo spowodowane i bezpo$érednio zwigzane z poprzednimi. Nadto
przedmiotowe orzeczenia nie spowodowaly ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zobowigzan podatkowych powoda,
albowiem byly uchylane i przekazywane do ponownego rozpoznania. Tym samym pow6d do dnia wydania w sprawie
ostatecznej decyzji nie mial wiedzy w zakresie podstawowej przestanki zgodnosci dzialania organéw podatkowych z
prawem. Stanowisko takie zostalo juz wyrazone w jednym z orzeczen Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2005 roku,
w sprawie o sygn. akt IT CK 408/04: ,Dopiero w dniu, gdy ostateczna stala sie decyzja Izby Skarbowej, zmniejszajaca
wielokrotnie naleznoéci podatkowe poszkodowanego, ustalone przez funkcjonariuszy Urzedu Kontroli Skarbowej,
dowiedziat sie on, ze dzialania funkcjonariuszy tego Urzedu nie byly dzialaniami legalnymi, lecz stanowily delikt,
za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb Panstwa. Dopiero wiec w tym dniu poszkodowany dowiedzial sie o osobie
obowiazanej do naprawienia wyrzadzonej mu szkody, w rozumieniu art. 442 § 1 k.c.”.

W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy stwierdzil, iz do czasu ustalenia we wlasciwym trybie, Ze wymierzone
przez Urzad Kontroli Skarbowej podatki nie naleza sie Skarbowi Panstwa, powdd nie mial podstaw do stwierdzenia,
iz Skarb Panstwa odpowiada wobec niego z tytulu czynu niedozwolonego. Gdyby bowiem okazalo sie, ze wymierzone
przez Urzad Skarbowy podatki byly nalezne, to dzialan funkcjonariuszy Urzedu Kontroli Skarbowej, czyli Skarbu
Panstwa, nie mozna byto uzna¢ za czyn niedozwolony. Bylyby to legalne dzialania i po stronie powoda nie powstaloby
zadne roszczenie przeciwko Skarbowi Panstwa oparte na przepisach o czynach niedozwolonych. Dopiero wiec w dniu,
gdy ostateczng stala sie decyzja Izby Skarbowej, zmniejszajaca wielokrotnie naleznosci podatkowe powoda, ustalone
przez funkcjonariuszy Urzedu Kontroli Skarbowej, dowiedzial sie on, ze dzialania funkcjonariuszy tego Urzedu nie
byly dzialaniami legalnymi, lecz stanowily delikt, za ktéry odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb Panstwa. Dopiero wiec w
tym dniu pow6d dowiedzial sie o osobie obowigzanej do naprawienia wyrzadzonej mu szkody, w rozumieniu art. 442
§ 1 k.c. Za powyzszym przemawia réwniez stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w tezie wyroku z dnia 16 marca
200 roku w sprawie o sygn. akt IT CK 538/04: ,,Dowiedzeniem sie o szkodzie jest moment, gdy poszkodowany zdaje
sobie sprawe z ujemnych nastepstw zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody, gdy ma Swiadomos$é doznanej
szkody. Trzyletni termin przedawnienia rozpoczyna sie dopiero woéwczas, gdy Swiadomos$é poszkodowanego odnoénie
do przyslugujacego mu roszczenia obejmuje wszystkie jego konstytutywne elementy, to jest jezeli nadto znana jest mu
osoba sprawcy oraz zwiazek przyczynowy miedzy dzialaniem sprawcy a powstaniem szkody. Wiedza poszkodowanego
odnoénie przestanki zwigzku przyczynowego powinna pochodzi¢ z kompetentnych zrédel.” (LEX nr 402286).

Majac na uwadze powyzsze, Sad pierwszej instancji przyjal, iz trzyletni termin przedawnienia z art. 442 § 1 k.c.
rozpoczal swoj bieg dopiero z dniem, gdy ostateczna stala sie decyzja Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia
27 kwietnia 2006 roku uchylajaca w caloSci decyzje organu pierwszej instancji i umarzajaca postepowanie w
sprawie. Wtedy to dopiero powod mogl dowiedzieé sie, iz dzialania organéw podatkowych odpowiadaly przestankom
deliktowym. Powodztwo (...), wniesione dnia 29 sierpnia 2008 r. nie jest zatem zdaniem sadu pierwszej instancji
przedawnione.

Wskazane juz podstawy prawne dochodzonego roszczenia z art. 417 ke wymagaja wykazania trzech przesltanek:
bezprawnosci dzialania organu wladzy publicznej, szkody oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem organu
wladzy publicznej a zaistniala szkoda. Pozwany negowal wystgpienie w sprawie niniejszej ktérejkolwiek z rzeczonych
wyzej przestanek . Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal, zgodnie z zasadg art. 6 k.c, na stronie powodowe;j.



Skarb Panstwa ponosi na podstawie art. 417 § 1k.c. odpowiedzialno$é za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dzialania funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czynnoéci, przy czym odpowiedzialno$c¢
ta nie jest uwarunkowana stwierdzeniem winy funkcjonariusza. Zasada ta znajduje zastosowanie takze wowczas, gdy
szkoda wynikla na skutek wydania zarzadzenia lub orzeczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 8 stycznia 2002 r.,
ICKN 581/99, OSNC 2002/10/128, OSP 2002/11/143, Biul.SN 2002/3/12 , LEX nr 53165) .Wobec ustalonego wyzej
rozumienia przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za szkody wyrzadzone przez niezgodne z prawem dzialanie
organu wiladzy publicznej nie budzi zdaniem sadu pierwszej instancji watpliwosci, ze ,wina funkcjonariusza” nie
miesci sie w kregu koniecznych przestanek odpowiedzialno$ci organéw wladzy publicznej. Wystarczajaca przestanka
pozostaje niezgodno$¢ z prawem dzialania organéw wladzy publicznej, co oznacza w kategoriach prawa cywilnego
zwiazanie odpowiedzialnoSci z przestanka obiektywna, tj. bezprawnoscia zachowania sprawcy szkody.

Zdaniem sadu pierwszej instancji w okoliczno$ciach niniejszej sprawy dzialanie organéw skarbowych w stosunku do
powodowej spotki mozna uznac za bezprawne.

Przepis art. 417 ke, stanowi podstawe roszczen odszkodowawczych w stosunku do Skarbu Panstwa za szkode
wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie funkcjonariuszy panstwowych przy wykonywaniu
wladzy publicznej. Pojecie ,dzialanie niezgodne z prawem” ma ugruntowane znaczenie. W kontekscie regulacji
konstytucyjnej nalezy je rozumieé¢ jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z
normy prawnej. Nie jest istotne, czy dzialanie to bylo subiektywnie zawinione. Pojecie to jest wezsze niz tradycyjne
ujecie bezprawnosci na gruncie prawa cywilnego, ktére obejmuje obok naruszenia przepisdbw prawa rdéwniez
naruszenie norm moralnych i obyczajowych, okreslanych terminem ,zasad wspoélzycia spolecznego” lub ,,dobrych
obyczajow”. ,W szczego6lnosci nieprawidlowo$¢ w dzialaniu wladzy publicznej moze przybraé¢ posta¢ naruszen
konstytucyjnych praw i wolnosci, konstytucyjnych zasad funkcjonowania wladzy publicznej, uchybienr wymaganiom
okre$lonym w ustawach zwyklych, aktach wykonawczych (uchybienia w sferze prawa materialnego i procesowego),
jak i uchybien normom pozaprawnym, w rézny sposéb powigzanym z normami prawnymi. Jest oczywiste, ze
nie wszystkie te nieprawidlowoSci mozna kwalifikowaé jako przejaw bezprawnosci. W sferze odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa za niezgodne z prawem dzialanie wladzy publicznej, przestanka bezprawnos$ci
oznacza naruszenie przez wladze publiczng przepiséw prawa, przy czym nie kazde naruszenie prawa bedzie stanowilo
podstawe odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, ale jedynie takie, ktére stanowilo warunek konieczny do powstania
szkody i ktérego normalnym nastepstwem w danych okoliczno$ciach jest powstanie szkody” ( vide uzasadnienie
uchwaly siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dn. 26.4.2006 1. , IIICZP 125/05 , OSNC 2006/12/194).

Dla przyjecia odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa nie jest wymagana przeslanka naruszenia prawa w stopniu razacym.
Tymczasem, w niniejszym przypadku mialo miejsce naruszenie prawa o razacym charakterze, co tym bardziej
oznacza istnienie przeslanek z art. 417 kc. Pozwany wywodzil w sprawie niniejszej, ze urzednicy skarbowi dzialali w
granicach prawa , zgodnie ze swa najlepsza wola, kierujac sie interesem fiskalnym panstwa, a przede wszystkim — ze
uchylenie decyzji podatkowych, a nastepnie umorzenie postepowania wobec powddki bylo spowodowane mozliwymi
rozbiezno$ciami w interpretowaniu prawa, co nie jest rownoznaczne z bezprawno$cia.

W wyroku z dnia 6 grudnia 2002 r., V CKN 1248/00 (OSP 2002, z. 10, poz. 128) Sad Najwyzszy uznal, ze wydanie
decyzji razaco naruszajgcej prawo, w sposob oczywisty wadliwej, moze by¢ uznane za dzialanie bezprawne, rodzace
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa, gdy przez wykonanie takiej nieostatecznej, nastepnie uchylonej,
decyzji zostala wyrzadzona wymierna szkoda. Zachodzi zatem potrzeba zbadania, jaki charakter mialo naruszenie
prawa, stwierdzone decyzja nadzorcza, czy bylo to naruszenie tak razace, ze moze by¢ uznane za dzialanie bezprawne.

Powdd podniost, iz bezprawno$¢ dzialan organéw podatkowych jest oczywista w Swietle wyroku Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego. Zgodnie z art. 3 ustawy Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi, sady
administracyjne sprawuja kontrole dzialalnoéci administracji publicznej, stosujac jedynie kryterium legalnosci, a
zatem zgodnoSci z prawem zaskarzonych aktow. Nie kierujg sie wiec zasadami stusznosci, czy tez sprawiedliwo$ci
spolecznej. Oznacza to, ze tylko naruszenie prawa materialnego, ktére mialo wplyw na wynik postepowania, z
naruszeniem prawa dajacym podstawe do wznowienia postepowania administracyjnego lub z innym naruszeniem



przepisobw postepowania, jezeli moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, moze skutkowac¢ uchyleniem przez Sad
zaskarzonej decyzji.

W orzecznictwie i doktrynie wskazuje sie, ze nie kazde orzeczenie lub decyzja uchylona w toku instancji moze by¢
uznana za niezgodna z prawem (w dziedzinie prawa cywilnego za bezprawna) i tym samym rodzaca odpowiedzialno$é
odszkodowawczg. Przeciez - co oczywiste - bardzo czesto organ odwolawczy uchyla orzeczenie lub decyzje z powodu
odmiennej oceny stanu faktycznego, odmiennej wykladni przepiséw prawa materialnego, odmiennej kwalifikacji
przepisow regulujacych zasady postepowania, niewyjaénienia wszystkich istotnych okolicznosci faktycznych itp. Juz
z tego wzgledu nie mozna akceptowaé wniosku, ze kazde wadliwe dzialanie organu pierwszej instancji moze byc
kwalifikowane jako bezprawne, choéby bylo ono skorygowane przez instancje odwolawczg. Te myél sformutowal takze
Trybunal Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r. sgn. SK 18/00.

Z uzasadnienia wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w G. wynika jednak, ze przyczyna uchylenia
przedmiotowej zaskarzonej przez powddke decyzji bylo stwierdzone przez ten sad naruszenie przepiséw materialnego
prawa podatkowego o razacym charakterze. Zgodnie z nauka prawa podczas interpretacji przepiséw prawa zawsze
w pierwszej kolejnoéci dokonuje sie wykladni jezykowej, a dopiero gdy nie jest to mozliwe, z uwagi na niejasno$é
lub niejednoznacznosé uzytych wyrazen w ustawie, nalezy odnieéc sie do innych wykladni m.in. celowo$ciowej czy
systemowej. Mimo jednoznacznego brzmienia art. 19 ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz podatku akcyzowym,
organ podatkowych rozpoznajac kilkakrotnie sprawe powoda, za kazdym razem dokonywat wykladni celowoSciowej,
jednocze$nie bezzasadnie rozszerzajacej omawianego przepisu. Nalezy przy tym wskazaé, iz Sad Najwyzszy w jednym
ze swoich postanowien z dnia 26 kwietnia 2006 r. w sprawie o sygn. akt V CNP 79/05 stwierdzil, iz ,,Orzeczeniem

niezgodnym z prawem w rozumieniu art. 424" § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 417" § 2 k.c. jest orzeczenie niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi roznej wykladni przepisami, wydane w wyniku razaco blednej wykladni
lub niewla$ciwego stosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie wymaga glebszej analizy prawniczej”, a wszystkie
wydawane w sprawie decyzje podatkowe niewatpliwie byly sprzeczne z niepodlegajacymi r6znej wyktadni przepisami
prawa, co juz wyzej wykazano.

Jak wskazal Wojewo6dzki Sad Administracyjny w G. w uzasadnieniu sprawy o sygn. akt I S.A./GL 1277/05, w
rozpatrywanej sprawie doszlo do naruszenia przepiséw prawa materialnego oraz przepiséw postepowania, ktére mialy
istotny wplyw na wynik sprawy. Organy podatkowe naruszyly przepisy prawa materialnego w postaci art. 10, 19 i 26
ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym. Wojewoddzki Sad Administracyjny w G. zaznaczyl,
iz nie mozna podzieli¢ wykladni celowo$ciowej w/w przepisow dokonanej przez organ podatkowy, jako ze zaréwno
w orzecznictwie, jak i doktrynie obowiazuje poglad, ze w stosunku do ustaw podatkowych, dla ustalenia znaczenia i
zakresu tekstu prawnego, winno dokonywacé sie wykladni jezykowej, natomiast stosowanie wykladni celowo$ciowej,
gdzie znaczenie ma nie brzmienie slowne ustawy, lecz zawarte w niej dazenie do celu nie powinno mie¢ miejsca.

Uznal wiec ostatecznie Sad pierwszej instancji, iz w niniejszej sprawie wystgpila przestanka bezprawnosci. Za
przyjeciem takiego stwierdzenia przemawialy przyczyny uchylenia decyzji Dyrektora izby Skarbowej w (...) z 31 maja
2005 r. i umorzenia przedmiotowego postepowania podatkowego dotyczacego powodki.

Takze zdaniem Sadu pierwszej instancji dzialanie pozwanego w sprawie niniejszej mialo ceche bezprawnoéci i z
innych przyczyn. Pojecie bezprawnoéci na gruncie art. 417 k.c. wielokrotnie bylo przedmiotem wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, ktory wyjasnil, ze nieprawidlowo$¢ w dzialaniu wladzy publicznej moze przybra¢ nie tylko postac
naruszen konstytucyjnych praw i wolnoéci, konstytucyjnych zasad funkcjonowania wladzy publicznej, uchybien
wymaganiom okres§lonym w ustawach zwyklych, aktach wykonawczych (uchybienia w sferze prawa materialnego
i procesowego), lecz takze uchybienn normom pozaprawnym, w roézny sposoéb powigzanym z normami prawnymi.
Pojecie bezprawnoSci na gruncie prawa cywilnego obejmuje obok naruszenia przepisow prawa roéwniez naruszenie
norm moralnych i obyczajowych, okre$lanych terminem "zasad wspoélzycia spolecznego” lub "dobrych obyczajow".
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z 29.10.2003 r. , IIICK 34/02 , OSP 2005/4/54 , wyrok Sadu Najwyzszego z 17.2.2011
r,., IV CSK 290/10 , LEX nr 1111015). Powodowa spdtka zarzucala , iz organ kontroli skarbowej za wszelka cene
podejmowal dzialania zmierzajgce do wydania decyzji okresSlajacej i ustalajacej powodowi zobowigzania w podatku



VAT za pazdziernik 2000 roku, czego skutkiem bylo rowniez powstanie zobowiazania w tym podatku za miesiac
listopad 2000 roku. Najpierw Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej wydal decyzje wymiarowa, w ktérej stwierdzil,
iz Spolka nie zaplacila podatku VAT naleznego, a po uchyleniu tej decyzji, organ kontroli skarbowej wydal z kolei
decyzje podwazajaca prawo powoda do odliczenia podatku VAT naliczonego. Zdaniem powodowej spotki , dzialania
takie wskazuja na to , ze postepowanie organdéw skarbowych wlatach 2003-2005 ,,zmierzalo wrecz do gospodarczego
i finansowego zniszczenia (...) sp. z 0.0. w drodze wydania wymiarowych decyzji podatkowych” (pismo z 2.5.2012
r. k. 1631 verte-1632). Swiadek S. S. (1) zeznal ,Ze réwnolegle toczylo sie postepowanie skarbowe wobec niego jako
osoby fizycznej. ,Praktycznie codziennie w siedzibie spétki byli kontrolerzy US. To byly ,,krzyzowe” kontrole, a dodam
jeszeze , ze wszczeto tez kontrole wobec glownej ksiegowej. Ta atmosfera spowodowala, ze na przelomie 2003-2004
r. zwolnilo sie siedmiu pracownikéow” (k. 1226 , t. VII).

Stwierdzi¢ nalezy zdecydowanie, ze moze by¢ uznana za prawidlowa i odpowiadajaca standardom demokratycznego
panstwa sytuacja polegajaca na tym, ze przez okres ponad trzech lat podmiot prowadzacy dzialalno$é gospodarcza
poddawany jest procedurom prawnym skutkujacym powstaniu wobec tej firmy atmosfery podejrzenia , ze nie
wywiazuje sie ona z obowiazkéw publicznoprawnych i jest niewiarygodna jako partner z uwagi na zajecia Srodkow
stuzacych do realizacji dzialalno$ci , a takze atmosfera podejrzen , rozbudowanych kontroli utrudniajacych codzienna
prace pracownikow.

Zatem sluszno$é roszczenia co do zasady na podstawie art. 417 kc uznat Sad pierwszej instancji za wykazana.

Odpowiedzialno$é odszkodowawcza wynikajaca z czynu niedozwolonego Skarbu Panstwa ograniczona jest jedynie do
normalnych nastepstw wydania i wykonania takich decyzji (art. 361 § 1 k.c.). Istnienie zwigzku przyczynowego jako
zjawiska obiektywnego, determinowane jest okreslonymi okoliczno$ciami faktycznymi konkretnej sprawy. Badanie
istnienia takiego zwigzku wymaga przeprowadzenia testu conditio sine qua non pozwalajacego ustali¢, czy badany
skutek stanowi obiektywne, normalnie wystepujace nastepstwo zdarzenia, ktore wskazano jako jego przyczyne, czy
tez nastapilby mimo nieobecno$ci tej przyczyny.

Powdd okreslil swa szkode w sposdb nastepujacy :

- 50.499 z} - szkoda w postaci damnum emergens, réwna kosztom pomocy prawnej poniesionym przez powoda netto ,
w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniach sadowych oraz koszty ekspertyz podatkowych (k.10),

- 1.119,667,27 zl - szkoda w postaci lucrum cessans stanowigca utrate dochodéw powoda wynikajaca ze spadku
sprzedazy samochodéw , ktéra z kolei byla wynikiem tego , ze przedmiotowe dzialania organéw podatkowych
spowodowaly m.in. utrate przez (...) kontrahentéw (k.10),

- 218.932,64 zl - szkoda wynikajaca ze wzrostu cen materialdéw budowlanych i robocizny w odniesieniu do okresu IV
kwartatu 2003 r. a IV kwartatu 2007 r. (k.10 verte),

- 1.092.749,79 7} - szkoda w postaci utraty zyskow ze sprzedazy w wyniku niezrealizowanej inwestycji (lucrum cessans
- k. 10).

Ciezar wykazania faktu poniesienia szkody, jej rodzaju i wysokosci spoczywal na stronie powodowej, zgodnie z art.
6 kc oraz art. 232 kpec.

Powdd zawnioskowal obszerne dowody z dokumentow oraz z zeznan §wiadkow, ktére w przewazajacej czeSci zostaly
przez Sad uwzglednione . Oddalil sad pierwszej instancji wnioski o przestuchanie §wiadkéw U. R., T. S., L. T. (1)
albowiem nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 kpc). Uwzgledniony zostal wniosek
powoda o dopuszczenie w sprawie dowodu z opinii Instytutu (...) z zakresu rynku samochodowego, albowiem Sad
uznal, ze ekspertyza taka pozwoli dokona¢ wstepnej oceny, w jakim zakresie na zmiane obrotéw i przychodéw powoda
wplynela ogoélna sytuacja rynkowa , bedzie tez stanowi¢ baze informacji dla bieglego z zakresu ekonomiki i zarzadzania
przedsiebiorstwami dokonujacego dokladnego wyliczenia szkody w postaci utraconych korzysci.



Sad pierwszej instancji dopuécit dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu ekonomii, finanséw i zarzadzania T.
B. celem zweryfikowania, czy powodowa spolka istotnie poniosla szkode w postaci utraconych zarobkéw o takim
charakterze jak wskazala w pozwie, a jesli tak , to czy szkoda ta pozostawala w adekwatnym zwiazku przyczynowym
z wydaniem przedmiotowych decyzji administracyjnych i ile wyniosla.

Z tytulu zwrotu kosztoéw pomocy prawnej powod domagal sie zwrotu wynagrodzen : za ustugi doradztwa podatkowego
- kwoty 29.529 zl, kwoty 1.000 zl, 2.000 z, za ustugi adwokackie — 2.800 z}, 500 zl, 4.270 71, za reprezentowanie spotki
przed Wojewo6dzkim Sadem Administracyjnym w G. — 4.000 zl, za obsluge prawna w listopadzie 2003 r. — k. 1.400
zl, za opinie prawna — 5.000 zl (tabela — k. g verte , faktury - k. 160-169). Powod wywodzil, ze wszystkie te koszty byly
zwiazane z podjetymi wobec spotki dzialaniami organéw skarbowych. Dwie opinie prawne zostaly przedlozone do akt
sprawy I SA/Gl 1277/05 (pismo z 14.11.2008 r. — k. 1077-1086, t.VI).

Powo6d wskazywal, iz na dochodzone koszty pomocy prawnej skladaja sie wydatki poniesione na opinie prawne,
poniewaz zostaly one wykorzystane w postepowaniu prowadzonym przed Wojewddzkim Sagdem Administracyjnym w
G., dlatego tez sa one zwiazane z dzialaniami podjetymi przez organy podatkowe.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, argumentacja ta zasluguje na akceptacje. Przedmiotowych ekspertyz nie mozna
wprawdzie uzna¢ za konieczne w celu prawidlowego zakonczenia postepowania przed sadem administracyjnym.
Sadowi przedstawia sie dowody co do faktéw nie co do prawa, ktore jest Sagdowi znane. Z drugiej jednak strony,
przyjmuje sie, ze strona moze zlozy¢ do opinie prawng jako emanacje swojej argumentacji prawnej w danej sprawie. W
takim przypadku, opinia traktowana jest jako wywdd strony, przedstawienie jej pogladow. Trudno nie przyzna¢ racji
powodowi , ze potrzeba zlecenia wykonania opinii prawnej wynikla z przedmiotowych kontrowersji pomiedzy (...) a
organami skarbowymi co do interpretacji przepisow podatkowych i wyniklych z tego postepowan administracyjnych ,
zakonczonych sprawg w sadzie administracyjnym. Pozostaje to w zgodnoéci z zasadami do$wiadczenia zyciowego .
Jedli firma angazuje sie w spdr prawny, chce najpierw zweryfikowaé swoje racje , zasiegajac opinii ekspertow. Zwigzek
przyczynowy nie budzi w tym przypadku watpliwo$ci.

To samo dotyczy audytu podatkowego zleconego spolce (...) jesienia 2003 roku. Nie ulega watpliwoséci , ze usluga
ta zostala przez (...) zlecona w zwigzku ze $wiezo zaistnialym sporem z organami podatkowymi. Jak zeznat Swiadek
S. S. (1), (...) zwrdcil sie o pomoc prawno-podatkowg do (...) Polska zgodnie z sugestia przedstawicieli (...) ,
ktorzy zainteresowali sie problemami powo6dki latem 2003 r. (zeznanie $wiadka — k. 1228 , t.VII). Powo6dka
wykazala , ze uiScila dochodzong kwote na rzecz (...) Polska zas§wiadczeniem wniesionym 21.5.2012 r., w zwigzku
z zakwestionowaniem przez pozwanego w dniu16.5.2012 r. (w oparciu o dokument zlozony do akt 2.5.2012 r. —
k.1635,1640 , t. IX) faktu zaplaty.

Inaczej oceni¢ wypadalo roszczenia dotyczace wynagrodzenia za ustugi adwokackie i doradztwa podatkowego. Nie
ulega bowiem watpliwo$ci, ze podmiot prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza , zwlaszcza tak duza jak powodowa spolka,
korzysta z pomocy prawnej permanentnie i dotyczy¢ to moze r6znych spraw. Obarczony ciezarem wykazania zwigzku
przyczynowego pomiedzy deliktem pozwanego a wydatkami na ten cel (...) nie przedstawit dowod6w na to, Ze sporne
ustugi prawnicze dotyczyly tylko sprawy przedmiotowych decyzji podatkowych. Skutkowalo to oddaleniem zadania
w tej czedei.

Oddaleniu podlegalo powddztwo w zakresie zwrotu kwoty 4.000 z} jako poniesionych kosztéw pomocy prawnej, z
ktorej korzystal (...) w trakcie postepowania przed sadem administracyjnym. W tym wzgledzie nalezy zgodzi¢ sie ze
strong pozwana, iz koszty pomocy prawnej zwigzanej z prowadzonym postepowaniem sgdowo - administracyjnym
zostaly powodowi zwrécone w granicach zakreSlonych przez ustawodawce i orzeczonych w wyroku Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w G.. Moca przedmiotowego wyroku zasadzona zostala na rzecz powoda od pozwanego
tytulem zwrotu kosztow sadowych kwota 11.433 zt (k.101). Sad Administracyjny przyznal powodowi zwrot kosztéw
koniecznych do obrony jego praw i nalezytej pomocy prawnej w postepowaniu administracyjnym, zgodnie z
regulujacymi te kwestie przepisami. Przez wymienione w art. 200 ustawy Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi koszty postepowania niezbedne do celowego dochodzenia praw rozumie¢ nalezy koszty sadowe



(wpis i zwrot wydatkow) oraz wynagrodzenie radcy prawnego (vide — wyrok WSA w Szczecinie z 30.6.2011 r., II
SA/Sz 300/11, LEX nr 863894). Pelnomocnik powddki wyjaénil, ze dochodzona w sprawie niniejszej suma 4.000
z} to ,kwota zwigzana z prowadzeniem tego postepowania , jako wynagrodzenie kancelarii” (k. 1617, t. IX). Co do
zasady zadanie takie jest sluszne, ale nie moglo zosta¢ uwzglednione, gdyz nie przedstawiono Sadowi danych, ktore
pozwalalyby stwierdzié, czy istotnie wynagrodzenie wyplacone Kancelarii (...) bylo 0 4.000 zl wyzsze od kwoty , ktorej
zwrot zasadzil na rzecz powodki Wojewodzki Sad Administracyjny (a wiec ustalié, w jakiej czeSci zwrot tego wydatku
zostal juz od pozwanego zasadzony).

Tak wiec , z tytulu damnum emergens zasadzona zostala na rzecz powoda kwota 34. 529 z} ( 5.000 zt + 29.529 7} ).

Rozwazajac zasadno$¢ roszczenia powoda o odszkodowanie za szkode w postaci utraconych korzysci, Sad pierwszej
instancji wskazal ,iz szkoda zwigzana z utraconymi korzySciami (lucrum cessans) polega na tym, ze majatek
poszkodowanego nie wzrost tak, jakby sie stalo, gdyby nie nastgpilo zdarzenie, z ktérym polgczona jest czyjas
odpowiedzialno$é. Wykazanie szkody rzeczonego rodzaju oraz jej wysokoSci jest trudne. W doktrynie i orzecznictwie
wskazuje sie w zwigzku z tym , ze szkoda taka ma zawsze charakter hipotetyczny i do konica nieweryfikowalny. Musi
byt jednak przez poszkodowanego wykazana z tak duzym prawdopodobiefistwem, aby uzasadniala ona w $wietle
do$wiadczenia zyciowego przyjecie, ze utrata korzySci rzeczywiscie nastgpila ( wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 1979 r.,
IT CR 304/79, OSNCP 1980, nr 9, poz. 164; wyrok SN z dnia 28 stycznia 1999 r., III CKN 133/98, niepubl.; wyrok SN
z dnia 21 czerwca 2001 r., IV CKN 382/00, niepubl.; wyrok SN z dnia 28 kwietnia 2004 r., III CK 495/02, niepubl.;
wyrok SN z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 607/03, LEX nr 194103; wyrok SN z dnia 26 stycznia 2005 ., V CK 426/04,
niepubl.; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8.4.2010 r., syn. IACa 154/10 , LEX nr 628179).

Dla ustalenia zaistnienia szkody oraz jej wysokoSci poréwnuje sie rzeczywisty stan majatku po zdarzeniu sprawczym
ze stanem hipotetycznym, czyli takim, jaki by istnial, gdyby nie nastapilo zdarzenie sprawcze; innymi stowy bada
sie stan majatkowy przed i po nastapieniu zdarzenia szkodzacego dla wykrycia réznicy w stanie majatkowym (tzw.
metoda dyferencjacyjna, r6znicowa). Ekspertyza instytutu (...) z 10.9.2010 r. potwierdzila, ze mimo og6lnego trendu
obnizania sie wynikow sprzedazy na rynku samochodowym w Polsce po roku 2004, producenci oferujacy drozsze
samochody klasyfikowane w segmencie P., stopniowo zwiekszali swoja sprzedaz oraz udzial w rynku. Dotyczylo to
m.inn. M. (opinia — k.1325-1327, t.VII).

Okoliczno$é, ze powodowa spélka utracila klientow na skutek klopotéw zwigzanych z przedmiotowymi w sprawie
dzialaniami organow podatkowych nie tylko zostala wykazana lecz takze wynika w sposob logiczny z zasad
doswiadczenia zyciowego. Nie moze budzi¢ watpliwoéci, ze rozprzestrzeniajace sie wsrdd klientéw podmiotu
gospodarczego informacje o tym, ze dana firma ma problemy podatkowe, a jej majatek uleg} zajeciu fatalnie wplywa
na jej wizerunek biznesowy, podwaza zaufanie kontrahentéw i powoduje ich odplyw, w obawie, iz partner nie jest
wiarygodny. Swiadek S. S. (2) zeznal, Ze mimo, iz od lat 9o-tych byl klientem (...)-u i nabyt u niego 5 lub 6
samochodow, zakonczyt wszystkie swe kontakty z powodka , gdy ,, poszla wies¢ , ze idzie do likwidacji, poniewaz US
poblokowal jej konta”. Swiadek stwierdzil wyraznie, ze od 34 prowadzi dzialalnoéé gospodarcza i unika firm, ktore
maja jakie$ klopoty. Podobnie zeznal J. O., zaznaczajac, ze poniewaz C. to mala miejscowos¢ i wszyscy zwigzani z
branza samochodowa sie znajg, to klopoty (...)_-u byly powszechnie wiadome. Nie mogto by¢ inaczej, skoro np.
klienci widzieli siedzibe powodki ,, oflagowang i zabezpieczona tasmami”. Poza tym, klienci stwierdzali , ze powodka
nie dysponowala samochodami , jakie chea kupic , lub czeSciami serwisowymi . Koreluje to z zeznaniami S. S. (1).
Swiadek ten podat kilka przyktadowych firm, ktére dawniej klientami (...), a zrezygnowaly z wspélpracy z powodem
w okresie problemoéw spolki zwigzanych z postepowaniami podatkowymi (zeznanie $wiadka S. S. (2)- k. 1196,
$wiadka J. O. — k. 1197, zeznanie $wiadka S. S. (1) -k.1226-1227). Swiadek J. S. zeznal, ze az do 2004 r. sprzedaz
samochodow ciezarowych byla na poziomie 30 rocznie, a potem w latach 2004-2005 byli klienci, ktorzy odmawiali
zakupu u powddki. Jeden z klientéw wstrzymywal sie z odbiorem zaméwionych w (...) pojazdow twierdzac, ze ,,
poczeka , az rozwigze sie ich sytuacja” . Swiadek byt wielokrotnie pytany w réznych rozmowach o powddce ,kiedy sie
zwijajg” (k. 1552-1553, t.VIII). Takze biegly zakresu ekonomii, finanséw i zarzadzania T. B. stwierdzil zdecydowanie,
ze zla opinia, ktéra wytworzyta sie wokol powddki w zwigzku problemami z US byla istotna kwestia, wplywajgcg na



ilos¢ sprzedanych przez powddke samochodoéw, bo ,, w §rodowisku przedsiebiorcow to jest bardzo istotna kwestia, co
wynika z zasad do$wiadczenia zyciowego” (zeznanie bieglego k. 1512 m t, VIII).

Powdd przedstawil zestawienie sprzedanych pojazdéow w kolejnych latach od 2002 do 2006 r. O ile w latach
2002-2003 liczna ta wynosila ponad 240 samochodéw, to w latach nastepnych obnizyla sie do 130 (k.1237, t. VII).
(...) zlozyl tez do akt dane dotyczace udzialu sp6tki w rynku (...) sprzedazy samochodéw M. , obliczone w oparciu o
informacje o sprzedazy tych aut w latach 2002-2006 zaczerpniete z opinii SAMAR-u. Samochody osobowe okreslone
zostaly skrotem (...), dostawcze (...), a ciezarowe — (...). Z tak dokonanych wyliczen powoda wynika, iz jego udzial
w rynku (...) wynosil : co do samochodéw dostawczych - ok. 30% w latach 2002-2003, a potem 16-17%, co do
samochodow osobowych - ok. 30% w latach 2002-2003, a potem 20-15%, co do samochodo6w ciezarowych - $r. 100
% w latach 2002-2003, a potem spadl do 71, 221 8,5% (k. 1348, t. VII).

Powdd przedstawil takze wykaz obrazujacy, w jakim procencie w kolejnych latach 2003-2006 realizowal sprzedaz
samochodéw w odniesieniu do wysoko$ci docelowej sprzedazy ustalonej przez partnera — M. (...). Z realizacji
zamierzonego celu w granicach 135,53% w 2003 r. powod spadl w 2005 do poziomu 30,67% realizacji (k.1535 , t.VIII).

Powddka wykazala, ze latem 2003 r. utracila zdolno$¢ kredytowa i ze bylo to w sposéb bezposredni spowodowane
dzialaniami pozwanego. W piSmie z dn. 24.7.2003 r. (...) Bank SA odmoéwil powbdce kredytu, wskazujgc wprost
na zajecie przez Urzad Skarbowy Srodkéw trwalych spolki oraz wniosku o obciazenie hipoteka przymusowa
nieruchomosci , ktéra miala by¢ przedmiotem zabezpieczenia splaty kredytu . Bank okreslil sytuacje powodki jako
Lhiepewng” (pismo z 24.7.2003 r. — k. 159).

W opinii z lipca 2011 r. biegly sadowy z zakresu ekonomii, finanséw i zarzadzania T. B. podal - odnoszac sie. do
analizowanego okresu lat 2001-2006 - ze powodowa spodlka osiagnela w tym czasie najnizsze dochody w 2005
r. : 13 % dochodow z calego okresu. W tym roku dzialalno$¢ serwisowa miala swoj najwiekszy (26%) udzial
w przychodach (...) , gdyz w ten sposob spotka wyrownywala spadek przychodow z dzialalnoSci dealerskiej. W
latach 2003-2006 mial miejsce niedobor Srodkéw obrotowych powoda (zapaséw, nalezno$ci, srodkow pienieznych i
rozliczen miedzyokresowych czynnych) bedacych wynikiem zaje¢ majatku obrotowego i trwalego spotki, dokonanych
przez organy skarbowe. W 2005 r. nastgpil gwaltowny spadek zapasoéw, czyli majatku w samochodach cze$ciach
zamiennych . W tym czasie spadly tez gwaltownie przychody ze sprzedazy ( ok.33 mln zt w 2004 i 22 mIn. w 2005 1.).

Biegly stwierdzil dalej, ze przyczyna niezrealizowania przez (...) inwestycji w postaci budowy nowego salonu
sprzedazy M. w C. byl brak srodkéw obrotowych oraz odmowa banku udzielenia powodowi kredytu inwestycyjnego
w wysokoSci 700.000 zh. W piSmie z dn. 24.7.2003 r. (...) odmoéwil spélce udzielenia kredytu wskazujgc na
brak mozliwo$ci zabezpieczenia majatkowego. Zgodnie z wnioskiem kredytowym , zabezpieczenie stanowi¢ miala
hipoteka na nieruchomos$ci powoda w C.. (...) wskazal, ze §rodki trwale (...)zostaly zajete przez organy skarbowe,
a nieruchomo$¢, ktora miala by¢ przedmiotem zabezpieczenia zostala obcigzona hipoteka przymusowa zwiazku z
przedmiotowymi decyzjami podatkowymi ( pismo (...) z 24.7.2003 r. — k. 1427, t. VIII).

W ocenie bieglego, nowy salon sprzedazy, ktdry nie zostal wybudowany przez spotke zgodnie z planami mégt przyniesc
w latach 2004-2006 r. zysk netto wynoszacy 2.088.000 zt lub 2.816.000 z} . T. B. stwierdzil, ze powodowa spo6tka
byla dobrze zarzadzana. Gdyby nie przedmiotowe problemy skarbowe, mozna przyjaé, ze jej obroty w sprzedazy
samochodo6w bylyby nie mniejsze niz przecietne w wojewodztwie, a moze nawet wieksze.

Biegly wyliczyl, jaka strate - wynikla z przedstawionych wyzej skutkéw przedmiotowych w sprawie dzialan organéw
skarbowych - poniosta powodowa spétka w postaci:

obnizenia hipotetycznych dochodow ze sprzedazy samochodéw - 535.000 zl lub 1.567.000 zl utraty hipotetycznych
korzysci z niezrealizowanej inwestycji w C. - 1.243.000 zl lub 1.971.000 zl. T. B. przedstawil dwie wersje tych wyliczen.
Co do utraconych zyskow ze sprzedazy , strata w wysokoSci 535.000 z} obliczona zostala przy zalozeniu , ze dynamika
sprzedazy (...) bylaby nie nizsza niz w wojewodztwie (...), a strata w wysoko$ci 1.567.000 zl obliczona zostata przy
zalozeniu, ze dynamika ta bylaby wyzsza. Biegly zaznaczyt przy tym : ,Biorac pod uwage ,ze spdtka miala zamiar



zmodernizowaé salon sprzedazy w P., gdzie mialoby wowczas miejsce centrum sprzedazy regionalnej M. (zgodnie
z zapowiedziami firmy (...)), a takze wybudowa¢ nowy w C., sg podstawy by przyjaé¢ , ze dynamika sprzedazy
przewyzszalaby érednig w wojewodztwie (...)” (k.1517, t. VIII).

Strona powodowa nie wzniosla uwag do opinii bieglego B. (k. 1492, t. VIII).

Ekspertyze zakwestionowal pozwany w piSmie z dn.13.10.2011 r. (k. 1496-1500, t. VIII). Skarb Panstwa przedstawil
nastepnie swe zastrzezenia w pi$mie datowanym 1.12.2011 r. , wniesionym po przestuchaniu bieglego T. B. na
rozprawie w dniu 18 listopada 2011 r. (pismo pozwanego — k. 1548-1550). W konkluzji, strona pozwana wniosla
o dopuszczenie w sprawie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu z zakresu ekonomii, finanséw i zarzadzania
stwierdzajac, ze opinia T. B. powinna zosta¢ uzupelniona i jest nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad uznal ten zarzut za niezasadny i wniosek pozwanego oddalil, z przyczyn opisany ponize;j.

Biegly zaprzeczyl zarzutowi, jakoby pominal w swych rozwazaniach, ze spadek rentowno$ci sprzedazy dealerskiej po
1999 r. dotknal cala branze, a w 2005 r. mial miejsce kolejny spadek sprzedazy w wojewodztwie (...). T. B. wskazal, ze
spadek sprzedazy u powoda byt glebszy niz w Polsce i wojewddztwie (...), a poniewaz spo6ltka byla dobrze zarzadzana,
nie bylo podstaw, by byla w gorszej sytuacji niz analogiczna branza na Slasku. Dlatego za jedng z przyczyn spadku
sprzedaly biegly przyjat wplyw przedmiotowych dzialan organow skarbowych.

Odnoszac sie do zarzutu, ze spadek zysku operacyjnego powodki w 2005 r. byl spowodowany kosztami podatku VAT i
kradzieza, biegly podal, ze razem stanowilo to kwote 730.000 zl, stanowigca tylko 40% kosztow operacyjnych w 2005 .

Pozwany stwierdzil, ze kwota dokonanego u powoda zabezpieczenia roszczen podatkowych byla na tyle niewielka, ze
nawet gdyby spotka nia dysponowala i przeznaczyla na prowadzenie dzialalnoéci , to nie przyniostaby ona majatku
ruchomego spoétki nie moglo spowodowa¢ niedoboru §rodkéw obrotowych i realnie ograniczy¢ powodowi mozliwo$é
prowadzenia dzialalno$ci. Biegly wyjasnil, ze poddane krytyce zestawienie w tabeli nr (...) dotyczace utraconych
korzyéci z tytulu blokady Srodkow pienieznych wynoszacych 17.300 zl ma tylko znaczenie pogladowe i stanowi 0,3 lub
0,8 % wyliczonej szkody. Takze dane zawarte w tabeli nr (...) nie zostaly uzyte do obliczania szkody i mialy charakter
wylacznie pogladowy.

Stusznie podniost biegly , Ze strona pozwana w swych wywodach mylila ,majatek ruchomy” pozwanej z zajetymi u niej
Srodkami obrotowymi. Zajete samochody nie stanowily majatku trwalego.

T. B. zaznaczyl, ze w opinii przedstawil wlasne wyliczenia , nie kierujac sie wnioskami co do wysokos$ci szkody
zawartymi w pismach powoda lub przedstawionej przez niego ekspertyzie L. T. z maja 2008 r. (ktorej Sad nie
dopuécil w sprawie w charakterze dowodu , gdyz jest to opinia prywatna , wykonana na polecenie strony). ,,
Zestawienie sprzedazy, a raczej strat sporzadzone przez spolke i przedstawione w piSmie z 24.1.2011 r. zamieScitem

tylko informacyjnie. Zadnych danych z tego pisma nie wziglem do swoich obliczeh” — stwierdzil biegly . Niestuszny
byt wiec zarzut bezkrytycznego przyjecia za prawdziwe twierdzen jednego z uczestnikéw procesu.

Przekonujace bylo powolanie sie bieglego na dane zawarte w tabelach nr (...) i (...) jego opinii , gdzie wyraznie
odnotowano w 2005 r. spadek zapasoéw (samochoddw i czeSci zamiennych itp.) oraz przychodbéw ze sprzedazy . Te
ostatnie obnizyly sie w ciagu jednego roku pomiedzy 2004 a 2005 r. z 33 mln zt do 22 mln z ( tabele - k.1437, 1440,
t. VIII).

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego, ze z danych opinii wynika, iz spolka (...) dysponowala w przedmiotowym okresie
kapitalem obrotowym, biegly wyjasnil, ze miala ona kapital obrotowy ale niewystarczajacy do tego, by prowadzila
sprzedaz na poziomie $redniej wojewodzkiej, co dawniej czynila, nawet poziom ten przekraczajac. ,Zakladajac, ze
powddka uzyskiwalaby przychody nie mniejsze niz §rednia wojewodzka , a moze i wyzsze, to generowalaby takze
wiekszy kapital obrotowy od rzeczywistego . Réznica miedzy tymi kapitalami zostala przeze mnie wyliczona jako
niedobor kapitalu obrotowego” — wyjasénil biegly, co Sad uznal za przekonujace.



Pytania stawiane bieglemu odnoénie do tej czeéci opinii pisemnej, ktéra dotyczyla tego, jakie zyski utracila powddka
z tytuhu zajetych srodkéw pienieznych nie dotyczyly meritum, gdyz nie byla przedmiotem zadania pozwu szkoda w
postaci utraconych korzysci z tytulu obrotu tymi pieniedzmi (k.1516, t. VIII).

Chybiona byla zdaniem Sadu pierwszej instancji argumentacja pozwanego, ze nie mozna przyja¢ spowodowania
szkody powodowej spolki, skoro w przedmiotowym okresie uzupehiala ona ubytki w zysku z dzielnoéci dealerskiej
zwiekszong dzialalnoScia serwisowa. Zachodzi zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem organéw skarbowych a
obnizeniem sie sprzedazy samochodow przez powodke. Oznacza to, ze powodka poniosla taka szkode. Nie niweczy
tego fakt, iz probowala strate te niwelowaé , intensyfikujac dzialalnoé¢ gospodarczg innego rodzaju. Potwierdza to
natomiast ocene biegtego T. B., ze powodowa spdtka byla dobrze zarzadzana (pisemna odpowiedz bieglego z 5.11.2011
r. k. 1506-1509 , t. VIII, ustna opinia bieglego z 18.11.2011 r. — k. 1511-1518 , tamze).

Biegly T. B., zaznaczajac , ze przedstawil dwie wersje wysoko$ci szkody powddki w postaci utraconych korzyéci do
oceny Sadu wyjasnil, ze obliczyl je biorac pod uwage prognozy sprzedazy M. dotyczace Sredniej w wojewodztwie
(...) (I wersja) oraz dane podane przez SAMAR i M. dla calej Polski i woj. (...) (Il wersja). Stwierdzil przy tym, ze
jego zdaniem, gdyby (...) zrealizowal zamiar zmodernizowania salonu w P., gdzie mialoby wowczas miejsce centrum
sprzedazy regionalnej M., a takze wybudowania nowego salonu w C., to sa podstawy, by przyjaé, iz dynamika sprzedazy
u powoda przewyzszalaby $rednia w wojewddztwie (...) (zeznanie bieglego — k. 1517, t. VII). Sad podzielil te opinie,
majac na uwadze ustalenia opinii bieglego tym, jak duzy byl udzial i dynamika wzrostu sprzedazy dokonywanej przez
powoda w rynku (...) przed wydaniem przedmiotowych w sprawie decyzji podatkowych , o czym byla mowa wyzej .
Skoro za$ wskazniki te byly tak korzystne dla (...), z cala pewno$cia bylyby jeszcze lepsze, gdyby powdd zrealizowal w
2003 r. swe plany uruchomienia nowego salonu sprzedazy. Logicznym jest, ze zwiekszylyby sie jego obroty i wzrosla
jego pozycja na rynku (...) jako dealera M. na tym obszarze.

Powyzsze przemawialo, zdaniem Sadu pierwszej instancji, za przyjeciem, ze bardziej adekwatna do rzeczywistej straty
powoda jest suma 1.567.000 zb. Uzasadnialo to zasadzenie z tego tytulu kwoty 1.119.667,27 z Zadanej przez powoda.

Skoro oba warianty wysokoSci szkody wyniklej z utraty hipotetycznych korzyéci z niezrealizowanej inwestycji w C.
ustalone przez bieglego sa wyzsze niz opiewa zadanie powoda (1.243.000 z} lub 1.971.000 z}1) , zasadzeniu podlegala
suma dochodzona pozwem, czyli 1.092.749,79 zl.

(opinia T. B. z 2011 1. — k. t. VII, opinia uzupelniajaca z 5.11.2011 r. — k. 1506 ,opinia ustna bieglego z 18.11.2011 1.
— k. 1511-1518 , t. VIII).

Pelnomocnik powoda cofngl wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu budownictwa (k. 1518, t.
VIII). Nie zostalo wykazanym, ze powodka istotnie poniosta hipotetyczna szkode polegajaca na tym, iz na skutek
podniesienia sie poziomu cen w budownictwie realizacja zaplanowanej inwestycji wybudowania nowego salonu
sprzedazy bedzie teraz kosztowa¢ powddke wiecej o 218.932,64 zl, czyli o sume odszkodowania, jakiej zadala z tego
tytulu. Material dowodowy sprawy nie pozwalal na ustalenie, jaki byly hipotetyczny koszt wybudowania salonu w
zaplanowanym czasie, jakie bylyby koszty analogicznej inwestycji wedlug cen obecnych, a takze, czy przedmiotowa
budowa bedzie w przyszlo$ci realizowana przez powddke (co wiaza¢ sie bedzie z poniesieniem zwiekszonych kosztow
budowy w poréwnaniu z okresem IV kwartalu 2003 r.).

Zasadno$¢ tego segmentu roszczenia nalezalo w ogole ocenié jako watpliwa; gdyby powddka rzeczywiscie zrealizowala
zaplanowana budowe i poniosta zwiekszone koszta, fakt szkody i zwiazek przyczynowo-skutkowy moglyby zostac
wykazane i bylaby to wowczas szkoda w postaci damnum emergens . Natomiast szkoda w ksztalcie jaki przedstawiony
zostal w pozwie nie moze by¢ oceniona jako ,korzysci, ktore powddka moglby osiagnaé, gdyby jej szkody nie
wyrzadzono” w rozumieniu art. 361 § 2 ke.

O odsetkach sad pierwszej instancji orzekl na mocy art. 481 ke, zgodnie z zadaniem, wobec wykazania, ze powddka
skierowata do pozwanego zadanie zaplaty z zakre§leniem terminu do 30 czerwca 2008 r.



O kosztach orzeczono na zasadzie art. 100 kpc powddka wygrywa w zakresie 90,5% swego zadania . (...) uicit wpis
od pozwu w wysokoSci 100.000 z} oraz poniost koszty opinii wydanych w sprawie w wysokosci 11.650,85 z} (2.440
z} opinia Instytutu (...), 8606,35 zl opinia pisemna T. B., 604,50 zl opinia ustna T. B.) i koszty obslugi prawnej w
wysokosci 7.217 z} . Razem koszty powoda wyniosly 118.867,85 zl. Koszty obstugi prawnej pozwanego wyniosly 7.200
z}. Cale koszty procesu wyniosly zatem 126.067,85 zt.

Od wyroku tego wniost apelacje pozwany. Zaskarzyt wyrok w punktach 11 3.
Zarzucil naruszenie :

1. Art. 228 i 233 kpc polegajace na zaniechaniu zwrdcenie uwagi stronom na fakt otrzymania pisma M. (...) o
wysoko$ci pojazdow sprzedanych przez powoddke jako okolicznosci znanej sadowi z urzedu i dopuszczenie dowodu z
ww. pisma na rozprawie w dniu 18 stycznia 2012 r. oraz przyjeciu wskazanych w ww. piSmie zestawien za wiarygodne
bez jednoczesnego wypowiedzenia sie w przedmiocie twierdzen pozwanych w skladanych w toku sprawy co do iloSci
sprzedawanych pojazdéw i wynikajacych z tego faktu twierdzen co do wysokosci przychodéw, mimo oczywistej
rozbieznoSci zestawien powoda treScia ww. pisma.

2. Art. 233 w zw. z art. 278 kpc poprzez uznanie za prawidlowa i rzetelng opinie bieglego sporzadzona na
podstawie materiatu dowodowego ustalanego przez bieglego w sposéb dowolny bezposrednio u strony powodowej
poza dokumentami zgromadzonymi w akt sprawy.

3. Art. 233 kpc w zw. z art. 278 kpc polegajace na uznaniu za udowodniong okolicznoéci faktycznej dotyczacej pozycji
rynkowej powddki w zakresie sprzedazy pojazdéw w tym pojazdow ciezarowych, mimo ze powyzsza okoliczno$é nie
byla przedmiotem ustalerr w drodze dowodu z opinii bieglego Instytutu (...), natomiast ustalenia prowadzone w tym
zakresie przez bieglego z zakresu rachunkowosci zostaly wykonane bez wymaganych wiadomosci specjalnych i poza
zakresem zleconej bieglemu tezy dowodowe;j.

4. Art. 227 w zw. z art. 278 w zw. z art. 286 kpc kpc poprzez oddalenie wniosku dowodowego strony
pozwanej w przedmiocie dowodu z uzupehiajacej opinii bieglego innego bieglego z zakresu rachunkowos$ci pomimo
potrzeby przeprowadzenia ww. dowodu z uwagi na to, opinia bieglego B. zostala przeprowadzona poza zakresem
tezy dowodowej, biegly wnioskach opinii nie zawart jednoznacznych ustalen co do wysokosci szkody, pominat
w opinii okolicznoéci dotyczace strat w spdlce w wyniku zdarzeh nadzwyczajnych oraz okoliczno$ci dotyczace
bardzo znaczacych wydatkéw finansowych powodki w okresie objetym badaniem a w uzasadnieniu opinii uzywat
argumentacji ocennej o charakterze negatywnym w odniesieniu do pozwanego, co wskazuje na brak obiektywizmu
w sprawie , natomiast w opinii ustnej ponownie wskazal na dobra kondycje powo6dki poza 2000 r. choé przyznal, ze
nie badal przyczyn wzrostu kosztoéw finansowych w 2005 r. w spdlce, potwierdzil wystgpienie w spoélce kradziezy w
2005 r. oraz kosztow VAT w lacznej wysokosci 730 tys tj. w wysokoSci przewyzszajacej dokonane zabezpieczenie oraz
potwierdzil, ze spadek stanu §rodkéw pienieznych w 2005 r. w bilansie powodki wynika z nakltadéw inwestycyjnych ,
ponadto zakwestionowal wplyw stanu zapaséw jako istotnego dla uzyskiwania wyzszych przychodéw przez powodke
oraz wskazal, ze nie ma zalezno$ci pomiedzy przychodami sprzedazy a wysokoS$cia kapitalu obrotowego.

5. Art. 233 kpc polegajace na braku wszechstronnej oceny dowodéw i pominieciurozwazaniach co do wysokosci
szkody i zwigzku przyczynowego nastepujacych okoliczno$ci - wplywu na sytuacje powoda czynnosSci podejmowanych
przez Prokurenta S. S. (1), ktéry ujawnial kontrahentom fakt prowadzenia kontroli w spolce (zeznania Swiadka J. S.)
oraz faktu, ze to powod naglasnial w mediach spér , kontroli podatkowej - wplywu na sytuacje powoda okolicznosci
zewnetrznych zwiazanych z dzialalno konkurencyjnego salonu w S., ktérego dzialalnosé podjeta w 2003 r. stanowi
realng konkurencje dla powddki co stwierdza zarowno powdd jak i biegly oraz ktérego zgodnie z zeznaniem $wiadka
J. S. kontrahenci powoda m otrzymywac informacje o kontroli u powoda (zeznania §wiadka w protokole z dnia 2.12.
2011r.



6. Art. 233 kpc poprzez uznanie za udowodniong szkody powoddki z tytulu utraty potencjalnych dochodéw z
nowego salonu w C. i pominiecie w rozwazaniach nastepujac okoliczno$ci: - opinii bieglego Instytutu Badan Rynku
Samochodowego Samar z ktorej wynika jednoznacznie, ze ilo$¢ dealeréw marki M. (...) ulegla zmniejszeniu ze wzgledu
na wysokie koszty budowy nowych salonéw i spadek sprzedazy samochodéw wojewddztwie (...), a wobec tego brak
bylo racjonalnego uzasadnienia do budowy przez powddke nowego salonu w C. w szczegolnosci w bliskim sasiedztwie
salonu w P.,

- zeznan §wiadka P. R. (2) z M. (...) z ktorych wynik, ze powodka nie zawarla porozumienia co do budowy nowego
salonu i takiego porozumienia ze wzgledu na rozbiezno$ci pomiedzy stronami nie zawarto,

- przyjecia za wiarygodne mozliwo$ci wybudowania nowego salonu w okresie kilku miesiecy i uznanie, ze powoddka
poniosla z tego tytutu szkody w okresie 2004-2006 mimo , ze powodka nie przedstawila przekonujacych dowodow
wskazujacych na realny zamiar budowy salonu, tj. nie przedstawila pozwolenia na budowe oraz haromonogramu
inwestycji, a takze nie zawarla stosownego porozumienia z wlaécicielem marki M. (...) oraz pomimo posiadania
srodkow finansowych wlatach 2005-2006 nie podjela sie do dnia dzisiejszego realizacji ww. tak zyskownej wg bieglego
inwestycji, natomiast rozbudowa salonu w P. tylko w celu spelnienia standardéw marki trwala ponad dwa lata;

- wyja$nien bieglego, ze dzialalno§¢ w zakresie sprzedazy samochodéw w latach 2004-2005 przynosila straty
powodowi, a tym samym zwiekszenie sprzedazy nie przyczyniloby sie do zwiekszenia zyskow z dzialalnoSci
gospodarczej

7. Art. 233 kpc polegajace na pominieciu wniosku z opinii bieglego Instytutu Badan Rynku Samochodowego Samar w
sprawie i uznaniu ze w okresie po 2004 r. w wojewodztwie (...) nastapil wzrost sprzedazy pojazdéw marki m. - mimo
jednoznacznej opinii ww. bieglego z ktorej wynika, iz w wojewodztwie (...) nastapil w 2005 znaczny spadek sprzedazy
pojazdéw marki m.: osobowych o 185 sztuk oraz dostawczych o 52 sztuki.

8. Art. 233 kpc polegajace na uznaniu za udowodniona wysoko$ci szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy
dzialaniami pozwanego a zasgdzong szkoda z pominieciem nastepujacych okolicznoSci i rozbieznoéci

a. Stwierdzenia bieglego, ze powddka nie odczula negatywnego wplywu dzialan pozwanego w 2003 .

b. Twierdzen bieglego, ze powodka dysponowala kapitalem obrotowym ale niewystarczajacym aby prowadzila
sprzedaz na poziomie Sredniej wojewddzkiej, mimo ze biegly zaprzeczyt istotnoSci tych wyliczen dla przedmiotu
sprawy; wskazal ze nie bral ich pod uwage przy wyliczeniu wielkosci szkody a ponadto biegly nie ustalil pozycji powoda
w zakresie sprzedazy na rynku (...)

c. Twierdzenia bieglego, ze wielko$¢ zapasow nie jest istotna dla wysoko$ci osigganych przez powddke przychodéw
oraz wyja$nien, ze niski stan zapasow jest zjawiskiem korzystnym i pozadanym

d. Pominieciu twierdzen bieglego, ze w okresie 2003-2006 plynno$é finansowa powddki nie ulegla zachwianiu a stan
zasobow gotoéwkowych byt wysoko i ulegal poprawie w poréwnaniu z okresem poprzednim

e. Pominieciu przy ocenie sprawy wniosku bieglego, ze na zysk netto spotki w 2005 r. wplynely przede wszystkim
okoliczno$ci nadzwyczajne tj. pozostale koszty operacyjne a nie dzialania pozwanego (str. 7 opinii oraz str. 7 protokolu
rozprawy z dnia 18.11.2011r.)

9. Przepisu art. 417 ke poprzez uznanie za bezprawne, decyzji pozwanego wydane w 2003 - 2005 r., mimo, ze
decyzje z lat 2003-2004 zostaly uchylone w toku kontroli instancyjnej przez Izbe Skarbowa w celu uzupelnienia
postepowania dowodowego, natomiast powolywany przez Sad wyrok Sadu Administracyjnego w G. nie odnosi sie
do przedmiotowych decyzji a decyzja z 2005 r. zostala uchylona z uwagi na odmienng od dokonanej przez organy
podatkowe wykladnie prawa.



10. Art. 361 ke poprzez uznanie, ze w zakresie zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanego i szkoda
mieszczg sie wydatki powoda na obstuge firmy doradztwa podatkowego

11. Art. 361 ke poprzez nieuwzglednienie w zasadzonym odszkodowaniu korzyéci jakie osiggnal powdd w postaci
otrzymanych odsetek od zajetych kwot.

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnosit o:

1. Zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci i oddalenie powodztwa w caloéci oraz zmiane orzeczenia w
zakresie kosztow postepowania i przyznanie kosztow zastepstwa procesowego przed Sadem I instancji zgodnie z
wnioskiem Prokuratorii,

ewentualnie wnosit o:

2. Uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i przekazanie Sagdowi Okregowemu w Katowicach sprawy do ponownego
rozpoznania;

3. W kazdym za$ przypadku wnosil o zasagdzenie od powoda kosztéw postepowania apelacyjnego - w tym kosztéw
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa wedlug
norm przepisanych.

4.Wnosil tez o dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej opinii bieglego z zakresu rachunkowos$ci na okolicznoéc
ustalenia sytuacji finansowej powodki w okresie przed prowadzeniem postepowania podatkowego oraz w toku tego
postepowania oraz ustalenia czy w okresie prowadzenia postepowania podatkowego nastapilo pogorszenie sytuacji
finansowej powodki na skutek dokonanych egzekucji podatkowych a jezeli tak to w jakim stopniu.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest czeSciowo zasadna.

Skarzacy w apelacji zarzucal naruszenie zaréwno prawa materialnego sprowadzajace sie do zarzutu braku
bezprawnosci po stronie pozwanej oraz braku zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanego , a szkoda , jak
i naruszenie prawa procesowego w stopniu majacym wplyw na wynik sprawy poprzez bledne ustalenie , ze w wyniku
dzialania pozwanego powod ponidst szkode w wysokoéci ustalonej przez sad pierwszej instancji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego chybione s3a podnoszone przez skarzacego zarzuty dotyczace braku bezprawnosci po
stronie pozwanego oraz czeSciowo dotyczace braku zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanego , a
poniesiong przez powoda szkoda.

Jak wynika z poczynionych przez sad pierwszej instancji prawidlowych ustalen faktycznych w dniu 29 maja 2003r
na skutek przeprowadzonej u powoda kontroli skarbowej Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) wydal decyzje
nr (...) okreSlajaca powodowi zobowigzanie z tytulu podatku VAT za listopad 2000 roku w kwocie 549 952,00 zlote
oraz ustalajaca dodatkowe zobowigzanie w tym podatku w kwocie 116 293,00 zlote z tytulu zanizenia zobowigzania
podatkowego za ten miesiagc. W uzasadnieniu organ podatkowy wskazal, iz pow6d nie naliczyl, nie zadeklarowal
i nie zaplacil naleznego podatku od towaréw i ustlug w kwocie 387 645,00 zlotych, od czynnoéci podlegajacej
opodatkowaniu okre§lonej w art. ust. 3 pkt. 5a ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym,
tj. wydania towaré6w w zamian za czynno$ci nie podlegajace opodatkowaniu, w postaci wniesienia przez powoda
wierzytelnoéci do (...) Sp.K. Od decyzji tej powdd zlozyl odwolanie do Dyrektora Izby Skarbowej w (...), ktory w/
w decyzje uchylil i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania na mocy decyzji z dnia 24 pazdziernika 2003 roku
nr (...). W uzasadnieniu organ odwolawczy wskazal m.in. na konieczno$¢ dokonania analizy zasadno$ci obnizenia
podatku VAT naleznego o podatek VAT naliczony, zwigzany z wydatkami inwestycyjnymi poczynionymi na inwestycje
w P.. Nastepnie Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej wydal w dniu 4 lutego 2004 roku decyzje nr (...), okreslajaca i
ustalajaca zobowigzanie z podatku VAT za miesiac pazdziernik 2000 roku oraz decyzje nr (...), okreslajaca powodowi



zobowigzanie w podatku VAT za listopad 2000 roku w kwocie 170 863,00 zlotych. Organ podatkowy uznal, iz
czynno$¢ prawna polegajaca na rozwigzaniu umowy dzierzawy i zwrocie przedmiotu dzierzawy wraz z poczynionymi
na nim nakladami, z jednoczesng zaplata za poniesione naklady nie jest czynnoécia podlegajaca podatkowi VAT. W
przeciwienstwie do czynnoéci nieopodatkowanych ustawa o podatku VAT z 1993 roku nie ma zastosowania w calo$ci,
w tym réwniez w zakresie okreSlonym w art. 19 ust. 1 tej ustawy. Wobec tego powodowi nie przystugiwalo prawo
do obnizenia podatku VAT naleznego o podatek VAT naliczony zwiazany z realizacja przedmiotowej inwestycji. W
konsekwencji w miesigcu pazdziernik 2000 roku powdd powinien byl dokona¢ korekty podatku VAT naliczonego,
wynikajacego z faktur VAT, dokumentujacych wydatki inwestycyjne, ktory obnizyl podatek VAT nalezny.Od w/
w wydanych decyzji powdd zlozyl odwolanie do organu II instancji. W wyniku przeprowadzonego postepowania
organ odwolawczy na mocy decyzji z dnia 30 wrzeénia 2004 roku nr (...) uchylit w/w decyzje i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania. Organ podatkowy II instancji stwierdzil, iz nie zostala przez organ I instancji zbadana
kwestia zastosowania w przedmiotowej sprawie art. 20 ustawy o podatku VAT z 1993 roku. Wobec powyzszego
decyzja z dnia 17 stycznia 2005 roku nr (...) Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) ustalil ponownie powodowi
zobowigzanie podatkowe za miesigc pazdziernik 2000 roku w kwocie 315 495,00 zlotych oraz ustalil dodatkowe
zobowigzanie w tym podatku za ten miesiagc w kwocie 97 719,00. Z kolei decyzja z dnia 17 stycznia 2005 roku
nr (...) ustalil zobowiagzanie podatkowe z tytulu podatku od towaréw i ushug za miesiac listopad 2000 roku w
kwocie 170 863,00 zlotych. Organ podatkowy stwierdzil, iz zwrot nakladéw ulepszajacych, jaki nastepuje w ramach
obowiagzkow wynikajgcych z art. 676 k.c. stanowi czynno$¢ cywilnoprawna nie podlegajaca opodatkowaniu podatkiem
VAT. Nalezalo zatem stwierdzi¢, iz skoro czynno$é¢ cywilnoprawna w postaci zbycia nakladow w zamian za udzialy w
spolce (...) Sp.K. nie byla czynnoscia podlegajaca podatkowaniu, to powodowi nie przystugiwalo prawo do obnizenia
podatku VAT naleznego o podatek VAT naliczony zwigzany z realizacja przedmiotowej inwestycji. Dlatego tez powod
w pazdzierniku 2000 roku powinien byl dokonaé korekty podatku VAT naliczonego wynikajacego z faktur VAT
dokumentujacych wydatki inwestycyjne, ktory obnizyl podatek VAT nalezny. Zdaniem Dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej w (...) powod w zlozonej deklaracji VAT — 7 za pazdziernik 2000 roku zawyzyl kwote zwrotu, kwote
nadwyzki podatku VAT naliczonego nad podatkiem VAT naleznym oraz nie wykazatl zobowiazania, dlatego tez zostalo
naliczone dodatkowe zobowigzanie w podatku VAT za miesiac pazdziernik 2000 roku, a w konsekwencji rowniez za
miesigc listopad 2000 roku.

0Od powyzszych decyzji powod zlozyl odwolanie do Dyrektora Izby Skarbowej w (...). W wyniku przeprowadzonego
postepowania odwolawczego obydwie decyzje z dnia 17 stycznia 2005 roku zostaly utrzymane w mocy, na podstawie
decyzji z dnia 31 maja 2005 roku nr (...). Na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja 2005 roku powod
zlozyl skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w G., ktory wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2005 roku w
sprawie o sygn. akt I SA/GL 1277/05 uchylil zaskarzona decyzje.

Wojewddzki Sad Administracyjny w G. w uzasadnieniu swego orzeczenia podkreslil, ze sady administracyjne sprawuja
kontrole dzialalno$ci administracji publicznej jedynie pod wzgledem legalno$ci i nie kieruja sie zasadami stusznoSci ,
czy sprawiedliwo$ci spolecznej. Stwierdzil, iz w rozpatrywanej przez niego sprawie doszto do naruszenia przepisow
prawa materialnego oraz przepisoéw postepowania, ktore mialy istotny wplyw na wynik sprawy.

Sad Administracyjny stwierdzil, ze organy podatkowe naruszyly przepisy prawa materialnego w postaci art. 10, 19
i 26 ustawy o podatku od towardw i ustug oraz o podatku akcyzowym. Zaznaczyl, iz nie mozna podzieli¢ wykladni
celowos$ciowej w/w przepisow dokonanej przez organ podatkowy dla wyjasnienia tresci art.19 powolanej ustawy,
jako ze zar6wno w orzecznictwie, jak i doktrynie obowigzuje poglad, ze w stosunku do ustaw podatkowych dla
ustalenia znaczenia i zakresu tekstu prawnego, winno dokonywac sie wykladni jezykowej, natomiast stosowanie
wykladni celowoéciowej, gdzie znaczenie ma nie brzmienie stowne ustawy, lecz zawarte w niej dazenie do celu nie
powinno mie¢ miejsca. ,Odniesienie sie do istoty podatku VAT, szerokie odwolywanie sie do orzecznictwa sadowego
celem wyja$nienia znaczenia okreslonych terminéw prawnych nie znajduje uzasadnienia w obowiazujacym porzadku
prawnym.(...) stosowanie wykladni celowoSciowej gdzie znaczenie ma nie brzmienie slowne ustawy lecz zawarte
w niej dazenie do celu nie powinno mie¢ miejsca”. Wojewddzki Sad Administracyjny w G. wskazal réwniez, iz
zaskarzona decyzja organu podatkowego zostala wydana 17 stycznia 2005 roku, w decyzji tej zakwestionowano



wydatki inwestycyjne za okres od 1999 roku, a wiec zdarzen podatkowych, co do ktérych uplynal piecioletni okres
przedawnienia, okre$lony w art. 68 ordynacji podatkowej. Nadto w sprawie doszlo réwniez do naruszenia przepisow
prawa procesowego a to art. 210 § 4 ordynacji podatkowej, albowiem uzasadnienie faktyczne nie wskazuje okoliczno$ci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Wojewodzki Sad Administracyjny w G. zaznaczyl, iz wszystkie
decyzje podatkowe wydawane w sprawie nie zawieraja informacji na temat faktur, ich dat i kwot, ktére podlegaly
zakwestionowaniu.

W wyniku uchylenia decyzji Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja 2005 roku wyrokiem Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w G. z dnia 31 paZdziernika 2005 roku w sprawie o sygn. akt I SA/GI 1277/05, Dyrektor
Izby Skarbowej w (...) decyzja z dnia 27 kwietnia 2006 roku uchylit w calosci decyzje organu pierwszej instancji
i umorzyl postepowanie w sprawie. W uzasadnieniu wskazal, iz skoro Wojewo6dzki Sad Administracyjny uznal, ze
powdd w okresach objetych wszystkimi przedmiotowymi decyzjami podatkowymi nie naruszyt art. 19 ust. 1 ustawy o
podatku od towar6ow i ustug oraz o podatku akcyzowym, to brak bylo podstaw do zmniejszenia przez organ kontroli
skarbowej zadeklarowanego przez powoda w w/w okresach podatku naliczonego — w zwiazku z dokonaniem w
miesigcu pazdzierniku 2000 roku czynnoéci nie podlegajacej opodatkowaniu.

Ustalenia te poczynil sad pierwszej instancji na podstawie dokumentéw, ktérych prawdziwosci nikt nie kwestionowal,
szczegblowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazujac jakie fakty na podstawie jakich dowodow ustalit, dlatego
tez te ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny w caloSci podziela.

Racje ma, wbrew zarzutom skarzacego sad pierwszej instancji upatrujac odpowiedzialno$ci pozwanego w art. 417
§ 1 ke. Zgodnie z tym artykulem za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialnoéé Skarb Panistwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub
inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Wskazaé przy tym trzeba, ze cze$¢ decyzji administracyjnych
w sprawie niniejszej zostalo wydanych przez 1 wrzeSnia 2004r., a cze$¢ po tym dniu , jednakze podstawa
odpowiedzialnoSci pozwanego jest , jak stusznie przyjal sad pierwszej instancji art. 417 § 1 ke.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r. III CZP 125/05 (OSNC 06/12/194, Wokanda
2006/6/1, Biul.SN 2006/4/7, M.Prawn. 2007/16/894) to przepis art. 417 § 1 k.c. w zwigzku z art. 77 ust. 1 Konstytucji,
majacy zastosowanie do zdarzen i stanéw prawnych powstalych przed dniem 1 wrzeénia 2004r., stanowi podstawe
prawna odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzona wydaniem i wykonaniem nieostatecznej decyzji
organu podatkowego pierwszej instancji, nastepnie uchylone;j.

W wyroku z dnia 22.06.2012r., sygn. akt V CSK 338/11 (lex 12228613) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz legitymacja
materialno-prawna czynna na podstawie art. 417 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed zmiany dokonanej z dniem 1 wrze$nia
2004 r. w zwiazku z art. 77 Konstytucji RP przysluguje takze tym podmiotom prawa cywilnego, ktorych prawa lub
interesy byly przedmiotem posérednich naruszen wynikajacych z wykonywania wladzy publiczne;j.

Z kolei w wyroku z dnia 8 marca 2012 r., sygn. akt III CSK 219/11 ( LEX nr 1165289, OSNC-ZD 2012/3/66,
Biul.SN 2012/6/12 ) Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ktory to poglad Sad Apelacyjny podziela, ze Skarb Panstwa
moze odpowiadaé na podstawie art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong natychmiast wykonanym postanowieniem
administracyjnym, jezeli w wyniku wniesienia zazalenia zostalo ono uchylone jako bezpodstawne i nie doszlo
ostatecznie do stwierdzenia niewaznosci decyzji administracyjnej na podstawie art. 156 k.p.a. W rozpoznawanej
sprawie chodzilo o szkode wyrzadzona w wyniku wykonania postanowienia administracyjnego o wstrzymaniu
wykonania merytorycznej decyzji administracyjnej, przy czym postanowienie takie bylo nieostateczne w czasie
jego wykonywania, a do tego wykonywania przystapiono niezwlocznie po wydaniu. Jezeli zatem juz sam charakter
prawny kwestionowanego rozstrzygniecia nie pozwala przyja¢ odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa

na podstawie art. 417" § 2 k.c. (wigze on bowiem te odpowiedzialno$¢ z "wydaniem ostatecznej decyzji"),
to na pewno otwiera sie mozliwo$¢ przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialnosci odszkodowawczej na
podstawie ogo6lnego art. 417 § 1 k.c., przewidujacego taka odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona w wyniku
niezgodnego z prawem dzialania przy wykonywaniu wladzy publicznej w roéznych jego formach prawnych. W



rezultacie nalezy przyjaé, ze Skarb Panstwa moze odpowiadaé na podstawie art. 417 § 1 k.c.
za szkode wyrzaqgdzonqg natychmiast wykonanym postanowieniem administracyjnym , jezeli w
wyniku wniesienia zazalenia zostalo ono uchylone jako bezpodstawne i nie doszlo ostatecznie
do stwierdzenia niewazinosci decyzji administracyjnej na podstawie art. 156 k.p.a. Legalnosé
pierwotnego, natychmiast wykonalnego postanowienia zostala w ten sposob zweryfikowana w postepowaniu
nadzorczym. Przyjecie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 § 1 k.c. miesci sie
zatem w ogblnym modelu tej odpowiedzialnoSci przewidzianej w art. 77 ust. 1 Konstytucji.

Podziela tez Sad Apelacyjny stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone m.in. w wyroku z dnia 19.07. 2012r., sygn.
akt II CSK 648/11 ( lex 1215614 ) , ze odpowiedzialno$¢ deliktowa Skarbu Panstwa, oparta na art. 417 k.c. i art.

417" k.c., powstaje wowczas, gdy spelnione s3 Iacznie jej trzy ustawowe przeslanki: bezprawnoéé dzialania lub
zaniechania sprawcy, szkoda oraz normalny zwigzek przyczynowy miedzy bezprawnym zachowaniem sprawcy a
szkodg. Kolejno$¢ badania przez sad powyzszych przestanek nie moze by¢ dowolna. W pierwszej kolejnosci konieczne
jest ustalenie dzialania (zaniechania), z ktorego, jak twierdzi poszkodowany, wynikla szkoda oraz dokonanie oceny
jego bezprawnosci, nastepnie ustalenie czy wystgpila szkoda i jakiego rodzaju i dopiero po stwierdzeniu, ze obie te
przestanki zachodza, mozliwe jest zbadanie istnienia miedzy nimi normalnego zwigzku przyczynowego.

Podziela , wbrew zarzutom skarzacego Sad Apelacyjny stanowisko sadu pierwszej instancji , iz dzialanie pozwanego
bylo dzialaniem bezprawnym.

W kwestii bezprawnosci dzialania Skarbu Panstwa Sad Najwyzszy wypowiadal sie wielokrotnie. I tak w wyroku z
dnia 19 kwietnia 2012r., IV CSK 406/11( LEX nr 1169347) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz zachowanie niezgodne z
prawem to zachowanie sprzeczne z porzadkiem prawnym, polegajace na sprzecznoéci miedzy zakresem kompetencji
organu, sposobem jego postepowania i tre$cig rozstrzygniecia wynikajacymi z wzorca ustawowego, a jego dzialaniem
rzeczywistym.

Przestanka niezgodnosci z prawem musi by¢ rozumiana w sposéb wlasciwy dla prawa cywilnego, tj. jako sprzeczno$c¢
dzialania lub zaniechania z porzadkiem prawnym sensu largo, co wyklucza mozliwo$¢ jakiejkolwiek dyferencjacji skali
czy stopnia bezprawnosci zachowania. Bezprawno$¢ dzialania oznacza naruszenie przez wladze publiczna przepisow
prawa, ale jedynie takie naruszenie, ktoére stanowilo warunek konieczny do powstania szkody i ktérego normalnym
nastepstwem w danych okolicznoS$ciach jest powstanie szkody. Natomiast w wyroku z dnia 9.09.2011r., sygn. akt ICSK
684/10, lex 989122 Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze nie ma uzasadnionych podstaw do takiej wykladni art. 417§ 1 k.c.,
ktora laczytaby odpowiedzialnosé odszkodowawcza Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzona w wyniku niezgodnego z
prawem zachowania lub zaniechania jedynie do wypadkow, w ktérych niezgodno$¢ z prawem ma charakter razacy. Dla
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panistwa na podstawie art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzona w wyniku
niezgodnego z prawem wydania nieprawomocnego orzeczenia istotna jest jedynie okoliczno$é, czy strona nie mogla
zapobiec jej powstaniu lub rozmiarom przy pomocy przystugujacych jej srodkéw prawnych.

W wyroku z dnia 18 czerwca 2010r., sygn. akt V CSK 422/09 Sad Najwyzszy podzielil stanowisko wyrazone w
postanowieniu z dnia 30 maja 2003 r. (III CZP 34/03, Prawo i Prokuratura 2004, z. 2, poz. 30), ze brak jest
upowaznienia ustawowego i nie znajduje przekonujacego uzasadnienia wigzanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa z wadliwo$ciami nieostatecznej decyzji organéw podatkowych, ktére nosza znamiona ,razacego
naruszenia prawa”. Sad Najwyzszy w caloSci podzielil stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 26
kwietnia 2006 r. i jej uzasadnieniu. Wyrazem kontynuacji tej linii orzecznictwa sg wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 11
marca 2008 r. (Il CSK 558/07, nie publ.) oraz z dnia 20 sierpnia 2009 r. (I CSK 68/09, nie publ.). Z tych wzgledéw za
wadliwe uznal ten sad uzaleznianie odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa od kwalifikowanej bezprawnosci obejmujacej
swym zakresem jedynie razace naruszenie prawa przez organ pierwszej instancji.

Zwrocil takze uwage Sad Najwyzszy na fakt, iz gdy zaskarzone decyzje podatkowe sa natychmiast
wykonalne strona postepowania podatkowego nie ma instrumentéow , ktore pozwolilyby jej



obroni¢ sie przed negatywnymi skutkami wykonania nieostatecznej decyzji, na co zwrocit takze uwage
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 26 kwietnia 2006 r.

W tym stanie rzeczy postepowanie administracyjne zapoczatkowane decyzja z dnia 29 maja 2003r. zakonczylo sie
dopiero w dniu 31 maja 2005r., kiedy to Wojewodzki Sad Administracyjny w G. uchylil zaskarzona decyzje i wskazal,
ze w rozpatrywanej sprawie doszto do naruszenia przepis6w prawa materialnego oraz przepiséw postepowania.
Stwierdzil, ze organy podatkowe naruszyly prawo materialne, a to art. 10,19 i 26 ustawy o podatku od towar6ow i ustug
i o podatku akcyzowym . Podkreslil, Ze nie mozna podzieli¢ wykladni celowoSciowej w/w przepiséw dokonanej przez
organ podatkowy dla wyjasnienia tresci art. 19 powolanej ustawy, jako, ze zarébwno w orzecznictwie jak i doktrynie
obowiazuje poglad , ze w stosunku dla ustaw podatkowych zaréwno dla ustalenia znaczenia i zakresu tekstu prawnego
winno dokona¢ sie wykladni jezykowej, natomiast stosowanie wykladni celowo$ciowej , gdzie znaczenie ma nie stowne
brzmienie ustawy lecz zawarte w niej dazenie do celu nie powinno mie¢ miejsca. Nadto podkreslil ,iz w sprawie doszlo
réwniez do naruszenia przepisOw prawa procesowego a to art. 210 § 4 ordynacji podatkowej, albowiem uzasadnienie
faktyczne nie wskazuje okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, wszystkie decyzje podatkowe
wydawane w sprawie nie zawierajg informacji na temat faktur, ich dat i kwot, ktére podlegaly zakwestionowaniu.

Na skutek tego wyroku Dyrektor Izby Skarbowej w (...) wydal w dniu 27 kwietnia 2006r. decyzje, w ktorej uchylit w
calo$ci decyzje organu pierwszej instancji i umorzyl postepowanie w sprawie.

Reasumujgc w ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew zarzutom skarzacego zasadnie przyjal sad pierwszej instancji , ze
dzialanie pozwanego bylo dzialaniem bezprawnym.

W dalszej kolejnoSci rozwazy¢ nalezalo kolejne zarzuty skarzacego , a mianowicie czy na skutek bezprawnego dzialania
pozwanego powodd ponidst szkode 1 w jakiej wysokoSci.

Sad pierwszej instancji zasadzil na rzecz powoda kwoty : 34.529 z tytutu poniesionej szkody , oraz 1. 119.667 zt kwoty
z tytuhlu utraconych korzySci w postaci obnizenia dochodow ze sprzedazy samochodow oraz kwoty 1.092.749,79 zt z
tytulu utraconych korzysci z niezrealizowanej inwestycji w C..

Zgodnie z art. 361. § 1 ke zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z kt6érego szkoda wynikla.§ 2 tegoz artykulu stanowi, ze w powyzszych granicach, w braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
ponioslt, oraz korzySci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Z cytowanego wyzej przepisu wynika, ze szkoda polega albo na stracie, ktora ponidst poszkodowany (damnum
emergens), albo pozbawieniu poszkodowanego korzysci, ktore mogtby uzyskac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono
(lucrum cessans).

Strata (damnum emergens) to kazde pogorszenie sie sytuacji majatkowej (zmniejszenie aktywéw lub zwiekszenie
pasywow) poszkodowanego, w wyniku czego poszkodowany staje sie ubozszy, niz byl przed doznaniem szkody (A.
Rembielinski (w:) Kodeks..., s. 276). Inaczej rzecz ujmujac, strata jest pomniejszenie majatku poszkodowanego,
polegajace na zmniejszeniu, uszczupleniu aktywdw poprzez zniszczenie, utrate lub uszkodzenie okreslonych
skladnikow majatkowych albo obnizenie ich wartoSci. Stratg bedzie rowniez zwiekszenie, przybycie pasywow poprzez
np. powstanie nowych zobowigzan albo ich zwiekszenie.

Prawidlowo w ocenie Sadu Apelacyjnego przyjal sad pierwszej instancji , ze powddka poniosta w zwigzku z
bezprawnym dzialaniem pozwanego strate w lacznej kwocie 34.529z , na ktérg to kwote skladaly sie 5.000zl za
opinie prawna oraz kwota 29.529z1 z tytulu wydatkéw na opinie prawne , ktére powdd zlecit wobec podjetych
przeciwko powodowej spolce dzialan organoéw skarbowych. Wydatki te zostaly szczegdtowo udokumentowane przez
powoda. Wbrew zarzutom pozwanego racje ma sad pierwszej instancji przyjmujac, iz powdd mial w tym stanie rzeczy
podstawy do zlecenia wydania takich opinii, problem by}l skomplikowany, a powodowa spétka prowadzac sprzedaz
samochod6w nie ma obowiazku zatrudniaé specjalistow od prawa podatkowego . Stusznym wiec bylo , ze w sytuacji



sporu z Urzedem Skarbowym dotyczacym odmiennej interpretacji przepiséw prawa podatkowego powodowa spdtka
skorzystata z pomocy fachowcow zlecajac im wydanie opinii prawnej. Trafnie wiec, wbrew zarzutom skarzgcego sad
pierwszej instancji zasadzil na rzecz powoda kwote 34. 529 zl z tytulu poniesionych kosztow opinii prawnych.

Inaczej przedstawia sie rzecz gdy chodzi o odszkodowanie zadane przez powodowa spolke z tytulu utraconych korzysci.

Szkoda zwiazana z utraconymi korzy$ciami (lucrum cessans) polega na tym, ze majatek poszkodowanego nie wzrost
tak, jakby sie stalo, gdyby nie nastapilo zdarzenie, z ktérym polaczona jest czyjas odpowiedzialno$¢. Ujmujac rzecz
obrazowo, wskazuje sie, ze wskutek doznania tego rodzaju uszczerbku poszkodowany nie staje sie bogatszy o to,
czego bez wyrzadzenia mu szkody moglt oczekiwaé w przyszlosci (zob. A. Rembielinski (w:) Kodeks..., s. 277). W
orzecznictwie przyjeto, ze szkoda w przypadku utraconych korzySci jest szkoda, ktéra okresla to, co nie weszlo do
majatku poszkodowanego na skutek zdarzenia wyrzadzajacego te szkode, a inaczej méwiac, to, co wesztoby do majatku
poszkodowanego, gdyby zdarzenie wyrzadzajgce szkode nie nastapito (wyrok SN z dnia 18 stycznia 2002 r., I CKN
132/01, LEX nr 53144).

Szkoda w postaci utraconych korzy$ci ma zawsze charakter hipotetyczny i do konca nieweryfikowalny. Nie mozna
bowiem mie¢ z reguly pewnosci, czy dana korzy$¢ zostalaby osiagnieta przez poszkodowanego, gdyby nie zdarzenie
szkodzace. Jednak szkoda taka musi byé¢ przez poszkodowanego wykazana z tak duzym prawdopodobienstwem,
aby uzasadniala ona w $wietle doSwiadczenia zyciowego przyjecie, ze utrata korzySci rzeczywiscie nastapila (por.
wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 1979 r., II CR 304/79, OSNCP 1980, nr 9, poz. 164; wyrok SN z dnia 28 stycznia
1999 r., IIT CKN 133/98, niepubl.; wyrok SN z dnia 21 czerwca 2001 r., IV CKN 382/00, niepubl.; wyrok SN z
dnia 28 kwietnia 2004 r., III CK 495/02, niepubl.; wyrok SN z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 607/03, LEX nr
194103; wyrok SN z dnia 26 stycznia 2005 r., V CK 426/04, niepubl.; A. Rembielinski (w:) Kodeks..., s. 277).Przepis
art. 361 § 2 k.c. w czeSci dotyczgcej utraconych korzy$ci wymaga przyjecia hipotetycznego przebiegu zdarzen i
ustalenia wysokiego prawdopodobienstwa utraty korzy$ci. Ustawodawca nie wskazat blizszych kryteriow budowania
tych hipotez, pozostawiajac je wiedzy i doSwiadczeniu zyciowemu skladu orzekajacego, stosowanym odpowiednio
do okolicznosci sprawy (wyrok SN z dnia 14 pazdziernika 2005 r., III CK 101/05, LEX nr 187042). Szkoda w
postaci lucrum cessans nie powstaje rownocze$nie ze zdarzeniem wyrzadzajacym szkode, lecz jest jego p6Zniejszym
nastepstwem (wyrok SN z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK 18/08 LEX nr 424431).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezalo zatem rozwazy¢ czy w okoliczno$ciach niniejsze;j
sprawy powod wykazal, ze na skutek bezprawnych dzialan pozwanego istotnie poniost szkode.

Jak wynika z poczynionych przez sad pierwszej instancji ustalen faktycznych , poczynionych w oparciu o dokumenty,
ktorych prawdziwoéci nikt nie przeczyt na skutek wydawania przez pozwanego decyzji, ktore byly natychmiast
wykonalne zostalo wobec powoda wszczete postepowanie egzekucyjne, w toku ktoérego doszlo do zajecia majatku
powoda na poczet zabezpieczenia zobowigzan podatkowych - podatku VAT, powstalych na skutek przedmiotowych
decyzji wydanych przez organ kontroli skarbowej. I tak na podstawie decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w
(...) z dnia 29 maja 2003 roku zajeto samochodéw, ktérych sprzedaz jako dealer prowadzil powdd oraz Srodki trwale
Spolki. Nadto dokonano zajecia posiadanych przez powoda udzialéw w spoélce komandytowej (...) Sp. K., tj. 40 %
udzialéw o wartosci 2 150 000,00 zlotych. Zajecie zostalo uchylone w dniu 30 wrzeénia 2004 roku.

W dniu 18 sierpnia 2003 roku Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w C. dokonal zajecia rachunku bankowego
powoda w Banku (...) S.A. Dnia 29 sierpnia 2003 roku Bank dokonal przeksiegowania kwoty 567 821,19 zlotych na
rachunek blokady, a tym samym nastgpilo zwolnienie rachunku biezacego, przy zabezpieczeniu §rodkéw pienieznych
na wydzielonym rachunku. Zwolnienie zabezpieczenia poprzez odblokowanie §érodkow pienieznych i przekazanie ich
na rachunek biezacy wraz z odsetkami nastapito w dniu 6 listopada 2003 roku.

Na wniosek wierzyciela, tj. Skarbu Panstwa — Urzedu Kontroli Skarbowej w (...), Sad Rejonowy w Czestochowie
dokonal w dniu 2 wrze$nia 2003 roku wpisu hipoteki przymusowej w kwocie 503.938 zlotych, ktbéra zostata
wykreSlona w dniu 2 listopada 2004 roku. Przedmiotem hipoteki byta nieruchomosé, ktorej wartosé¢ wedtug ceny
zakupu wynikajacej z aktu notarialnego datowanego na sierpien 1998 roku wynosila 750.000 zlotych, ktora to cena do



wymiaru oplaty skarbowej zwiekszona zostala, na mocy decyzji wlasciwego organu podatkowego, do kwoty 755.000
zlotych. W celu zabezpieczenia zobowigzania podatkowego okre$lonego na mocy wydanych decyzji z dnia 17 stycznia
2005 roku, Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w S. dokonal zaje¢ rachunku bankowego powoda w Banku (...)
S.A. w dniach od 26 sierpnia 2005 roku do dnia 6 wrze$nia 2005 roku do kwoty 400.092,05 zlotych.

W dniu 7 wrzeénia 2005 roku nastapita zmiana zajecia rachunku bankowego na udzialy w spoélce komandytowej
(...) Sp.K. Pozostata kwota do zabezpieczenia wynosila 25 432,30 zlotych w stosunku do warto$ci przedmiotu zajecia
tj. udzialéw w kwocie 2 150 000,00 zlotych. Zwroty zajetych Srodkéw pienieznych zostaly dokonane w dniach : 24
kwietnia 2006 roku — Izba Skarbowa w (...) zwrdcila zasadzone koszty sadowe w wyroku WSA z dnia 31 pazdziernika
2005 roku w kwocie 11 433,00 zl, 5 maja 2006 roku — Pierwszy (...) Urzad Skarbowy dokonal zwrotu podatku VAT za
pazdziernik 2000 rok w kwocie 174 614,26 zl wraz z odsetkami w kwocie 214 509,00 zl, 9 maja 2006 roku — Pierwszy
(...) Urzad Skarbowy dokonatl zwrotu odsetek i kosztow egzekucyjnych w kwocie 42.453,32 zl.

Sad pierwszej instancji uznal za wykazane dwie szkody wskazywane przez powoda , a majace zwigzek z bezprawnymi
dzialaniami pozwanego, a to szkode w wysoko$ci 1 119 677,27 zlotych z tytulu utraconych przez Spotke korzysci w
wyniku spadku sprzedazy i utrata przez Spodtke zyskow ze sprzedazy w wyniku niezrealizowanej inwestycji w kwocie

1.092.749,79 zlotych.

Obie szkody wymagaja odrebnego rozwazenia.

Jesli chodzi o szkode w postaci utraconych korzy$ci w kwocie 1.119.677,27 7} z tytulu spadku sprzedazy samochodéw to
podzieli¢ , wbrew zarzutom skarzacego nalezy stanowisko sadu pierwszej instancji, ze nie budzi watpliwosci, ze fakt, iz

informacje o tym, ze powodka ma klopoty zwigzane z nie regulowanymi podatkami, a Urzad Skarbowy zajal jej konta z
pewnoscia zle wplynela na wizerunek biznesowy firmy, podwazyla zaufanie klientow do jej wiarygodnosci finansowej i
spowodowatla odplyw klientéw. Powodka sprzedawata samochody marki M. , sg to samochody drogie, a sprzedawala je
w systemie przedplat , klient musi wplaci¢ zatem powodowej firmie pienigdze tytulem ceny za samochod , w tej sytuacji
logicznym jest, ze klienci dowiedziawszy sie o klopotach firmy i zajetych kontach zwrdcili sie do innego dealera ,
zwlaszcza, ze na rynku jest duza konkurencja , natomiast odbudowanie wizerunku i zaufania klientéw trwalo dlugo.
Potwierdza to rowniez przeprowadzone postepowanie dowodowe . Swiadek S. S. (2) zeznal, ze mimo , iz od lat go-
tych byl klientem (...) i nabyt u niego 5 lub 6 samochod6w, zakonczyl wszystkie swe kontakty z powodka , gdy ,, poszla
wieéé , ze idzie do likwidacji, poniewaz US poblokowatl jej konta”. Swiadek stwierdzil wyraznie , ze od lat prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza i unika firm , ktére majg jakie$ klopoty. Podobnie zeznal J. O. , zaznaczajac , ze poniewaz C.
to mala miejscowo$¢ i wszyscy zwiazani z branza samochodowa sie znajg , to klopoty (...) byly powszechnie wiadome.
Nie mogtlo by¢ inaczej, skoro np. klienci widzieli siedzibe powddki ,, oflagowana i zabezpieczong taémami”. Poza tym,
klienci stwierdzali, ze pow6dka nie dysponowala samochodami, jakie chca kupié, lub czeSciami serwisowymi. Koreluje
to z zeznaniami S. S. (1). Swiadek ten podat kilka przykladowych firm, ktore dawniej klientami (...), a zrezygnowaly z
wspolpracy z powodem w okresie probleméw spotki zwigzanych z postepowaniami podatkowymi (zeznanie $wiadka
S.S. (2)- k. 1196, $wiadka J. O. — k. 1197, zeznanie $wiadka S. S. (1) -k.1226-1227). Swiadek J. S. zeznal, ze az do 2004
r. sprzedaz samochodo6w ciezarowych byla na poziomie 30 rocznie, a potem w latach 2004-2005 byli klienci ,ktérzy
odmawiali zakupu u powodki. Jeden z klientéw wstrzymywat sie z odbiorem zaméwionych w (...) pojazdéw twierdzac,
ze ,, poczeka , az rozwigze sie ich sytuacja”. Swiadek byt wielokrotnie pytany w réznych rozmowach o powddce
sKiedy sie zwijaja” (k. 1552-1553 , t.VIII). Takze biegly zakresu ekonomii, finanséw i zarzadzania T. B. stwierdzil
zdecydowanie , ze zla opinia , ktéra wytworzyla sie wokdl powodki w zwigzku problemami z US byla istotna kwestia ,
wplywajaca na ilo§é sprzedanych przez powodke samochoddéw, bo ,, w §rodowisku przedsiebiorcéw to jest bardzo
istotna kwestia, co wynika z zasad do§wiadczenia zyciowego” (zeznanie bieglego k. 1512 m t, VIII).

Dokonanie ustalen pozwalajacych na ocene zasadnoSci tego zadania powoda wymaga niewatpliwie wiadomo$ci
specjalnych, dlatego tez nalezalo zasiegnaé¢ w tym przedmiocie opinii bieglego.(art. 278kpc). Sad pierwszej instancji
opart swe ustalenia dotyczace strat powodki z tytutu spadku sprzedazy samochodéw na opinii bieglego T. B., ktéry
wyliczyl te straty( w wersji przyjetej przez sad I instancji) na kwote 1.567.000 zk. Do tej opinii pozwany zlozyt szereg
zarzutow, biegly wnioski swej opinii podtrzymali ztozyl wyjasnienia, ktére w ocenie Sadu pierwszej instancji pozwolily



na podzielenie wnioskéw zlozonej przez niego opinii. Zarzuty te pozwany podtrzymal w apelacji. Z uwagi na fakt, iz
istotnie szkoda w postaci utraconych korzysci jest zawsze hipotetyczna i nie do konica weryfikowalna Sad Apelacyjny
(mimo, ze opinia bieglego B. nie byla bledna) zdecydowal sie na uzupelienie postepowania dowodowego poprzez
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu nauk ekonomicznych dr J. K. na okolicznos¢ :

A) Ustalenia sytuacji finansowej powodki (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w P. w latach
2000-2002 (ij. w okresie poprzedzajacym prowadzenie wobec niej postepowania podatkowego) oraz w okresie w
latach 2003-2006 (tj. w okresie prowadzenia w stosunku do powodki postepowania podatkowego dotyczacego VAT
za pazdziernik i listopad 2000 roku);

B) Ustalenia, czy w okresie prowadzenia w stosunku do powo6dki postepowania podatkowego dotyczacego VAT za
pazdziernik i listopad 2000 roku nastapilo pogorszenie sie sytuacji finansowej, w jakim stopniu i jakie byly tego
przyczyny; w szczeg6lno$ci, czy na ewentualne pogorszenie sytuacji finansowej wywarly wplyw, w jaki sposéb i w
jakim stopniu nastepujgce dzialania organéw podatkowych;

a) Decyzje Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia 29 maja 2003 roku, z dnia 4 lutego 2004 roku i z dnia
17 stycznia 2005 roku,

b) Decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w (...) z dnia 31 maja 2005 roku,
¢) Zajecie ruchomos$ci dokonane w lipcu 2003 roku,
d) Zajecie udziatlow powodki w Spdlce Komandytowej (...) w lipcu 2003 roku i we wrze$niu 2005 roku,

e) Zajecie wierzytelnosci z rachunkéw bankowych dokonane w sierpniu 2003 roku oraz w okresie od sierpnia do
wrze$nia 2005 roku

f) Ustanowienie hipoteki przymusowej na nalezacej do powddki nieruchomo$ci we wrze$niu 2003 roku.

C) Czy, gdyby nie mialy miejsca zdarzenia wymienione wyzej w podpunktach a)-f), powdédka w latach 2003-2006
moglaby sprzeda¢ wieksza ilo$¢ pojazdéow marki M., niz faktycznie sprzedala w tym okresie. W razie pozytywnej
odpowiedzi na to pytanie: o ile wiekszy zysk ze sprzedazy samochodéw marki M. uzyskalaby powodka w latach
2003-2006 w poréwnaniu do zysku rzeczywiScie osiggnietego z tego tytulu we wskazanym okresie? (z tym
zastrzezeniem, ze dla ustalen we wskazanym przedmiocie nalezy przyja¢ dane dotyczace sprzedazy samochodéw marki
M. w kraju, w wojewddztwie (...) oraz powddki przedstawione w pi§mie (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia
z dnia 20 lipca 2010 roku karty 1311-1312 akt sprawy).

Taka szczegblowa teza opinii miala na celu rozwianie watpliwo$ci pozwanego, podnoszonych co do opinii biegtego T.
B. . Sad Apelacyjny wskazal bowiem bieglemu jakie konkretne dane mial wzia¢ pod uwage dokonujac wyliczen.

We wnioskach opinii biegly stwierdzil , iz gdyby nie mialy miejsca zdarzenia a)-f) wymienione w
tezie dowodowej powddka moglaby w latach 2003-2006 sprzedaé wiekszq ilosé samochodéw marki
M., niz faktycznie sprzedala w tym okresie. W zwiqzku z tym, w latach 2003-2006 mogla osiggnqé
wiekszy zysk ze sprzedazy samochodéw marki M., w poréwnaniu do zysku faktycznie osiggnietego
z tego tytulu we wskazanym okresie. Ostatecznie, straty powodki wyniosty:

e Za rok 2004, kwota: 839933,61 PLN
e Za rok 20035, kwota: 524083,70 PLN
« Za rok 2006, kwota: 81231,07 PLN

Razem: 1.445.248,38 PLN



Biegly szczegélowo uzasadnil swa opinie i przyjete w niej wyliczenia, podkreélajac, iz wszystkie wyniki zostaly
szczegbdltowo wyliczone w punktach 3.1-3.3 opinii z dnia 10 maja 2013r ( k 1751 i nast. akt) , ktorych to wyliczen ze
wzgledu na ich obszernoéé¢ nie ma potrzeby przytacza¢ w uzasadnieniu. Wskaza¢é jedynie nalezy, iz biegly wyjasénit,
ze poza czynno$ciami polegajacymi na wydaniu decyzji przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w (...) z dnia
29 maja 2003r, z dnia 4 lutego 2004r i z dnia 17 stycznia 2005r Zadna z pozostalych czynno$ci nie wplyneta
negatywnie na sytuacje finansowa powddki w latach 2003- 2006 w sensie rzeczywistego zmniejszenia jej aktywow
bilansowych. Czynnosé¢ wywotlala szkode (damnum emergens) w kwocie netto 34.529 z. CzynnoSci wymienione w
punktach a-f tezy dowodowej zdaniem bieglego wplynely na obnizenie mozliwoéci sprzedazowej powoda. Biegly
szczegOlowo wskazal pozostale czynno$ci , a to zajecie ruchomosci dokonane w lipcu 2003r., zajecie udzialow
w spoOlce Komandytowej (...) w lipcu 2003r. i wrze$niu 2005r., zajecie wierzytelnosci z rachunkéw bankowych
dokonane w sierpniu 2003r. oraz w okresie od sierpnia do wrze$nia 2005 oraz ustanowienie hipoteki przymusowej
na nieruchomosci nalezacej do powddki we wrzeéniu 2003r., réwniez cho¢ w ré6znym stopniu zmienialy na niekorzy$é
powoda mozliwo$¢ swobodnego dysponowania sktadnikami majatku, z pewno$cig powodowaly zakt6cenia w realizacji
celow biznesowych. Skoro najwazniejszym celem powoda bylo generowanie zysku netto z dzialalnoéci polegajacej na
sprzedazy fabrycznie nowych samochodéw oraz $§wiadczeniu ustug serwisowych to bez watpienia wplywaly one tez na
ograniczenie mozliwosci sprzedazowych powodki , w tym samochod6w nowych. Biegly oszacowal utracony zysk w tym
okresie metoda dyferencyjna przez poré6wnanie zysku netto powoda z wysoce uprawdopodobnionym zyskiem netto
powoda, jaki zaistnialby gdyby nie nastapily zdarzenia c-f wyrzadzajace szkode. Podkreslil tez biegly, ze estymacja
strat powodki wyrazonych w kategorii zysku netto, zostala dokonana z zachowaniem nalezytej ostroznos$ci. Straty
powddki, ktore nalezy traktowaé w kategorii czystych strat finansowych wyznaczono bowiem na podstawie wysoce
uprawdopodobnionych mozliwo$ci sprzedazowych powddki zgodnie z trendami sprzedazowymi samochodéw marki
M. na rynku wojewodztwa (...).

Opinia ta byl kwestionowana przez strone pozwana. Strona powodowa zlozyla raport z dnia 10 czerwca 2012r z
badania sprawozdania finansowego powodowej spotki za rok obrotowy 2001r. Sad Apelacyjny dopuscit dowod z
pisemnej opinii uzupeliajacej tego bieglego polecajac mu wziaé po uwage zlozony przez strone powodowa raport
i ustosunkowac sie do zarzutéw strony pozwanej. Biegly w uzupelniajacej opinii z dnia 8.11.2013r. wskazal, ze
nowe materialy nie pozwolily mu na zmiane wnioskoéw i podtrzymal swoje ustalenia odnoénie lacznej wysokosci
strat powodki i ich rozkladu w okresie badania. Natomiast odnos$nie do zarzutéw pozwanego biegly uznal je za
nieuzasadnione i szczegdlowo sie do nich odniost.

Odnoénie zarzutu, ze do wyliczen wzieto rok 2006r. biegly wyjasnil, Ze istnieje okres tzw. inkubacji szkody straty w tym
roku s3 bez watpliwoéci spowodowane weze$niejszym dzialaniem pozwanego. Wyjasnit takze, ze zgodnie z przepisem
art. 42 ust 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowos$ci na wynik finansowy netto skladaja sie miedzy
innymi wynik dzialalno$ci operacyjnej, w tym z tytulu pozostalych przychodéw i kosztow operacyjnych, za$ ust. 2
tego artykulu ostatecznie wskazuje jak nalezy ustala¢ wynik na dzialalnoSci operacyjnej. Teza sformulowana przez
pozwanego i stanowigca, ze wydtuzanie terminéw splaty zobowigzan, jest zjawiskiem korzystnym dla powoda, jako
zrodlo finansowania dziatalnosci, jest zdaniem bieglego irracjonalna. Moglo tak by¢ w przypadku powddki, ale tylko
wowcezas gdyby owe ,wydluzania”, nie byly wynikiem zaje¢ komorniczych, wymuszonych przez organy podatkowe.
Powolal sie w tym zakresie na uregulowania zawarte w ustawie z dnia 12 czerwca 2003 roku o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych ([Dz.U.2003.139.1323, ze zm.]). W szczeg6lnoSci przepisy powolanej ustawy stanowia:
Jezeli strony w umowie przewidzialy termin zaplaty dluzszy niz 30 dni, wierzyciel moze zadaé odsetek ustawowych
za okres poczawszy od 31 dnia po spelnieniu swojego Swiadczenia niepienieznego i doreczeniu dluznikowi faktury
lub rachunku - do dnia zaplaty, ale nie dluzszy niz do dnia wymagalno$ci §wiadczenia pienieznego (art.5) oraz jezeli
dluznik, w terminie okre$§lonym w umowie albo wezwaniu, o ktérym mowa w art.6 ust.2, nie dokona zaplaty na rzecz
wierzyciela, ktory spelil okre$§lone w umowie Swiadczenie niepieniezne, wierzycielowi przystluguja, bez od rebnego
wezwania, odsetki w wysoko$ci odsetek za zwloke, okreélanej na podstawie art. 56 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
roku Ordynacja podatkowa ([Dz.UA997.137.926, ze zm.]), chyba ze strony uzgodnily wyzsze odsetki, za okres od dnia
wymagalnoS$ci $wiadczenia pienieznego do dnia zaplaty (art.7). Pozwany nie moze lgczy¢ stanu §rodkéw pienieznych
w bilansie, z wynikami przeplywow pienieznych , zwlaszcza w sytuacji powddki, gdy jej konta byly zajmowane przez



komornika. Wbrew zarzutom pozwanego w Swietle przepisu art. 3.1.11) ustawy, sprawozdanie finansowe jednostki
(a wiec i bilans) sporzadza sie na jeden, okreslony dzien bilansowy, a nie na dwa dni. Wskazniki ekonomiczne (tutaj
rentowno$ci gospodarczej) z zalozenia reaguja na zmiany sytuacji finansowej jednostki (tutaj kradziez i straty w spolce
komandytowej) po to sa one konstruowane. Art.42 ustawy o rachunkowosci stanowi, ze: 1. W jednostkach innych
niz banki, zaklady ubezpieczen i zaklady reasekuracji na wynik finansowy netto skladaja sie: 1) wynik dzialalnoéci
operacyjnej, w tym z tytulu pozostalych przychodéw i kosztéw operacyjnych; 2) wynik operacji finansowych; 3) wynik
operacji nadzwyczajnych; 4) obowiazkowe obciazenia wyniku finansowego z tytulu podatku dochodowego, ktoérego
podatnikiem jest jednostka, i platno$ci z nim zréwnanych, na podstawie odrebnych przepiséw.

Whbrew zarzutom pozwanego biegly nie wskazuje w opinii na ,permanentnie ujemna rentowno$¢ sprzedazy
materialow i uslug”, gdyz taka pozycja w sprawozdaniach finansowych powoda po prostu nie istnieje, gdyz byloby
to niezgodne z obowiazujacym wzorem rachunku zyskow i strat, stanowigcym zalacznik nr(...) do ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci ([t.j.:Dz.U.2013.0.3301), biegly wskazuje w opinii na ujemna rentowno$¢
sprzedazy towar6w i materialéw, a to zupelnie co innego. Zdaniem bieglego z pewnos$cig pozwany mial na mysli
wskazang przez bieglego permanentna (za lata 2001-2006) ujemna rentownos$¢ sprzedazy towaréw i materialow
(rentowno$¢ dzialalnosSci handlowej, wyrazong wskaznikami (...)1i (...)), co pokazuje zawarto$¢ tablicy (...) (Faktyczne
wyniki na sprzedazy towaréw i materialdbw oraz wartosci wskaznikow (...) oraz (...) obrazujgcych rentownos$é
dzialalnoSci handlowej powodki za lata 2001-2006), na stronie 32 opinii. Byt to efekt tzw. wojny rabatowej miedzy
dealerami, co jest zjawiskiem normalnym dla tej branzy i korzy$ci odnosza dealerzy majacy najwieksza sprzedaz. Na
dowdd, wystarczy przytoczy¢ tre$é pisma (...) z dnia 08. (...). Poza tym, w ramach swojej dzialalnoéci gospodarczej
powdd sprzedawat pojazdy uzywane, co wigze sie z tym zagadnieniem, a czego pozwany roéwniez nie zauwaza.

W ocenie bieglego zarzuty formulowane przez pozwanego wskazuja na niezrozumienie przez pozwanego
zasad funkcjonowania przedsiebiorstw dealeréw samochod6éw; nie ma przedsiebiorstw dealerskich, generujacych
permanentne zyski wylgcznie ze sprzedazy samochod6w nowych, a tym bardziej we wszystkich segmentach (osobowe,
dostawcze, ciezarowe). Zdarzaly sie wyjatkowo okresy takiej prosperity (miala je i powddka w 2000 roku), ale co do
zasady, glowne zrédlo generowania przychodéw w tej branzy, to sprzedaz produktéw, w tym dzialalno$¢ serwisowa
(gwarancyjna i pogwarancyjna). Bedace przedmiotem rozwazan decyzje Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w
(...), ponumerowane chronologicznie, dotyczyly: Decyzja nr (...) z dnia 29 maja 2003 roku okreslono zobowiazanie
podatkowe z tytulu VAT za miesigc listopad 2000 roku w kwocie 549,952tys PLN oraz dodatkowe zobowigzanie
podatkowe w VAT za miesigc listopad 2000 roku w kwocie 116,293tys. PLN; Decyzjami z dnia 4 lutego 2004,
bedacymi nastepstwem uchylenia w dniu 24 pazdziernika 2003 roku przez Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w
(...) decyzji nr (...) z dnia 29 maja 2003 roku, okres$lono: decyzja nr (...) zobowigzanie podatkowe z tytulu VAT za
miesigc pazdziernik 2000 roku w kwocie 315,495 tys. PLN oraz dodatkowe zobowigzanie podatkowe w VAT za miesiac
pazdziernik 2000 roku w kwocie 97,719 tys. PLN oraz decyzja nr (...) zobowiazanie podatkowe z tytulu VAT za miesiac
listopad 2000 roku w kwocie 170,863tys. PLN ; Decyzja nr (...) z dnia 17 stycznia 2005 roku - okre$lono zobowigzanie
podatkowe z tytulu VAT za miesigc pazdziernik 2000 roku w kwocie 315,495 tys. PLN oraz dodatkowe zobowigzanie
podatkowe w VAT za miesiac pazdziernik 2000 roku w kwocie 97,719 tys. PLN oraz decyzja nr (...) z dnia 17 stycznia
20035 roku zobowigzanie podatkowe z tytulu VAT za miesigc listopad 2000 roku w kwocie 170,863 tys. PLN. Zdaniem
bieglego decyzje te stanowily realne zagrozenie dla dalszego funkcjonowania przedsiebiorstwa powodki.

Biegly wyjasnil, iz nie zaprzecza istnieniu modelu sprzedazowego powodki, opartemu na przyjmowaniu przedplat od
klientéw na zamoéwione samochody. Biegly jednakze podkresla, ze zajecie wierzytelnoSci z rachunkéw bankowych
dokonane w sierpniu 2003 roku oraz w okresie od sierpnia do wrze$nia 2005 roku spowodowala przej$ciowa
niemozno$¢ finansowania dziatalno$ci operacyjnej powodki, polegajacej na sprzedazy pojazdéw, chociazby poprzez
zaklocenie plynnego dokonywania przedplat na zamawiane przez powddke pojazdy. Trudno zakladac, ze potencjalny
klient dysponujgcy informacja o tym, ze dealer ma konta zajete przez komornika, podejmowat bez oporu decyzje
zakupu pojazdu u tak ,naznaczonego przedsiebiorcy”. Poza tym, z tego samego powodu cierpiala, sprzedaz
samochodéw uzywanych, ktéra wchodzila w zakres dzialalnosci powdodki.



Reasumujac biegly podtrzymat wnioski swojej opinii podkreslajac, ze wbrew zarzutom pozwanego przeprowadzit
opis dokonanych obliczen, wyja$nil zastosowana metodologie, a sktadane przez pozwanego zarzuty wskazuja na brak
elementarnej wiedzy ekonomicznej pozwanego. Po zlozeniu opinii uzupelniajacej pozwany w dniu 4 grudnia 2013r.
zlozyl kolejne zarzuty. Biegly w opinii z dnia 7.01.20014r. po raz kolejny odniost sie do wszystkich zarzutéw pozwanego
i podtrzymal swoja opinie w caloéci. Pozwany po raz kolejny w pi$mie z dnia 27 stycznia 2014r. wniost zarzuty do
tej opinii , nadto powolujac sie na fakt spietrzenia spraw po powrocie z urlopu i narodzin coérki wyjasénil, iz nie
mial mozliwo$ci pelnego odniesienia sie do wyjasnien bieglego domagatl sie zobowiazania bieglego po raz kolejny do
udzielenia odpowiedzi na zarzuty pozwanego, umozliwienia mu pisemnego odniesienia sie do odpowiedzi bieglego,
udzielenia mu dodatkowego terminu do zlozenia kolejnych zarzutéw oraz wezwania bieglego na rozprawe celem
zadania mu kolejnych pytan.

Sad Apelacyjny wnioski te oddalil jako nieuzasadnione.

W ocenie Sadu Apelacyjnego opinia sporzadzona przez bieglego w postepowaniu apelacyjnym w wystarczajacy
sposob wyjaénia zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych, jest jasna logiczna i sp6jna, dlatego tez podzielit
plynace z niej wnioski bez konieczno$ci kolejnego zobowigzywania bieglego do odpowiedzi na watpliwo$ci pozwanego
oraz wzywania go na rozprawe aby umozliwi¢ pozwanemu zadawanie bieglemu pytan. Bowiem, wbrew zarzutom
skarzacego to od uznania sadu zalezy rowniez konieczno$¢ przedstawienia dodatkowej opinii przez tego samego (por.
wyrok SN z dnia 10 lutego 2002 r., IT UKN 399/99, OSNAPiUS 2001, nr 15, poz. 497). W szczeg6lnosci przyjmuje
sie, ze tylko w wypadku jezeli wystepuje rozbiezno$c, niezupelnosé lub niejasnoéé opinii, a material dowodowy nie
daje podstawy do oparcia sie wylacznie na opinii jednego bieglego, sad powinien wyja$nié zachodzace w ich opiniach
sprzeczno$ci badz tez zazadaé dodatkowej opinii innych bieglych (por. orzeczenie SN z dnia 18 czerwca 1952 r., C
1108/51, NP 1953, nr 10, s. 93; postanowienie SN z dnia 29 czerwca 1973 r., I CR 271/73, LEX nr 7277; wyrok SN z dnia
15 lutego 1974 r., II CR 817/73, LEX nr 7404; uzasadnienie wyroku SN z dnia 30 listopada 1999 r., II UKN 220/99,
OSNP 2001, nr 6, poz. 204; uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 lutego 2000 r., II UKN 399/99, OSNP 2001, nr 15, poz.
497; uzasadnienie wyroku SN z dnia 8 lutego 2002 r., I UKN 112/01, OSNP 2003, nr 23, poz. 580).

Nie mozna przyjac, iz sad zobowiazany jest dopusci¢ dowod z kolejnych wyjaénien bieglego w kazdym przypadku, gdy
zlozona opinia jest niekorzystna dla strony (zob. wyrok SN z dnia 15 lutego 1974 r., II CR 817/73, LEX nr 7404; wyrok
SN z dnia 18 lutego 1974 r., IT CR 5/74, LEX nr 7407; wyrok SN z dnia 15 listopada 2001 r., II UKN 604/00, PPiPS
2003, nr 9, poz. 67). Potrzeba dopuszczania kolejnych wyjasnien bieglego powinna zatem wynikaé z okolicznosci
sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczasowej zlozonej opinii (por. wyrok SN z dnia 5 listopada 1974
r., I CR 562/74, LEX nr 7607; uzasadnienie wyroku SN z dnia 4 sierpnia 1999 r., I PKN 20/99, OSNAPiUS 2000, nr
22, poz. 807; uzasadnienie wyroku SN z dnia 10 stycznia 2001 r., IT CKN 639/99, LEX nr 53135). Przy czym potrzeba
taka nie moze by¢ prze$wiadczenie strony, ze dalsze wyjasnienia biegltego pozwola na udowodnienie korzystnej dla
strony tezy (por. wyrok SN z dnia 27 czerwca 2001 r., I UKN 446/00, OSNAPiUS 2003, nr 7, poz. 182).

Trafnie w judykaturze i doktrynie podkre$la sie, ze obowiazek wezwania bieglego na rozprawe w celu zlozenia ustnych
wyjadnien powstaje wowczas, gdy strona zglasza zasadne zastrzezenia do opinii pisemnej lub sad orzekajacy powzial
watpliwoéci co do elementu opinii, ktéry moze ksztaltowaé, badz wspoltksztaltowaé tre$c rozstrzygniecia w sprawie
(zob. takze wyrok SN z dnia 23 kwietnia 1999 ., Il UKN 590/98, OSNAPiUS 2000, nr 12, poz. 484). Trafnie zauwaza E.
Z.(Dowdd z opinii bieglego (w:) Dowody w postepowaniu cywilnym, red. E. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-
Zabczyk, Warszawa 2010, s. 494). Przepis art. 286 kpc nie przewiduje obowigzku przestuchania bieglego przed sadem
w kazdym wypadku. Przepis ten pozostawia sagdowi decyzje, czy opinia wymaga dodatkowych wyjaénien ze strony jej
autora, a takze czy wyja$nienia te powinny by¢ zlozone w formie ustnej, czy w formie pisemne;j.

Tymczasem, wbrew zarzutom skarzacego w ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty pozwanego do opinii sa jedynie
polemika z niekorzystng dla strony pozwanej opinig biegtego. Sprowadzaja sie do kwestionowania stanowiska biegtego
i zadawaniu mu pytan , ktére w ocenie pozwanego zmusza bieglego do zmiany stanowiska. Jednakze stanowisko
bieglego jest konsekwentne, jego twierdzenia stanowcze. Biegly w wystarczajacy, jasny i logiczny sposob wyjasnil
zarzuty pozwanego. Kolejne zobowigzanie bieglego do odniesienia sie do zarzutow pozwanego spowoduje jedynie



przedluzanie sie postepowania oraz wzrost kosztow procesu, w tym kosztoéw opinii. Stanowisko bieglego jest bowiem
stanowcze i jednoznaczne. Nie widzi tez Sad Apelacyjny w tym stanie rzeczy potrzeby wzywania bieglego na rozprawe
aby pozwany mogl zadaé bieglemu kolejne, blizej niesprecyzowane pytania.

Reasumujgc zdaniem Sadu Apelacyjnego opinia bieglego jest jasna, logiczna i w wystarczajacy sposéb wyjadnia
zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych. Podkre§li¢ nalezy, iz wysoko$¢ szkody w przypadku utraconych
korzy$ci zawsze bedzie hipotetyczna i do konca nieweryfikowalna, nigdy mozna bowiem mieé do konca pewnosci,
czy dana korzy$¢ zostalaby osiagnieta przez poszkodowanego, gdyby nie zdarzenie szkodzace. Jednak w ocenie Sadu
Apelacyjnego szkoda wyliczone przez bieglego jest wyliczona z tak duzym prawdopodobienstwem, Ze uzasadnia w
Swietle doSwiadczenia zyciowego przyjecie, ze utrata korzySci rzeczywiscie nastapila. Podnie$¢ tez nalezy, iz biegly
dopuszczony przez sad pierwszej instancji (T. B.) takze wyliczyl szkode powodéw w zblizonej wysokosci do szkody
wyliczonej przez bieglego dopuszczonego przez Sad Apelacyjny. Aby rozwia¢ watpliwoSci pozwanego precyzowane w
apelacji Sad Apelacyjny dopus$cit dowdd z kolejnej opinii w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym, zaé sam fakt, ze
i ta opinia nie jest korzystna dla pozwanego nie moze by¢ podstawa do niepodzielenia jej wnioskéw.

Zatem, wbrew zarzutom skarzacego trafnie zasadzil sad pierwszej instancji na rzecz powoda zadang przez niego kwote
1.119.677,27 7z} z tytulu utraty korzyéci w wyniku spadku sprzedazy wraz z odsetkami.

Chybione sa podnoszone przez skarzacego zarzuty, ze od ewentualnych strat pozwanego nalezy odjaé blizej
nieokreslona w apelacji kwote z tytulu odsetek jakie wyplacil powodowi skarzacy z tytulu przetrzymywanych $rodkow
pienieznych. Pomijajac fakt, ze pozwany kwoty tej w apelacji nawet nie precyzuje wskazac trzeba, ze odsetki z mocy
art. 481 § 1 ke nalezg sie za op6Znienie, chociazby wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okoliczno$ci , za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Przestanka zadania odsetek nie jest wiec
powstanie szkody w majatku wierzyciela. Dlatego tez w tej czeéci apelacje jako pozbawiona uzasadnionych podstaw
nalezalo oddali¢ na mocy art. 385 kpc.

Inng natomiast rzecza jest zadanie odszkodowania z tytulu utraty zyskdéw ze sprzedazy z tytulu niezrealizowanej
inwestycji w C.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego racje skarzacy, iz w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie sposob przyjaé
aby pozwany szkode taka rzeczywiscie wykazal. Do zadania z tytutu utraconych korzysci nalezy bowiem podchodzi¢

z rozwagg i przyznanie z tego tytulu odszkodowania nie moze opiera¢ sie tylko na istnieniu szkody hipotetyczne;j.
Przepis art. 361 § 2 k.c. w czeSci dotyczacej utraconych korzy$ci wymaga wprawdzie przyjecia hipotetycznego
przebiegu zdarzen, jednakze konieczne jest ustalenia wysokiego prawdopodobienstwa utraty korzySci. Podnies¢ tez
w tym miejscu trzeba, ze od szkody w postaci utraconych korzysci nalezy odrdzni¢ tzw. szkode ewentualng (prawnie
obojetna), czyli utrate szansy uzyskania pewnej korzy$ci majatkowej. R6zni sie ona od lucrum cessans, gdzie szansa
utraty korzysci graniczy z pewnoé$cia, tym, ze w przypadku szkody ewentualnej — owo prawdopodobienistwo jest
o wiele mniejsze. Szkoda ewentualna nie podlega naprawieniu. W piSmiennictwie zwraca sie jednak uwage na
sytuacje ,graniczne", ktore w zalezno$ci od okoliczno$ci konkretnej sprawy moga rodzi¢ obowiazek odszkodowawczy
(Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 725; wyrok SN z dnia 24 sierpnia 2007 r., V CSK 174/07, LEX nr 442571, SN z
24.05.2012r . IICSK 429/11 , MPr.Bank 2013/9/20-25).

Domagajac sie zaplaty kwoty 1.092.794,79z1 powdd wskazal, ze zamierzal wybudowac salon sprzedazy w budynku w
C. i czerpac zyski ze sprzedazy, a na skutek dzialain pozwanego inwestycji tej nie zrealizowal. Sad pierwszej instancji
podzielil stanowisko powoda i zgodnie z opinia bieglego T. B. przyjal, ze gdyby w 2003r. powdd zrealizowal swe plany
uruchomienia salonu sprzedazy z pewnoScia osiagnalby z tego tytulu zysk w zadanej kwocie tj. 1.092.749,79 zl.

W ocenie Sadu Apelacyjnego stanowisko takie jest bledne, dokonujac takich ustalen przekroczyl sad pierwszej
instancji zasade swobodnej oceny dowodow.

Powdd, na ktéorym spoczywal ciezar udowodnienia roszczenia (art. 6 kc) wskazywal, ze inwestycji w C. nie
zrealizowano, gdyz powdd nie mial Srodkéw obrotowych, a (...) nie udzielil mu kredytu inwestycyjnego w wysoko$ci
700.000 zl, gdyz zabezpieczeniem tej hipoteki miala by¢ hipoteka , natomiast hipoteke na te nieruchomosé¢ wpisat



Urzad Skarbowy. Wedle powoda i sagdu pierwszej instancji nowowybudowany salon mogl przynie$¢ w latach 2004-
2006 zysk netto 2.080.000 zl lub 2.816.000 zl.

Tymczasem niewykazany jest juz fakt, ze powdd istotnie salon by wybudowal i aby juz w latach 2004- 2006 przynosit
mu on zyski. Po pierwsze powdd jak sam twierdzi utracil ptynno$é finansowa juz w 2003r., a zgodnie z przedstawionym
porozumieniem z dnia 20 grudnia 2003r. (tom II k 370 akt) dopiero w grudniu 2003r. zostalo zawarte porozumienie
z (...) polska spoétka z 0.0 . Zgodnie z tym porozumieniem salon sprzedazy w C. mial by¢ oddany do uzytku dopiero
30 — go wrze$nia 2005r. zatem powod nie moglt ponosi¢ strat z powodu jego nie wybudowania za okres 2004- 2006
. Po wtére porozumienie w sprawie wybudowania nowego salonu bylo zawarte dopiero w dniu 20 grudnia 2003r.
czyli po tym jak powdd stracil juz plynnoéc finansowa. Ponadto porozumienie okreslalo jedynie ogoélne ramy, nie
zawieralo doktadnych ustalen w kwestii wybudowania salonu. Powdd nie przedstawil ani doktadnego harmonogramu
inwestycji, ani pozwolenia na budowe, powod nie wykazal zatem aby zamiar wybudowania salonu byt rzeczywiscie
zamierzony i realny. Porozumienie z (...), o ktérym byla mowa wyzej jest bardzo ogoélnikowe, zawiera jedynie potorej
strony. Projekt koncepcyjny mial byé¢ sporzadzony dopiero w czerwcu 2004r., projekt budowlany w dniu 31 grudnia
2004r., rozpoczecie budowy mialo nastepie w dniu 31 marca 2005r., a powdd nie wykazal, ze ktorykolwiek z etapow
préobowal realizowac. Powdd nie wykazal takze w dostateczny sposéb, ze gdyby nie dzialanie pozwanego pozyskat by
§rodki na budowe salonu z kredytu. Powod co prawda przedstawil pismo (...) odmawiajace udzielenia kredytu (k.
159 akt) jednakze z pisma tego nie wynika, ze istotnie kredyt mial by¢ kredytem inwestycyjnym na budowe salonu
w C., z pisma tego nie wynika nawet na co kredyt mialby by¢ przeznaczony. Powo6d ubiegal sie o kredyt w wysokoSci
700.000 zl, co wydaje sie kwotg zbyt niska jak na inwestycje w postaci salonu (...) dla dealera zamierzajacego
by¢ dealerem wiodgcym na rynku, lecz przede wszystkim o kredyt ten zwrécil sie powod w dniu 24 lipca
2003r. zatem przeszto pol roku przed powzieciem zamiaru wybudowania salonu, porozumienie co
do jego wybudowania zawarto bowiem dopiero w dniu 20 grudnia 2003r., a sama budowa miata
by¢ rozpoczeta dopiero maju 2005r. Nadto zwrocic tez uwage trzeba na fakt, ze pow6d prowadzil dziatalno$é
w salonie w P., salon w C. bylby zbyt blisko salonu w P. aby oba salony mogly rownocze$nie prowadzié sprzedaz
samochodéw marki M., ktore to samochody sg samochodami drogimi, popyt na te samochody jest ograniczony,
kupuja go jedynie klienci zasobniejsi i skoro wybudowany nowy salon w S. ,,odebral” czeé¢ klientow powodowi to z
pewnos$cig mato prawdopodobne jest aby funkcjonowaly obok siebie dwa salony m. w P. i w C.. Wynika to zresztg z
zeznan $§wiadka P. R. (1) (k -1207) z M. (...), ktory twierdzil, ze sam powdd mial watpliwosci co do funkcjonowania
obu salon6éw obok siebie i myslal o ewentualnym wynajeciu jednego z salonéw, ostatecznie do porozumienia nie
doszlo z uwagi na rozbiezno$ci stanowisk pomiedzy stronami. Nadto Swiadek zeznal, ze pow6d obawial sie czy jego
dziatalno$¢ bedzie dochodowa bo w S. zostat otwarty nowy salon (...). Swiadek podkreélal tez, ze M. ma szczegolny
rodzaj klientow, poniewaz sa to samochody wyzszej klasy. Wreszcie wskazac trzeba, ze powod, mimo, ze juz w 2006r.
zwrdcono mu wszystkie zajete §rodki do dnia dzisiejszego nie wybudowal nowego salonu w C.. Twierdzenia powoda,
ze obecnie funkcje wiodacego dealera przejat salon w S. i dlatego obecnie wybudowanie salonu w C. niecelowe jest
o tyle chybione, Ze jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego salon (...) w S. zostal wybudowany
juz w 2003r. Reasumujac w ocenie Sadu Apelacyjnego powod nie wykazal z tak duzym prawdopodobienstwem, ze
uzasadniatoby to w $wietle doSwiadczenia zyciowego przyjecie, ze miat rzeczywisty zamiar wybudowania nowego
salonu w C., a przedsiewziecia tego nie zrealizowal z uwagi na bezprawne dzialania pozwanego. Dlatego tez w tej czesci
apelacja zaslugiwala na uwzglednienie. Zatem w tej czeéci zaskarzony wyrok nalezalo z mocy art. 386 § 1 kpc zmienic¢
i powodztwo w zakresie tego zgdania oddalié.

Zmianie w tej sytuacji ulec musialo takze rozstrzygniecie o kosztach postepowania za pierwsza instancje. Oprzeé
je nalezalo na mocy art. 100 zdanie pierwsze kpc stosunkowo rozdzielajac. Powodztwo zostato uwzglednione mniej
wiecej w polowie, jednakze koszty poniesione przez powoda byly znacznie wieksze. Pozwany poniést jedynie koszty
pelnomocnika, a powod oprocz kosztéw pelnomocnika poniost takze koszty oplaty od pozwu w kwocie 100.000z} oraz
koszty opinii bieglego w lacznej kwocie 11.650,85 zl zatem pozwany winien zwréci¢ powodowi kwote 55.825 zl tj.
polowe oplaty od pozwu oraz polowe kosztéw opinii bieglych.



Na podobnej zasadzie orzeczono o kosztach postepowania apelacyjnego tj. na podstawie art. 100kpc stosunkowo
rozdzielajac koszty i uznajac, ze powod ulegl mniej wiecej w polowie. Jednakze odmiennie, niz w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji to pozwany ponosil koszty opinii bieglego w lacznej kwocie 10.764. Obie strony zastepowane
byly przez fachowych pelnomocnikow, dlatego tez to powo6d winien byt zwrécié pozwanemu polowe tych oplat tj. 5.385
z}.

Na mocy art. 113 ust 1 uoks nakazano pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panhstwa polowe oplaty od apelacji, ktorej
nie miat obowigzku uiéci¢ pozwany.



