Sygn. akt I ACa 483/12

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Barbara Owczarek
Sedziowie : SA Monika Dembiniska
SA Lucyna Swiderska-Pilis (spr.)
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2012 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z wniosku Komisarza Wyborczego w K.

z udzialem Naczelnika Urzedu Skarbowego w B., M. K., J. S., K. Z., A. S., T. K, E. S.i M. B.
o zaplate

na skutek apelacji wnioskodawcy

na postanowienie Sagdu Okregowego w Katowicach

z dnia 26 kwietnia 2012r., sygn. akt IT Ns 21/12

postanawia:

1) oddali¢ apelacje;

2) przyznac¢ od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokata M. G. 1107 (tysigc sto siedem)
zlotych, w tym 207 (dwieécie siedem) zlotych podatku od towaréw i ustug, tytulem wynagrodzenia za nieoplacona
pomoc prawna udzielong uczestniczce postepowania M. B. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

I ACa 483/12

UZASADNIENIE

Whnioskodawca Komisarz Wyborczy w K. wnosil o zasadzenie solidarnie od uczestnikow postepowania T. K., M. K., J.
S., M. B., K. Z.i A. S. na rzecz Skarbu Panistwa — Urzedu Skarbowego w B. kwoty 5 160z}. z ustawowymi odsetkami
od dnia 1 listopada 2011 .



W uzasadnieniu wnioskodawca wskazywal, ze odrzucil sprawozdanie finansowe Komitetu Wyborczego (...) C..
Komitet ten odwolal sie od tego postanowienia do Sadu Okregowego w Katowicach. Postanowieniem z dnia17
pazdziernika 2011 1., w sprawie o sygn. akt I Ns 243/11, odwolanie zostato odrzucone. Komitet Wyborczy nie przekazat
Komisarzowi Wyborczemu dokumentu wplaty, stad wniosek w niniejszej sprawie.

Uczestnik postepowania Urzad Skarbowy w B. wnosit o uwzglednienie wniosku.

Uczestnik postepowania J. S. wnosil o oddalenie wniosku podnoszac, ze brak bylo podstaw od odrzucenia
sprawozdania finansowego Komitetu, albowiem wplata kwoty 4 500z na rzecz Komitetu pochodzila od osoby
fizycznej, natomiast faktury ktére zltozyl nie byly kserokopiami. Faktury, ktore Komitet przedlozyl byly tymi, ktore
otrzymal od wystawcy.

Uczestnicy T. K., M. K.,M. B., K. Z.iA. S. nie zajeli merytorycznego stanowiska w postepowaniu przed Sagdem pierwszej
instancji.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach wniosek oddalil.

Sad pierwszej instancji ustalil, iz postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2011 r. Komisarz Wyborczy w K. odrzucit
sprawozdanie finansowe o przychodach, wydatkach, i zobowigzaniach finansowych sporzadzone przez pelnomocnika
finansowego Komitetu Wyborczego (...) C., Pana J. S. i ustalil korzy$¢ majatkowa, ktéra Komitet Wyborczy przyjal
z naruszeniem przepisoOw ustawy ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatéw i sejmikéw wojewodztw na kwote
5 160 zL. Od postanowienia tego Komitet Wyborczy zlozyl odwolanie, ktére postanowieniem Sadu Okregowego
w Katowicach z dnia 17 pazdziernika 2011r., sygnatura akt I Ns 243/11, zostalo odrzucone. W sklad Komitetu
Wyborezego (...)C. wchodzili: T. K., M. K., M. B., K. Z., A. S.iJ. S.. Komitet Wyborczy dobrowolnie wplaty nie dokonat
wplaty wskazanej kwoty na rzecz wlasciwego urzedu skarbowego.

W ocenie Sadu pierwszej instancji zadanie z jakim Komisarz Wyborczy wystepuje do sadu to zadanie orzeczenia
przepadku korzysci majatkowej lub jej rownowarto$ci oraz wydanie tej korzysci lub zaplate jej rownowartoéci. Z takim
zadaniem wnioskodawca nie wystapil, a sformulowane przez niego zZadanie nie ma umocowania prawnego, skoro
wnioskodawca domagal sie jedynie zasadzenia kwoty 5 160zl z ustawowymi odsetkami. Stad wobec braku prawne;j
podstawy do uwzglednienia tak sformulowanego zadania Sad wniosek oddalil.

Od powyzszego orzeczenia apelacje zlozyl wnioskodawca wnoszac o jego zmiane i orzeczenie zgodnie z wnioskiem.

Skarzacy zarzucal majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia naruszenie przepisobw prawa materialnego,
a mianowicie art. 84 d ust. 5 Ordynacji wyborczej poprzez uznanie, ze Komisarz Wyborczy wystepuje do sadu z
zadaniem orzeczenia przepadku korzy$ci majatkowej lub jej rownowartoS$ci oraz wydanie tej korzysci lub zaplate jej
rownowartoéci, podczas gdy Komisarz Wyborczy domagal sie zasadzenia kwoty 5160 zl. z ustawowymi odsetkami,
majac na wzgledzie literalne brzmienie art. 84d ust. 5 Ordynacji wyborczej, ktéry stanowi, iz Komisarz Wyborczy
moze wnie$¢ zadanie o orzeczenie przepadku korzy$ci majatkowej lub jej rbwnowartoSci oraz wydanie tej korzy$ci lub
zaplate jej rownowarto$ci.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy m. in. motywowal swe stanowisko tym, iz Sad nie byl bezwzglednie
zwigzanym samym sformulowaniem zadania. Sad na kazdym etapie postepowania winien dba¢ o prawidlowe,
dostatecznie szczegbdtowe i precyzyjne sformulowanie zadania, a braki w tym zakresie uzupelianie sa na zadanie
Przewodniczacego, w przypadku pozwu w trybie art. 130 kpc, a w toku procesu w trybie art. 212 kpe.

Uczestniczka postepowania, a to M. B. i J. S. wnosili o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.



Norma art. 84d. 1 ustawy ordynacja wyborcza do rad gmin, rad powiatéw i sejmikow wojewddztw z dnia 16
lipca 1998r. ( Dz. U. z 2010r., Nr 176, poz. 1190 ze zm.) stanowi, ze korzySci majatkowe przyjete przez komitet
wyborczy z naruszeniem przepiséw ustawy podlegaja przepadkowi na rzecz Skarbu Panistwa. Jezeli korzys$é majatkowa
zostala zuzyta lub utracona, przepadkowi podlega jej rownowarto$¢. Przepis ust. 1 nie dotyczy korzy$ci majatkowych
przekazanych komitetowi wyborczemu z naruszeniem przepisow ustawy, ktore to korzysci lub ich rownowartoéc
zostaly, w terminie 14 dni od dnia doreczenia komitetowi wyborczemu postanowienia o odrzuceniu jego sprawozdania
finansowego, a w przypadku zlozenia odwolania, o ktérym mowa w art. 84a ust. 5, lub skargi, o ktérej mowa
w art. 84a ust. 6 - w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia wydanego przez wilasciwy sad,
dobrowolnie wplacone na konto urzedu skarbowego wlasciwego dla siedziby komitetu. Korzysci majatkowe o
charakterze niepienieznym komitet wyborczy przekazuje temu urzedowi skarbowemu. Potwierdzenie przekazania
korzyéci majatkowej lub jej rownowartosci komitet wyborczy przedstawia organowi, ktéremu zlozyl sprawozdanie
finansowe. Zgodnie natomiast z trescig art. 84d ustawy w przypadku niewykonania czynno$ci, o ktérych mowa w ust.
3 zdanie pierwsze i drugie art. 84 d ustawy, albo jednej z tych czynnoSci, organ, ktéremu przedtozono sprawozdanie
finansowe, wystepuje do sadu przeciwko podmiotom, o ktoérych mowa w art. 64k ust. 1, o orzeczenie przepadku
korzyS$ci majatkowej lub jej rownowarto$ci oraz wydanie tej korzy$ci majatkowej lub zaplate jej rownowartoéci. Przepis
ten stanowil podstawe prawna niniejszego zadania.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz przy sformulowaniu wniosku jako o zasadzenie rzeczonej
kwoty na rzecz Skarbu Panstwa, zadanie to winno ulec oddaleniu.

Uzycie w art. 84 d ust. 1 Ordynacji wyborczej do rad gmin, rad powiatow i sejmikow wojewodzkich (Dz. U. z 1998
r. Nr 95 poz. 602 ze zm.) trybu oznajmujacego "ulegaja przepadkowi" oznacza dzialanie sankcji z mocy samego
prawa - przepadek nastepuje ex lege. Rola sadu orzekajacego sprowadza sie do stwierdzenia, ze ziscily sie wymagane
przez ustawe przestanki zaistnienia skutku, a orzeczenie sadu ma charakter deklaratywny (tak: postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 wrze$nia 2004 r. I ACa 397/04). Kontrowersyjna rzeczg jest czy w tej sytuacji
sad ma poprzesta¢ na orzeczeniu przepadku (tamze) czy wladnym jest rowniez zasadzi¢ wartosé korzysci majatkowe;j
przyjetej z naruszeniem przepiso6w ustawy (tak: postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 8 stycznia 2008 roku
I ACa 1210/07).

Bez konieczno$ci przychylania sie do ktoregokolwiek z wyzej przedstawionych stanowisk wskaza¢ nalez, iz niewatpliwg
rzecza jest, iz sad obowiazany jest zawsze do wyrzeczenia o przepadku korzyéci. Orzeczenie to ma charakter
deklaratoryjny, niemniej jednak — jak podniesione zostalo wyzej — rola sadu sprowadza sie do stwierdzenia, ze ziscily
sie wymagane przez ustawe przestanki zaistnienia skutku.

Nie mozna podzieli¢ pogladu apelacji, iz rzecza Sadu bylo zadbanie o prawidlowe, dostatecznie szczegdlowe i
precyzyjne sformulowanie zadania, a braki w tym zakresie winny by¢ uzupelnione w trybie art. 130 kpc, a w toku
procesu w trybie art. 212 kpc. W trybie art. 130 kpc wzywa sie o uzupelienie warunkéw formalnych, ktérym
niewatpliwie nie jest brak zadania orzeczenia przepadku. Art. 212 kpc obliguje sad do ustalenia podstawy faktycznej
dochodzonych przez strony praw lub roszczen oraz do wyjasnienia istotnych okoliczno$ci sprawy, ktore sa sporne.
Przepis ten réwniez nie ma odniesienia do nieprawidlowo skonstruowanego zadania.

Brak nalezycie sformulowanego zadania zwalnia juz Sad od rozwazania merytorycznego okolicznosci danego stanu
faktycznego (tak: postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 30 stycznia 2004 r. I ACa 1711/03), a w szczegolnosci
tego, iz (...) SA zajmuje sie elektronicznym przekazem $rodkéw pienieznych.

Z powolanych wzgledow na podstawie art. 385 kpc w zwigzku z art. 1382 kpc orzeczono jak w sentencji.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego w przedmiocie przyznania kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce postepowania M. B. z urzedu uzasadniaja przepisy §§ 6 pkt. 4, 13 ust 1 pkt 2 oraz 19 i 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).



