Sygn. akt I ACa 694/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 maja 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Barbara Owczarek (spr.)
Sedziowie : SA Joanna Skwara-Kalwa
SO del. Aleksandra Janas
Protokolant : Malgorzata Korszun

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2013 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powodztwa L. C.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Dyrektorowi Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej w (...), Dyrektorowi Zakladu
Karnego w (...), Dyrektorowi Zakladu Karnego w (...), Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...), Dyrektorowi Zakladu
Karnego w (...), Dyrektorowi Zakladu Karnego nr(...) w (...), Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...), Dyrektorowi
Aresztu Sledczego w (...) i Dyrektorowi Zaktadu Karnego w (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 10 maja 2011 r., sygn. akt I C 238/09,

1) oddala apelacje;

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Katowicach na rzecz adwokat B. N.6 642 (sze$¢ tysiecy sze$cset
czterdzieSci dwa) zlote, w tym 1 242 (tysiac dwiescie czterdzie$ci dwa) zlote podatku od towardéw i ustug, tytulem
wynagrodzenia za nieoplacona pomoc prawna udzielona powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 694/11

UZASADNIENIE



Po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania powdd L. C. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa lacznej kwoty 353
700 tytulem zado$cuczynienia za naruszenie jego dobr osobistych z tym, ze: od Zakladu Karnego w (...) kwoty
13 200 zlotych, Zakladu Karnego w (...) kwoty 152 400 zlotych, Aresztu Sledczego w (...) kwoty 80 600 zlotych,
Zakladu Karnego w (...) kwoty 23 200 zlotych, Aresztu Sledczego w (...) kwoty 20.900 zlotych, Zakladu Karnego
nr(...) w (...) kwoty 2 800 zlotych, Aresztu Sledczego w (...) kwoty 200 zlotych, Zakladu Karnego w (...) kwoty 60 400
zlotych. Zado$¢uczynienie powinno zostaé zasadzone za odbywanie przez powoda kary pozbawienia wolno$ci w wyzej
wymienionych jednostkach penitencjarnych w niegodnych warunkach, w tym w przeludnionych celach.

Pozwany reprezentowany przez wskazane w pozwie jednostki penitencjarne wniést o oddalenie powoddztwa.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalil powo6dztwo i zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Katowicach na rzecz adwokat B. N. kwote 8 856 zl tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego
udzielonego z urzedu oraz nie obciazyt powoda obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie swoje oparl na nastepujacych ustaleniach:

Powdd przebywal w zakladach karnych i aresztach Sledczych w nastepujacych okresach: w Zakladzie Karnym w (...)
od dnia 3.08.1998 r. do dnia 19.01.1999 r.; w Zaktadzie Karnym w (...) od dnia 13.01.1999 r. do dnia 22.06.1999 r.
oraz od dnia 13.09.2003 r. do dnia 13.04.2005 r. od dnia 13.05.2005 r. do 27.05.2007 r.; W Areszcie Sledczym w (...)
od 14.03.2000 1. do 21.05.2002 1.; w Zakladzie Karnym w (...) od dnia 21.05.2002 r. do dnia 10.12.2002 r. i od dnia
10.07.2003 1. do dnia 12.09.2003 r. w Zakladzie Karnym Nr (...)w (...) od 13.04.2005 r. do 15.05.2005 r. w Areszcie
Sledezym w (...) od 11.12.2002 1. do dnia 10.07.2003 r. w Areszcie Sledczym w (...) od dnia 11.05.2005 r. do dnia
13.05.2005 r. w Zakladzie Karnym w(...) od dnia 27.07.2007 r. do dnia 10.09.2010 .

W Zakladzie Karnym w (...), w okresie pobytu w nim powoda, nie wystepowalo przeludnienie. Od dnia 14 maja 1996 .
do dnia 15.12.2000 r. w pozwanej jednostce penitencjarnej obowiazywala pojemnoé¢ 304 miejsc do zakwaterowania.
W okresie od 3.08.1998 r. do dnia 19.01.1999 r. zaludnienie nie przekroczylo 98 %.

Na terenie Zakladu Karnego osadzeni mieli zapewnione zajecia kulturalno-oswiatowe, mozliwoé¢ uczestniczenia
w réznych postugach religijnych. Osadzeni mieli do dyspozycji cele wyposazone w l6zka, stoly, szafki i taborety.
Otrzymywali odpowiednia ilo§¢ Srodkoéw higienicznych, odziez, bielizne i obuwie- dostosowane do pory roku. W
kazdej celi jest muszla, WC i umywalka, kaciki sanitarne sg wydzielone od reszty celi konstrukeja z metalu i blachy, o
wysokosci 2,2 m. W celach jest wentylacja grawitacyjna, wietrzenie odbywa sie za pomocg otwartych okien.

W Zakladzie Karnym w (...) powod przebywal w kilku celach w oddzialach (...) i (...). Z uwagi na utrzymujace sie
przeludnienie mogly zdarzy¢ sie sytuacje, ze przebywal w przeludnionych celach. W okresie od 2005 r. do maja 2007
r. na przelomie r6znych miesiecy wystapilo u pozwanego przeludnienie od 130 — 139 %.

Na terenie jednostki osadzeni mieli zapewnione zajecia kulturalno-o$wiatowe, dzialaly stowarzyszenia, kluby, zespoly
teatralne, muzyczne oraz kola zainteresowan. Redagowano gazetki wiezienne. Osadzeni mogli korzystaé z biblioteki,
ktoéra liczy ok. 15 tysiecy wolumindw.

Powod mogl korzystaé z lazni, cieplej wody i wymiany recznikéw raz w tygodniu, raz na dwa tygodnie istniala
mozliwo$¢ zmiany poScieli. Powdd mogl korzystaé z wizyt w ambulatorium, z biblioteki, z zaje¢ kulturalnych,
o$wiatowych i sportowych. W kazdej celi znajduja sie kaciki sanitarne oddzielone od reszty pomieszczenia parawanem
z dykty o wysokoSci 1,20 cm i powierzchni 1,4 na 0,9 m.

Regularnie przeprowadzane byly kontrole przewodéw kominowych. Stan techniczny urzadzen nie budzil zadnych
zastrzezen. Przeprowadzono takze kontrole natezenia $wiatla. Zaktad karny w (...) byl réwniez wizytowany przez
sedziego penitencjarnego.



W czasie pobytu w Areszcie Sledczym w (...) zaludnienie wynosilo na dzief 13.02.2001 1. — 141 % ustalonej pojemnosci
jednostki, na dzieh 21.05.2001r. — 160,2 %, na dzien 29.10.2001 r. — 163,8 %, na dzieh 21.02.2002 r. — 146,7
%. O przeludnieniu byl zawiadamiany sedzia penitencjarny. Cele byly wyposazone w sprzet kwaterunkowy, co
rok przeprowadzano remonty cel. We wszystkich celach znajduja sie okna zapewniajace dostep $wiatla i Swiezego
powietrza. Kaciki sanitarne byly oddzielone od reszty celi z jednej strony $ciana, a z drugiej nieprzezroczysta plyta, z
wejSciem przez drzwi lub przestonka.

W Zakladzie Karnym w (...) powod mial zapewniona w celach norme 3m2 na osobe. W okresie od 21.05.2002 r.
do 10.12.2002 r. przebywal w celi dwuosobowej nr (...) o pow. 8,40 m2, natomiast w okresie od 10.07.2003 r. do
12.09.2003 r. w celi dwuosobowej nr (...) 0 pow. 7,70 m2.

Mogl korzystac z zaje¢ Swietlicowych, z biblioteki. W okresie letnim organizowane byly zajecia sportowe. Osadzeni
moga bra¢ udzial w licznych konkursach i kolach zainteresowan. Nadto powdd mogt na wlasny koszt zaprenumerowaé
prase, a w celi istnieje mozliwo$c¢ korzystania z wlasnej literatury.

W Zakladzie Karnym Nr (...) w (...) powod przebywal w okresie od 13 kwietnia do 15 maja 2005 r., w zwiazku z
leczeniem w oddziale choréb pluc szpitala zakladu karnego. Podal, iz w warunkach szpitala nigdy nie wystepowalo
przeludnienie. Powo6d przebywal w celi nr (...)o powierzchni 26,99 m2, w ktorej bylo 6 16zek szpitalnych. Zapewniono
mu opieke medyczna, wyzywienie, odziez, §rodki higieny osobistej, mial dostep do kapieli raz w tygodniu.
Doplyw powietrza, temperatura i o$wietlenie bylo prawidlowe. Wentylacja grawitacyjna jest sprawdzana przez
wykwalifikowane osoby. Powod nie zglaszal zadnych skarg na warunki bytowe u pozwanego. W okresie pobytu powoda
zostala przeprowadzona kontrola sanitarna. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny nie stwierdzil uchybien w
stanie sanitarnym szpitala.

W Areszcie Sledczym w (...) powdd przebywal w celi nr (...). Z uwagi na utrzymujace sie przeludnienie, w celi moglo
panowac przeludnienie.

Warunki bytowe w Areszcie Sledczym w (...) s3 dobre. Administracja przestrzega norm wyposazenia cel mieszkalnych
w sprzet kwaterunkowy, kazdy osadzony ma do dyspozycji 16zko. W celach znajduje sie maly stét (jeden na dwie
osoby) lub stél duzy, szafka mala (na dwie osoby) lub szafka duza, taborety, niezbedne przedmioty toaletowe. W
celach sg kaciki sanitarne oddzielone parawanem lub $cianka dzialowa z dostepem do biezacej wody. Osadzony
moze dysponowaé grzalka lub czajnikiem bezprzewodowym. Temperatura w celach jest kontrolowana przez
funkcjonariuszy oraz pracownikéw stluzby zdrowia w cotygodniowych wizytacjach cel. Wymieniono tez stolarke
okienng. Powdd nigdy nie skarzyl sie na zbyt niska temperature w celach. Wietrzenie pomieszczenn odbywa sie
przez otwarcie okna, a latem osadzeni moga korzysta¢ z wentylatora. W celach i innych pomieszczeniach aresztu
systematycznie wykonywana jest dezynfekcja, deratyzacja i dezynsekcja. Osadzeni otrzymuja Srodki do utrzymania
higieny osobistej oraz $rodki do utrzymania czystoSci w celach; raz w tygodniu korzystaja z tazni, co dwa tygodnie
wymieniana jest bielizna po$cielowa.

Powo6d mial zapewnione odpowiednie wyzywienie, odziez i Swiadczenia zdrowotne, dostep do zaje¢ kulturalno-
o$wiatowych, mogt korzystaé¢ ze spaceréw, z biblioteki. W areszcie funkcjonuje telewizja kablowa, ktéra emituje,
zgodnie z grafikiem filmy fabularne, dokumentalne, wydarzenia muzyczne i sportowe. Powod nie zglaszal zadnych
zastrzezen do warunkoéw bytowych panujacych u pozwanego.

W Areszcie Sledczym w (...) powéd przebywatl dwa dni - od 11-13 maja 2005 r. w celi mieszkalnej nr (...).

Cele pozwanego posiadaja trwale oddzielone od reszty toalety, zamykane drzwiami. Cele byly standardowo
wyposazone w niezbedne sprzety. Powod mogl korzystac z kapieli w tazni, ktore byly regularnie dezynfekowane. Nie
odnotowano skarg na nieprawidlowa temperature w celach. Pow6d mial zapewnione $rodki higieny i czystoSci zgodnie
7 przepisami.



W Zakladzie Karnym w (...) powo6d przebywat od 27 lipca 2007 r. do 10 wrzesnia 2010 r. w celi nr (...)o pow. 20,12
m2, celi (...) o pow. 21,05 m2 i w celi (...) o pow. 19,23m2. Okresowo w tych salach moglo przebywaé wiecej 0s6b, niz
przewiduje norma, ale zawsze za zgoda sedziego penitencjarnego. Natomiast od grudnia 2009r . powo6d nie przebywal
w przeludnionej celi.

Zaklad Karny w (...) jest zakladem karnym typu poélotwartego; osadzeni przez wiekszo$¢ dnia moga swobodnie
poruszac sie po jego terenie. Przeprowadzona kontrola sanitarna nie wykazala nieprawidlowosci zagrazajacych
zdrowiu osadzonych. Wyzywienie nie odbiegalo od normy, personel pielegniarski przed kazdym z positkow pobieral
probki i sprawdzal jako$¢, ilosé oraz kaloryczno$¢ positkow.

W latach 2003-2006 w Zakladzie Karnym przeprowadzono gruntowny remont; stworzono dodatkowe cele oraz
palarnie i og6lnodostepna kuchnie w pawilonie mieszkalnym. Toalety znajduja sie w osobnych pomieszczeniach poza
celami, tylko w jednym pawilonie sa w celach, ale w catoSci zabudowane. Warunki w ZK w (...), w poréwnaniu z
innymi zakladami sa dobre; dotyczy to rowniez wyposazenia cel. Osadzeni maja dostep do biblioteki. W 2005 r.
przeprowadzono takze kontrole natezenia Swiatla.

Pawilony sa zamykane na noc i w porze obiadowej. Kiedy pawilon jest otwarty, po terenie zakladu mozna poruszac
sie swobodnie. Na terenie zakladu sa 2 boiska sportowe: jedno do siatkéwki, drugie do pilki nozne;j.

W zwazaniach Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6d domagat sie ochrony swojego dobra osobistego w postaci godnoSci
w zwigzku z przebywaniem w warunkach stworzonych przez pozwanych, ktére nie spelnialy podstawowych norm i
nie zapewnialy godziwych warunkéw odbywania kary.

Pozew zostal wniesiony w dniu 11 maja 2009 r., wiec roszczenia powoda — w ocenie Sadu I instancji — sprzed 11 maja
2006 r. wobec pozwanych Zakladu Karnego w (...), Zakladu Karnego w (...) za okres od dnia 13.01.1999 r. do dnia
22.06.1999 1. oraz od dnia 13.09.2003 r. do dnia 13.04.2005 r., Zakladu Karnego w (...), Zakladu Karnego w (...),
Zakladu Karnego Nr (...) w (...), Aresztu Sledczego w (...), Aresztu Sledczego w (...), ulegly przedawnieniu.

Zarzut przedawnienia roszczenia zostal przez pozwanego podniesiony.

Sad Okregowy uznal, Ze wiadomo$¢ powstania szkody u powoda wystapila w czasie, kiedy byl osadzony w danych
jednostkach organizacyjnych pozwanego Skarbu Panstwa. Szkoda powoda polega na naruszaniu przez pozwanego
jego dobr osobistych w postaci godnoSci, wiec niewatpliwie — zdaniem Sadu Okregowego — przez caly okres pobytu w
danej jednostce powdd musial o niej wiedziec, jak rowniez mial wiedze o osobie naruszajacej te dobra.

Zatem Sad rozpoznawal merytorycznie roszczenie powoda dotyczace jego pobytu w pozwanym Zakladzie Karnym
w (...) w okresie od dnia 13.05.2005 r. do 27.05.2007 r. oraz w Zakladzie Karnym w (...). W tym zakresie Sad
przeprowadzil postepowanie dowodowe zgodnie z wnioskami zlozonymi przez powoda.

W ocenie Sadu I instancji okoliczno$cia bezsporna bylo, ze powod przebywal czasowo w przeludnionych celach.
Jednakze dyrektorzy jednostek organizacyjnych pozwanego, zgodnie z wymogiem wymienionym z art. 248 § 1 k.k.w.
informowali o tym fakcie sedziego penitencjarnego.

Sad orzekajacy wskazal, ze przepis ten, jako niezgodny z Konstytucja, stracil moc obowigzujgcg z dniem 6 grudnia
2009 r. i stanowil odstepstwo od standardéow wyznaczonych art. 110 k.k.w. W wyzej wymienionym przepisie
zawarto wymogi dotyczace warunkéw bytowych osadzonych w celach mieszkalnych, miedzy innymi, ze powierzchnia
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przypadajaca na skazanego nie moze wynosi¢ mniej, niz 3 m-.

W ocenie Sadu I instancji nie mozna stawia¢ pozwanemu zarzutu bezprawno$ci, skoro jednostki penitencjarne nie
mogly odmowié przyjecia kolejnej osoby do zakladu, mimo istniejacego przeludnienia. Ponadto powdd nie wykazal,
ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych w zwigzku z umieszczaniem go w przeludnionych celach i warunkach, w
jakich odbywat kary pozbawienia wolnoéci. Sad Okregowy powolal sie na zeznania powoda, w ktérych wskazal jedynie,



ze: ,egzekwuje swoje roszczenie dlatego, ze o ile przyslugiwaly mu inne warunki pobytu, lepsze niz mial, to dlaczego
ma teraz tego nie egzekwowacé.”

Zdaniem Sadu I instancji powod nie udowodnil naruszenia jego dobr osobistych, nienalezytego traktowania i nie
zapewnienie mu wlasciwych, humanitarnych warunkéw bytowych.

Pozwany wykazal natomiast, ze powodowi zapewniono humanitarne warunki pobytu w jednostkach penitencjarnych,
ze nie byly one uciazliwe bardziej, anizeli wynika to z samej istoty wykonywania kary pozbawienia wolnosci i
tymczasowego aresztowania.

Sad zwazyl, iz powinnoS$cia administracji danej jednostki jest przyjmowanie wszystkich os6b kierowanych tam przez
uprawnione organy nawet w sytuacji permanentnego przeludnienia. Powolywanie sie przez powoda na to, iz dostepna
u pozwanego byla na biezaco jedynie zimna woda, jest zgodny z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Zadne przepisy
bowiem nie wskazuja, iz dostepna woda ma by¢ ciepla, a osadzonym przystuguje natomiast ciepla kapiel, raz w
tygodniu. Obowigzek ten rowniez byl realizowany. We wszystkich jednostkach organizacyjnych pozwanego, w celach,
w ktorych przebywal powod znajdowal sie odpowiedni sprzet kwaterunkowy. Powod mial zapewniony dostep do
zaje¢ kulturalno- oSwiatowych, czesto takze sportowych, mdglt korzysta¢ z biblioteki, spaceréw. Mial zapewnione
wyzywienie o odpowiedniej iloSci kalorii oraz dostep do bezplatnych §wiadczen zdrowotnych i lekow.

W Zakladzie Karnym w (...), ktory jest zakladem typu polotwartego powdd mogl swobodnie poruszac sie po zaktadzie
przez wieksza cze$¢ dnia. Zaréwno powdd i $§wiadek A. D. przyznali takze, iz warunki w tym zakladzie nie byly zle.

Zdaniem Sadu Okregowego, zgromadzony material dowodowy wskazuje, ze w przypadku powoda nie doszlo do
wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego godnosci, niz to wynika z zadan ochronnych i celu zastosowania $rodka
W postaci tymczasowego aresztowania i kary pozbawienia wolnoSci, a dzialaniom pozwanego nie mozna postawié
zarzutu bezprawnosci.

Panstwo, realizujac swoje zadania represyjne, nie moze powodowac wiekszego ograniczenia praw czlowieka i jego
godno$ci, niz jest to konieczne dla zastosowania repres;ji.

Warunki, w ktérych odbywal kare powdd byly najlepszymi, jakie na obecnym etapie mozliwos$ci finansowych Panstwa
mozna osadzonym zapewni¢. W takich warunkach przebywaja takze inni wiezniowie. Jednostki organizacyjne
pozwanego Skarbu Panstwa nie traktowaly osoby powoda gorzej, anizeli innych wieZniow.

Ponadto Sad Okregowy wskazal, iz sytuacja stluzby zdrowia i oséb hospitalizowanych jest czesto, pod wzgledem
bytowym duzo gorsza od sytuacji oséb osadzonych. Podobnie sytuacja lokalowa wielu rodzin w Polsce, zajmujacych
mieszkania komunalne czy socjalne, jest gorsza pod wzgledem zar6wno metrazu, stanu technicznego budynkoéw czy
dostepu do mediéw, od warunkéw bytowych zapewnionych osadzonym.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, iz okolicznoé¢, ze powdd przebywal w celach, w warunkach
przeludnienia, nie moze wywolywaé dla pozwanego Skarbu Panstwa negatywnych skutkéw procesowych, ani tez
przesadzac o jego odpowiedzialno$ci. Pozwany bowiem wykazal, ze wszystkie pozostale zarzuty powoda sa niezasadne.
W przypadku powoda nie nastgpilo zatem skumulowanie negatywnych skutkéw przeludnienia, prowadzacych do
naruszenia jego dobra osobistego, w postaci godnoSci.

Dlatego Sad powd6dztwo oddalit i orzekl o kosztach, stosujac wobec powoda art. 102 kpe.
Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja powod.
Zarzucil:

 sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z tres$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie, iz
roszczenie powoda w przewazajacym zakresie jest roszczeniem przedawnionym oraz, ze pomimo umieszczenia



powoda w celach przeludnionych i nie speliajacych podstawowych wymogéw sanitarnych, nie doszlo do
naruszenia jego dobr osobistych;

« naruszenie przepisOw prawa materialnego, a w szczego6lno$ci art. 442 § 1 k.c. w wyniku jego zastosowania, oraz
art. 5 k.c. w wyniku jego nie zastosowania, mimo, iz skorzystanie przez pozwanego z zarzutu przedawnienia bylo
sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego;

+ naruszenie przepiséw postepowania, a w szczegdlnosci art. 217 § 1i 2 k.p.c. przez bezzasadne oddalenie wnioskow
dowodowych powoda o przestuchanie §wiadkow T. W., J. K., B. N., W. W, G. H., E. J. i R. P., co skutkowalo
nie wyjas$nieniem wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci oraz art. 233 § 1 k.p.c., w szczegblnoSci nie
uwzglednienia przyczyn, ktore spowodowaly, iz pow6d wystapil z powddztwem o zaplate dopiero w 2009r.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty domagat sie:

zmiany zaskarzonego wyroku w pkt. 1 i zasadzenia na rzecz powoda od Skarbu Panstwa lacznej kwoty 353.700 zl
tytulem zado$céuczynienia za naruszenie débr osobistych t.j. kwot jednostkowych od:

 Zakladu Karnego w (...) kwoty 13.200 zl;
 Zakladu Karnego w (...) kwoty 152.400 zl;
 Zakladu Karnego w (...) kwoty 80.600 zl;
 Zakladu Karnego w (...), kwoty 23.200 zl;

» Zakladu Karnego nr (...) w (...) kwoty 2.800 zl;
« Aresztu Sledczego w (...) kwoty 20.900 zk;

« Areszt Sledczego w (...) kwoty 200 zk;

» Zakladu Karnego w (...) kwoty 60.400 zl.

i obcigzenie pozwanego kosztami procesu, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnie$é sie do zarzutu naruszenia przepis6w postepowania albowiem zarzut naruszenia
prawa materialnego podlega ocenie wowczas, gdy stan faktyczny sprawy zostal prawidlowo ustalony.

Sad Apelacyjny uznajac w czesci za uzasadniony zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 217 kpc uzupeknil
postepowanie dowodowe i dopuscil dowdd z zeznan §wiadkéw: R. P., J. K. i E. J., na okoliczno$¢é warunkéw odbywania
przez powoda kary pozbawienia wolnoéci w Zakladach Karnych w (...) i (...), w okresie nieprzedawnionym.

Niedopuszczalne jest bowiem pominiecie przez Sad zawnioskowanych przez strone Srodkéw dowodowych z powodu
dostatecznego wyjasnienia sprawy w sytuacji, gdy ocena zebranego materialu dowodowego prowadzi, w przekonaniu
sadu, do niekorzystnego wyniku dla strony zglaszajacej ten wniosek dowodowy (wyrok SN z 12.10. 1972r., IICR 388/72
niepubl.).

Sad I instancji uwzgledniajac zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia, mial pelng podstawe do pominiecia
zawnioskowanych dowodow z zeznan $wiadkdw, o ile dotyczyly przedawnionego okresu.



Winien jednak przestluchac¢ pozostalych, a skoro tego nie uczynil, Sad Apelacyjny przeprowadzil postepowanie
dowodowe, do czego jest uprawniony jako réwniez sad merytoryczny, w oparciu o art. 382 kpc.

Sad Apelacyjny zobowiazany byl bowiem oceni¢, czy pominiecie w czeéci zawnioskowanych dowodéw, moglo mie¢
wplyw na wynik sprawy.

Spoérod zawnioskowanych przez powoda, a dopuszczonych przez Sad Apelacyjny dowodow z zeznan $wiadkéw,
zeznania ztozyli przed sadem wezwanym, w ramach pomocy prawnej, tylko §wiadkowie: R. P.iJ. K.. Dowod z zeznan
Swiadka E. J. zostal ostatecznie przez powoda cofniety (k. 1104 - 1105).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, mimo uzupelnienia postepowania dowodowego przez Sad II instancji stwierdzié nalezy,
ze to uchybienie Sadu Okregowego nie mialo wplywu na wynik sprawy, o czym bedzie mowa ponizej.

Odnoszac sie kolejno do zarzutéw naruszenia przez sad prawa materialnego, uznaé nalezy za rownie bezzasadny zarzut

naruszenia art. 442" § 1 ke, przez uwzglednienie zarzutu przedawnienia.

Nie ulega watpliwosci, Ze roszczenia obejmujace okres weze$niejszy, niz 3 lata przed wytoczeniem powddztwa, sa
przedawnione jako roszczenia wynikajace z deliktu.

Sad Okregowy prawidlowo zastosowal norme art. 442" § 1 ke, a nie bylo przeslanek do zastosowania art. 5 ke i
nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia, jak to chce skarzacy.

Whbrew zarzutom apelacji ,nie jest bezspornym, iz przez dlugi czas stan prawny byt na tyle niejasny, ze praktycznie
zamykal droge osobom osadzonym do egzekwowania ich slusznych roszczen”, natomiast obawa powoda, iz
wystapienie z pozwem w odpowiednim czasie moglo spowodowaé¢ pogorszenie sie jego sytuacji w pozwanych
jednostkach, jest nie do przyjecia.

Powo6d bowiem wystapit z pozwem odbywajac w dalszym ciagu kare pozbawienia wolnoéci, od samego tez poczatku
mial wiedze, kto i w jaki sposdb narusza jego dobra osobiste.

W czasie przestluchania na rozprawie przed Sadem I instancji stwierdzil: ,wytoczylem proces dopiero w 2009r., bo
wcezeéniej nikt by o tym nie pomyslal. Naglo$nilo sie o tym w mediach i dlatego zdecydowalem sie na wytoczenie
procesu”.

Powod zatem w sposéb jasny wyjawil przyczyne wystapienia z pozwem dopiero w maju 2009r., a ta podana jest
odmienna, niz wskazana w apelacji.

Sad Apelacyjny nie stwierdzil zadnego naruszenia art. 442" ke i art. 5 ke, w uwzglednieniu przez Sad I instancji zarzutu
przedawnienia.

Pozostale zarzuty skarzacego dotycza nieprawidlowej — jego zdaniem — oceny materialu dowodowego, iz

sumieszczenie powoda w przeludnionych celach, nie speliajgcych podstawowych wymogbéw sanitarnych” nie

spowodowalo naruszenia dobr osobistych powoda.

Zatem wobec zasadnoéci uwzglednienia zarzutu przedawnienia dalszy spor w sprawie dotyczyt warunkéw, w jakich
powdd przebywal kare pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym w (...) przez okres od 13 maja 2006r. do 27 maja
2007r. i w (...), od 27 lipca 2007r. do 12 maja 20009r., oraz czy w tych zakladach dopuszczono sie bezprawnego
naruszenia débr osobistych powoda. Uzyskanie odpowiedzi twierdzacej mogloby ewentualnie uzasadniaé przyznanie
zado$éuczynienia.

Oceniajac material dowodowy zebrany przez sgdami obu instancji Sad Apelacyjny uznaje, ze brak jest podstaw
do przyjecia naruszenia dobr osobistych powoda, przez umieszczanie go okresowo w celach w warunkach



nienormatywnych, natomiast brak jest udowodnienia, aby warunki sanitarne w celach godzily w dobra osobiste
powoda.

Skladajacy zeznania w postepowaniu apelacyjnym §wiadek R. P. (k. 807) przebywal wprawdzie w Zakladzie Karnym
w (...), ale nie z powodem i nie mial wiedzy, w jakich warunkach przebywal powdd.

Swiadek J. K. (k. 961) przebywal z powodem w Zaktadzie Karnym w (...) w latach 2001 — 2007, jak zeznal w celi nr
(...), 1 w tej celi jednoosobowej przebywalo ich dwdch.

Jak wynika natomiast z wykazu pomieszczen budynkow Zakladu Karnego w (...), w oddziale (...) i (...) Pawilonu (...)
nie ma w ogole cel jednoosobowych, a cela nr (...)o metrazu 7,09 byla przewidziana na 2 osoby.

Wymoég prowadzenia archiwizacji mial miejsce dopiero od X 2007r., wiec Zaklad Karny w (...) nie posiada wykazu
rozmieszczenia skazanych w poszczegolnych celach.

Powo6d w swoich zeznaniach nie odnio6st sie w ogdle do warunkéw pobytu w (...); nie wnosil skarg na panujace tam
warunki, zatem zeznania §wiadka J. K. o wnoszonych skargach przez powoda sg niewiarygodne.

Swiadkowie A. D. i J. K. przebywali z powodem w celi nr (...), pawilon (...) w Zakladzie Karnym w (...).

Swiadkowie twierdzili, ze cela miala mniej niz 20 m?, a przebywalo w niej 8 osadzonych.

Tymczasem z wykazu pomieszczen budynkéow w Zakladzie Karnym w (...) wynika, ze sala nr (...) znajdujaca sie

(2) § okresowo przebywalo w niej 8 osadzonych. Przekroczenie okresowe normy

w pawilonie (...) liczyla 21,5 m
metrazu wynosilo 2,5 m? (3mx 8 osadzonych=24m( 2)). Zatem zeznania wyzej wymienionych $§wiadkéw nie w pelni

odpowiadajg stanowi faktycznemu.

Podzielajac pozostale ustalenia i rozwazania Sadu I instancji odnoszace sie do warunkéw panujacych w Zakladzie
Karnym w (...), w szczeg6lnoSci, ze jest to zaklad polotwarty, w ktérym osadzeni w ciggu dnia moga sie swobodnie
przemieszczaé, a toalety znajduja sie na zewnatrz cel, uznaé nalezy, iz nie doszlo do bezprawnego naruszania débr
osobistych powoda.

Nie ulega watpliwoéci, ze w okresie objetym merytorycznym rozstrzygnieciem Sadu w obu zakladach karnych
wystepowalo przeludnienie siegajace od 130% do 112%.

Nie oznacza to jednak, ze powdd przez caly czas przebywal w warunkach niedochowania normy 3m® na osadzonego.

. .o , . . . . . . 2
Przyznane zostalo natomiast przez pozwanego, iz powod okresowo nie mial zapewnionej powierzchni 3 m".

Zauwazy¢ rowniez trzeba, iz powdd nie udowodnil pozostalych zarzutow opisanych w zalaczniku do pozwu, nawet
skladajac zeznania.

Pozostaly material dowodowy zebrany przed sadem I instancji wskazywal na zachowanie pewnego standardu w
zakladach karnych i uznanie, ze powod odbywat kare pozbawienia wolnosci, zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

Dyrektorzy zakladéw karnych powiadamiali o przeludnieniu sedziego penitencjarnego, a to wylaczalo, w $wietle
obowiazujacego wowczas art. 248 § 1 k.k.w., bezprawno$¢ dzialania administracji penitencjarne;j.

Z dokumentéw przedlozonych przez oba pozwane zaklady karne wynika, ze w okresie nieprzedawnionym sposoéb
odgrodzenia kacika sanitarnego w Zakladzie Karnym w (...) byl wystarczajacy i nie naruszal praw osobistych skazanych
do intymno$ci, zakres kapieli i korzystanie z cieplej i zimnej wody bylo zgodne z przepisami, wyposazenie cel spelnialo
minimalne standardy, a pewne niewielkie braki — nie mogly uwlacza¢ godnosci skazanych.



Brak rowniez podstaw do przyjecia, ze jesli powod uwazal, iz nie otrzymuje wystarczajacej iloSci Srodkdéw sanitarnych
lub zdarzaly sie chlodniejsze posilki obiadowe, jego dobra osobiste zostaly naruszone w taki sposbb, by zadac
zado$éuczynienia po 2.000 zl za 1 miesigc pobytu.

Zarzuty apelacji sprowadzaja sie tylko do kwestionowania uwzglednienia zarzutu przedawnienia oraz do blednej
oceny, ze nie doszlo do naruszenia ddobr osobistych powoda przez istniejace przeludnienie i brak w celach
podstawowych warunkoéw sanitarnych.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I instancji, iz nie doszto do naruszenia débr osobistych powoda. Swiadeza
o tym w szczego6lnoSci zeznania powoda, w ktorych wskazuje na przyczyne wystapienia z niniejszym pozwem i
stwierdzenie: ,,Egzekwuje swoje roszczenie dlatego, ze o ile przystugiwaly mi inne warunki pobytu, lepsze niz mialem,
to dlaczego mam teraz tego nie egzekwowac”.

W tych okoliczno$ciach stwierdzié nalezy brak przeslanek przewidzianych w art. 24 § 1 ke do przyjecia, ze doszlo do
bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda, a w konsekwencji brak podstaw do zasadzenia zadoSéuczynienia,
na zasadzie art. 448 ke.

Z powyzszych wzgledow, w oparciu o art. 385 kpc Sad Apelacyjny orzekt jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego znajduje swa podstawe prawna w art. 102 kpc, z uwagi
na trudna sytuacje materialng powoda, a takze w przepisach Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



