Sygn. akt I ACa 850/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2011 .

Sad Apelacyjny w Katowicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Zofia Kawinska-Szwed
Sedziowie : SA Mieczystaw Brzdak (spr.)
SA Piotr Wéjtowicz
Protokolant : Anna Wieczorek

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2011 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa J. S.

przeciwko Skarbowi Paristwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 7 wrzeénia 2010 r., sygn. akt I C 158/10

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze powodztwo oddala i zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa 500 (pieéset) zlotych tytutem kosztow procesu;

2) zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa 450 (czterysta piecdziesiat)
zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 850/10

UZASADNIENIE

Powbd domagat sie zasadzenia od Skarbu Pafistwa — Dyrektora Aresztu Sledczego w (...) kwoty 100 000 7} z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, w tym kwoty 80 000 z} tytulem odszkodowania, a 20 000 z} tytulem
zado$éuczynienia.

Na uzasadnienie swojego zadania powod podal, ze przebywal w Areszcie Sledczym w (...) w okresie od 13 marca
2002 r. do 16 stycznia 2004 r. i od 27 stycznia 2007 r. do 16 grudnia 2009 r., a pozwany nie zapewnil



odpowiednich warunkéw odbywania kary bowiem w Areszcie tym wystepowalo nadmierne przeludnienie, sanitariaty
w pomieszczeniach mieszkalnych byly niezabudowane, wystepowalo zawilgocenie i zagrzybienie Scian, brak bylo
przewoddw wentylacyjnych w celach, wystepowala zbyt wysoka temperatura, brak bylo ¢wiczen fizycznych i zajeé¢
kulturalno-oswiatowych, brak dostepu do aktéw prawnych oraz brak warunkéw do utrzymania nalezytej higieny
osobistej. Ponadto powod byl niewlasSciwie zywiony, laznia byla brudna, utrudniano mu kontakty z rodzing, nie
zapewniano odpowiedniej temperatury zima, powodowano zagrozenie bezpieczenstwa osobistego przez umieszczanie
w jednej celi 0s6b o réznym stopniu demoralizacji, kantyna funkcjonowala w sposob niewlasciwy, zawyzano ceny
towaro6w, system opieki zdrowotnej byl niewydolny oraz umieszczano osoby palace razem z niepalacymi.

Pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa zarzucajac, ze cze$é roszczen powoda ulegla przedawnieniu, a nadto, ze powod
nie wykazal zadnej z przeslanek uzasadniajgcych zadanie odszkodowania oraz zado$éuczynienia.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach zasadzit od pozwanego na rzecz powoda 3 000 z} z ustawowymi
odsetkami od 29 marca 2010 r., oddalil powddztwo w pozostalym zakresie, nie obciazyl powoda pozostalymi kosztami
procesu oraz odstapil od obcigzenia powoda kosztami sagdowymi od zasagdzonego roszczenia.

Swoje rozstrzygniecie nastepujaco uzasadnit.

Powod przebywal w Areszcie Sledezym w (...) w okresie od 13 marca 2002 r. do 16 stycznia 2004 r. i od 27 stycznia
2007 1. do 16 grudnia 2009 r., poczatkowo jako osoba tymczasowo aresztowana, a nastepnie jako odbywajaca kare
pozbawienia wolnoéci w zwigzku z popelnieniem przestepstw rozboju, kradziezy

i oszustw.

Areszt Sledczy w (...) nalezy do aresztow, w ktorych liczba osadzonych przekracza ogélng liczbe przeznaczonych dla
nich miejsc, przy uwzglednieniu normy, iz na jednego osadzonego winno przypadaé¢ co najmniej 3 m* powierzchni
celi. Z tego powodu Dyrektor Aresztu ustawicznie, w okresie od wrze$nia 2008 r. do pazdziernika 2009 r., podejmowat
kolejne decyzje o umieszczeniu osadzonych na czas okreslony w warunkach, w ktoérych powierzchnia celi na jedna

osobe wynosi mniej niz 3 m®, o czym kazdorazowo informowat wlasciwego miejscowo sedziego penitencjarnego.
Przeludnienie to w styczniu 2008 r. wyrazalo sie w przekroczeniu o 12 % liczby miejsc dla osadzonych w Areszcie i
dotyczylo 92 cel mieszkalnych. W lutym 2008 r. przeludnienie wyrazalo sie w przekroczeniu o 6 % liczby miejsc dla
osadzonych i dotyczylo 73 cel mieszkalnych. W maju 2008 r. liczba miejsc dla osadzonych zostala przekroczona o 14,5
%, a przeludnienie dotyczylo 79 cel mieszkalnych. W czerwcu 2008 r. liczba miejsc dla osadzonych w wymienionej
placowce penitencjarnej zostala przekroczona o 5,2 %, a przeludnienie dotyczyto 74 cel mieszkalnych. W lipcu 2008
r. liczba miejsc dla osadzonych w wymienionej placéwce penitencjarnej zostala przekroczona o 7,2 %, a przeludnienie
dotyczylo 70 cel mieszkalnych. Z kolei w sierpniu 2008 r. liczba miejsc dla osadzonych

w wymienionej placowce penitencjarnej zostala przekroczona o 4,1 %, a przeludnienie obejmowalo 76 cel
mieszkalnych.

W dniu 26 sierpnia 2009r. poddano kontroli sanitarno-technicznej cele nr (...). Trzy sposrdd tych cel byly
niezamieszkale i przeznaczone do remontu, a w pozostalych nie stwierdzono §ladéw zawilgocenia na $cianach

i suficie, natomiast wystepowaly ubytki w tynku oraz w plytkach podlogowych PCV. We wszystkich tych celach tzw.
kaciki sanitarne oddzielone byly od pozostalej czesci celi zastonami z tkanin. Poddano takze kontroli cele nr (...). Byly
to cele wyremontowane, z zabudowanymi kacikami sanitarnymi, a na podlogach polozone byly plytki ceramiczne.
Nie stwierdzono tam $ladow zawilgocenia. Skontrolowano takze cele nr (...). W celach tych nie stwierdzono
zawilgocenia. Wietrzenie cel mieszkalnych polegalo jedynie na otwieraniu okien, gdyz cele dysponowaly jedynie kratka
wentylacyjng, umieszczona na $cianie taczacej dang cele z korytarzem . W dniu 19 pazdziernika 2009 r. rowniez Areszt
Sledczy w (...) poddano kontroli sanitarnej Paristwowego Powiatowego Inspektoratu Sanitarnego w K., w kwestii
temperatur wydawanych osadzonym positkoéw. W dniu kontroli 33 posilki wydano z termosow,

a pozostalych 361 obiadéw wydano z garnkéw kuchennych ze stali nierdzewnej

z pokrywka. Z uwagi na temperature wydawanych positkéw oraz procedure ich wydawania nie stwierdzono zadnych
nieprawidlowosci. Tego samego dnia Panstwowy Powiatowy (...) w K. poddal wymieniona placoéwke penitencjarng



rowniez inspekeji ogolnej, w czasie ktorej kontroli poddano jedynie cele nr (...), ktéra byla wylaczona z uzytkowania.
Stwierdzono wéwczas, iz brak jest wentylacji w celi, Sciany w celi byly suche, nie stwierdzono wilgoci na Scianach

i suficie, a jedynie male ubytki tynku w lamperii. Na parterze budynku umiejscowiona byla laZznia, ktérej Sciany
byly wylozone kafelkami. Przy lazni znajdowaly sie dwa okienka. Osadzeni, przed skorzystaniem z natrysku tazni, do
okienka znajdujacego sie po prawej stronie oddaja brudna bielizne, po$ciel i reczniki, a czysta odbieraja

z okienka po stronie lewej. W czasie kontroli na potkach magazynu znajdowala sie wylacznie bielizna czysta. Nie
stwierdzono zadnych nieprawidlowoSci.

Warunki panujace w celach Aresztu Sledczego, w ktorych przebywat powéd, byly nieodpowiednie. W niektérych celach
wystepowala wilgoé, czego skutkiem bylo wystepowanie jednocze$nie nieprzyjemnej woni, zwlaszcza, ze cele byly
przeludnione. Ponadto na $cianach niektérych cel widoczny byt grzyb. Umieszczone

w celach kaciki sanitarne zawierajace ubikacje najcze$ciej byly nieodpowiednio oddzielone od pozostalej czesci celi,
co powodowalo, iz pow6d zmuszony do zalatwiania potrzeb fizjologicznych w takich warunkach czut sie ponizony. W
celach wystepowaly insekty. Cele mieszkalne sprzatane byly przez umieszczonych w nich osadzonych, przy czym nie
zapewniono im §rodkéw umozliwiajacych zmywanie podlogi.

Ustalen co do ,obecno$ci wilgoci, grzyba oraz insektow w niektorych celach” Sad Okregowy dokonat w oparciu o
scalkowicie zbiezne zeznania §wiadkéw oraz powoda, bowiem zlozone w sprawie protokoly inspekcji sanitarnych
dokumentowaly kontrole, w ktérych tylko niektore z cel mieszkalnych poddano kontroli, a nie wszystkie cele
mieszkalne”.

Oceniajgc tak dokonane ustalenia faktyczne Sad Okregowy podzielil stanowisko pozwanego, ze roszczenie powoda o
zadoééuczynienie oraz odszkodowanie za pobyt w Areszcie Sledczym w (...) w czasie od 13 marca 2002 r. do 16 stycznia
2004 r. uleglo przedawnieniu w dniu 17 stycznia 2007 r. na podstawie art. 442 § 1 k.c., bowiem zgodnie z ustawg z
dnia 16 lutego 2007 r.

o zmianie ustawy - kodeks cywilny, ,wprowadzony” art. 442" k.c. ma zastosowanie jedynie do roszczen powstalych
wecze$niej, a nieprzedawnionych w chwili wejécia
w zycie tegoz przepisu - tj. dnia 10 sierpnia 2007 roku.

Oceniajac zasadno$¢ zgloszonych przez powoda roszczen z tytulu pozbawienia wolno$ci w dniach od 27 stycznia 2007
r. do 16 grudnia 2009 r. Sad Okregowy podkreslil, ze Panistwo wykonujac swoje uprawnienia wladcze, w ramach
imperium wykonujac zadania represyjne, nie moze ograniczac¢ praw czlowieka w stopniu wyzszym, niz wynika to z
zadan ochronnych i celu stosowanych $§rodkow. Z tego wzgledu art. 110 § 2 k.k.w. przewiduje, Ze powierzchnia w celi
mieszkalnej przypadajaca na jednego skazanego nie moze byé mniejsza niz 3 m®. Przepis art. 248 § 1 k.k.w. do dnia
utraty jego mocy — tj. do 6 grudnia 2009r. — przewidywal,

ze w szczegoOlnie uzasadnionych wypadkach dyrektor aresztu §ledczego mégl umiesci¢ osadzonych, na czas okreslony
w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m® Jednakze przepis ten
dopuszczat tylko przejSciowe ograniczenie normy wynikajacej z art. 110 § 2 k.k.w. i to w szczegdlnie uzasadnionych
przypadkach. Dodatkowo uznanie art. 248 § 1 k.k.w. przez Trybunal Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucja RP,
wyklucza mozliwoé¢ odwolania sie przez pozwanego do zgodnoéci dzialania z prawem i braku po stronie pozwanej
bezprawnosci. Od dnia 6 grudnia 2009r. przepisy art. 110 § 2a - § 2i k.k.w. w sposob szczegotowy i konkretny okreslaja
przypadki, w ktérych mozliwe jest umieszczenie skazanego w celi, gdzie powierzchnia mieszkalna przypadajaca na

osadzonego wynosi mniej niz 3 m”>.

Pozwany — w ocenie Sadu I instancji — nie wykazal, ze umieszczenie powoda

w celi niespelniajacej normy przestrzennej, nie stanowito dzialania bezprawnego.

W okresie obowigzywania art. 248 § 1 k.k.w. przepis ten wymagal, aby umieszczenie skazanego bylo nastepstwem
szczegoblnie uzasadnionego wypadku, nastepowalo na czas okreSlony, a o umieszczeniu nalezalo niezwlocznie
powiadomié sedziego penitencjarnego. Pozwany przedlozyl szereg decyzji Dyrektora Aresztu Sledczego

w (...) 0o umieszczeniu osadzonych na czas okreslony w warunkach,



w ktérych powierzchnia celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3 m?, jednakze decyzje te byly ogélne, a nie indywidualne
i stanowily wielomiesieczng ciaglo$¢, co Swiadczylto o sprzecznoéci z charakterem umieszczenia na czas okreslony.

Sad Okregowy uznal, iz powdd udowodnil, ze niektore cele tegoz Aresztu nie zapewnialy prywatnosci przy korzystaniu
z toalety, mialy zla wentylacje

i wystepowaly w nich insekty. Pomieszczenia niektérych cel byly zawilgocone, wystepowaly w nich na $cianach
grzyby i bylo duszno. ,,Okolicznosci te potwierdzili zgodnie Swiadkowie powolani przez powoda, a pozostaly material
dowodowy nie wykluczyt tych okolicznosci”.

Sad nie uznal za udowodnione okolicznos$ci dotyczacych braku zajec i dzialalno$ci kulturalno-o§wiatowej oraz éwiczen
fizycznych w Areszcie, bowiem $wiadkowie powoda okolicznosci tych nie potwierdzili, a brak bylo jakichkolwiek
innych dowodow $wiadczacych o takich okolicznoSciach.

Wskazal tez Sad, ze jako dzialanie bezprawne, naruszajace dobro powoda, zarzucono brak dostepu do aktow prawnych,
w tym i komentarzy do kodeksow, jednakze art. 79 b § 1 k.k.w. naklada na zaklad penitencjarny obowiazek zapoznania
skazanego jedynie z podstawowymi aktami prawnymi dotyczacymi wykonywania kary pozbawienia wolno$ci i
porzadkiem wewnetrznym zakladu karnego, a nie

z wszelkimi mozliwymi aktami prawnymi i publikacjami ich dotyczacymi. Powod mogt korzystaé z biblioteki Aresztu,
a nieobszerny zasob jej zbioréw nie moze by¢ uznany za okoliczno$¢ dotyczaca bezprawnosci zaniechania pozwanego.

W kwestii braku zapewnienia przez Areszt warunkéw do utrzymania higieny, Sad uznal, ze powo6d nie udowodnit
tej okoliczno$ci. Brak bylo podstaw dla twierdzenia, ze powodowi nie wydawano Srodkow czystoéci, a umozliwienie
korzystania z lazni tylko raz w tygodniu stanowi dzialanie uprawnione, uwarunkowane przepisami rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 25 sierpnia 2003r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
kary pozbawienia wolnosci.

W kwestii zarzutu niewlasciwego wyzywienia w Areszcie, Sad Okregowy przyjal, ze byl to zarzut niezasadny, bowiem
jak wynikalo z protokotu inspekecji sanitarnej, zar6wno temperatura positkow jak i sposob ich podawania nie budzily
zadnych zastrzezen organu kontrolujacego.

Odnoénie zgloszonego przez powoda zastrzezenia co do opieki medycznej, nie sposéb przyja¢ — wedlug Sadu — by
Areszt odpowiedniej opieki medycznej nie zapewnial, ,gdyz brak bylo materialu dowodowego w sprawie $wiadczacego
o takich okoliczno$ciach”.

Odno$nie zarzutu utrudniania przez administracje Aresztu kontaktoéw z osobami najblizszymi Sad I instancji wskazal,
ze powod sam w zeznaniach swych podal, ze zgodnie z regulaminem, na ktéry sie powolal, mogl dwa razy w tygodniu
korzysta¢ z aparatu telefonicznego, prowadzac rozmowe trwajaca do 10 minut, z czego korzystal. Dlatego, wedlug
Sadu, brak bylo podstaw by poczyni¢ jakiekolwiek zarzuty pod adresem administracji Aresztu.

W kwestii zarzutu umieszczenia w Areszcie palacych tyton osadzonych w celach z niepalgcymi” Sad Okregowy podal,
ze powod w ogoble nie odniost sie do stanowiska strony pozwanej, ktora zarzucala, ze powdd sam zadeklarowal na
piSmie, iz korzysta

z wyrobow tytoniowych. Z tego wzgledu Sad przyjal, ze powod przyznal ten fakt, ,zatem jako ze powod nalezal do
spoteczno$ci palacej tyton, to nie mozna moéwic

o naruszeniu jego dobra osobistego poprzez umieszczenie go w jednej celi z osobami niepalacymi wyrobow
tytoniowych”.

Pozostale zarzuty powoda odno$nie funkcjonowania Aresztu, w ocenie Sadu byly niezasadne i stanowily efekt
wylacznie subiektywnego odczucia powoda.

Oceniajac zasadno$¢ zadania powoda, Sad I instancji podkreslil, Ze powdd, jako osoba skazana na kare pozbawienia
wolnoSci, ma zagwarantowane przez prawo warunki odbywania tej kary, ktore sa szczeg6lowo okre$lone w przepisach



Kodeksu karnego wykonawczego, a przede wszystkim wyplywajg wprost z norm ustawy zasadniczej i wiazacych Polske
norm prawa miedzynarodowego, zwlaszcza art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci,
zakazujacej ponizajacego traktowania lub karania. Odbywanie kary pozbawienia wolno$ci

w przeludnionych celach, stanowi przejaw ponizajacego traktowania, prowadzacego do naruszenia godnoéci oséb
pozbawionych wolnoSci, zwlaszcza ze efekt przeludnienia potaczony jest z niehigienicznymi warunkami panujacymi w
celi, gdzie zachodzi konieczno$¢ przebywania w tym samym pomieszczeniu z osoba zalatwiajaca potrzeby fizjologiczne
w miejscu nieoddzielonym odpowiednio od reszty celi, przy jednoczesnym braku odpowiedniej wentylacji.

Sady orzekajac wobec oskarzonych bezwzgledne kary pozbawienia wolnoéci, winny zapewni¢ skazanym nalezyte
warunki odbywania przez nich tej kary. Nie moze by¢ zatem tak, iz panstwo egzekwuje wobec oskarzonego z
cala stanowczo$cig niezastosowanie sie do porzadku prawnego, a jednocze$nie samo, poprzez powolywanie sie na
okoliczno$ci takie jak przeludnienia w jednostkach penitencjarnych, moze uchylaé sie od odpowiedzialnoéci za nie
wywigzywanie sie

z obowigzkéw nalozonych na nie ustawa.

Powod wykazal, iz odbywat kare pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledczym

w (...) przez okres blisko dwdch lat od 13 marca 2002 r. do 16 stycznia 2004 r. oraz przez okres blisko trzech lat od
27 stycznia 2007 r. do 16 grudnia 2009 r., w warunkach w ktorych pobyt uwlaczal godnosci ludzkiej, a tym samym
naruszat dobro osobiste powoda, wyrzadzajac mu krzywde ponad dolegliwo$¢ wynikajaca

z odbywania kary pozbawienia wolno$ci, za ktora odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 417 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w
zw. z art. 448 k.c. ponosi Skarb Panstwa.

Majac na uwadze, ze powdd przebywat w Areszcie w okresie niespelna trzech lat od 27 stycznia 2007 r. do 16 grudnia
2009 r. Sad przyjal, ze rozmiar krzywdy powoda rekompensowac bedzie kwota 3 000 zl tytulem zado$¢éuczynienia.

Sad Okregowy podal, Zze wzial pod uwage kryterium aktualnych warunkéw i przecietnej stopy zyciowej ,,a tak okreslona
wysoko$¢ zado§éuczynienia stanowi warto$¢ ekonomicznie odczuwalng przez powoda i moze stanowi¢ kompensate
doznanych przez niego krzywd w postaci naruszenia dobr osobistych, w szczeg6lnosci jego godnosci”.

Wedlug Sadu i instancji rozmiar krzywdy powoda nie uzasadnial zado§éuczynienia w takim rozmiarze, ktorego w
pozwie domagal sie powd6d, zadanie bylo az nadto wygbérowane i nie odpowiadato ani rozmiarowi krzywdy, ani nie
uwzglednialo obecnych stosunkéw majatkowych, dlatego powo6dztwo o zado$¢uczynienie w pozostalym zakresie Sad
okregowy oddalil.

Sad I instancji przyjal, ze powod nie udowodnit zadnej z przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu
Panstwa.

Odsetki ustawowe od zado$cuczynienia na podstawie art. 481 § 1 k.c. Sad zasadzil od dnia doreczenia Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa odpisu pozwu, tj. od dnia 29 marca 2010 r., bowiem powdd nie wzywatl wezesniej strony
pozwanej do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia, a pozwany dowiedzial sie o jego roszczeniu dopiero wraz z
otrzymaniem odpisu pozwu.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu podat Sad art. 102 k.p.c. oraz art. 113 ust. 4 uksc ,,odstepujgc od
obcigzania nimi powoda, bowiem jego sytuacja majatkowa, prowadzi do wniosku, iz pokrycie tych kosztéw mogloby
stanowi¢ dla niego nadmierny uszczerbek, za$ koszty sadowe pochlonelyby cale zasadzone roszczenie, a charakter
sprawy w tym warto$¢ przedmiotu sporu zalezala od subiektywnego odczuwania przez powoda poczucia jego krzywdy,
co mialo znaczenie przy ocenie sprawy jako przypadku szczegblnie uzasadnionego”.

Wyrok ten zaskarzyl pozwany w czeéci obejmujacej pkt 1, 3 oraz 4 i zarzucil:
- naruszenie prawa materialnego — art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka

i Podstawowych Wolnosci, sporzadzonej w dniu 4 listopada 1950 roku



w Rzymie (Dz.U. z 1994 r. nr 61, poz. 284) przez niewlaSciwe zastosowanie poprzez przyjecie, ze powod byl w Areszcie
Sledczym w (...) traktowany w sposéb nieludzki i ponizajacy;

- naruszenie prawa materialnego — art. 248 § 1 w zw. z art. 110 § 2 Kodeksu karnego wykonawczego przez
niezastosowanie poprzez przyjecie, ze nie wylacza on bezprawnos$ci pozwanego;

- naruszenie prawa materialnego — art. 248 § 1 w zw. z art. 110 § 2 Kodeksu karnego wykonawczego przez
niezastosowanie poprzez przyjecie, ze przed dniem 6 grudnia 2009 r. w stosunku do powoda winny by¢ wydawane

indywidualne decyzje o umieszczeniu w celach, w ktorych powierzchnia na jednego osadzonego wynosi mniej niz 3m?;

- naruszenie prawa materialnego — art. 448, 415 w zw. z art. 24 k.c. przez niewlaSciwe zastosowanie poprzez przyjecie,
Ze w oparciu o ustalony

w sprawie stan faktyczny mozliwe jest stwierdzenie zaistnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci z tytulu
zado$éuczynienia;

- naruszenie prawa materialnego — art. 5 k.c. przez niewla$ciwe zastosowanie poprzez niezastosowanie przez przyjecie,
ze zadanie oczywiScie nadmiernego zado$c¢uczynienia przez osobe pozbawiona wolnosci w zwigzku z naruszeniem
débr osobistych nie stanowi naduzycia prawa podmiotowego;

- naruszenie prawa procesowego art. 102 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie przez przyjecie,
ze powod jako strona przegrywajaca proces nie jest zobowigzany do zwrotu kosztow procesu na rzecz pozwanego
poniewaz jego sytuacja miesci sie w okre$§lonym w tym przepisie wypadku szczegoélnie uzasadnionym.

W oparciu o tak sformulowane zarzuty pozwany wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i
oddalenie powddztwa oraz zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt 1, 3 oraz 4

i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga, ze materialnoprawna podstawe zadania powoda moglby stanowic art. 448
k.c. w zwiazku z art. 24 k.c., co z kolei wymaga rozwazenia w pierwszej kolejnosci czy pozwany w sposob bezprawny
naruszy! dobra osobiste powoda. Trafnie zauwaza skarzacy, ze jego dzialanie nie moze by¢ uznane za bezprawne w
Swietle przepisow art. 40 i 41 ust. 4 Konstytucji RP oraz art. 3 Konwencji Praw Czlowieka, a takze utrwalonego na tle
tych przepisow orzecznictwa zaréwno sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego, jak

i Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze samo przeludnienie jednostki penitencjarnej nie moze by¢ kwalifikowane jako
dzialanie niehumanitarne lub degradujace. Dla stwierdzenia tego rodzaju nieludzkiego, okrutnego lub ponizajacego
traktowania niezbedne jest, aby kumulatywna ocena warunkéw panujacych w jednostkach penitencjarnych pozwalala
stwierdzi¢, ze byly one tego rodzaju, ze do takiego naruszenia prowadzily. Poglad taki zaprezentowal m.in. Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20 kwietnia 2010 r., sygn. akt I CSK 553/09, w ktorym stwierdzil m.in., ze
z orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka plynie wniosek, ze nie dochodzi do naruszenia dobr

osobistych, a zwlaszcza godnosci, automatycznie przez to, ze osadzonemu przypada w celi mniej niz 3m?® powierzchni.
Naruszenie tej normy jest wazna okoliczno$cia, jednakze dopiero kumulatywnie, w zwigzku z innymi okoliczno$ciami,
pozwala na podstawie oceny indywidualnych przypadkéw stwierdzié, czy doszlo do naruszenia doébr osobistych
osadzonego.

Nalezy tez podkreslié, ze Trybunal Praw Czlowieka wyraznie wskazuje,

ze kazdorazowo dla przyjecia czy doszlo do zachowan opisanych w art. 3 Konwencji

0 Ochronie Praw Czlowieka, a tym samym czy naruszono okre$lona w tym artykule norme, nalezy zbada¢ nie tylko
kwestie przeludnienia czy tez innych warunkéw bytowych, ale takze inne okolicznoSci, ktére moga mie¢ wplyw na



ocene zar6wno stopnia dolegliwo$ci, takich jak w szczego6lnosci wlasciwos$ci i warunki osobiste pozwanego, ptec, wiek,
czy tez stan zdrowia, jak rowniez zgodno$é dzialain pozwanego panstwa z prawem krajowym. Trybunal wskazuje tez,
ze dla przyjecia, iz dane zachowanie wypelnia znamiona nieludzkiego traktowania

w przypadku osadzenia niezbedne jest, aby dolegliwo$ci zwigzane z wykonywana kara przekraczaly prog dolegliwosSci
immanentnie wpisanych w nature odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Jak trafnie wywodzi skarzacy w apelacji, Trybunal Praw Czlowieka nie wskazuje réwniez normy powierzchni w
zakladzie karnym, ktorej przekroczenie oznaczaloby naruszenie art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
i Podstawowych WolnoSci. Z orzecznictwa Trybunalu wynika natomiast, ze powierzchnia celi przyslugujaca
osadzonemu nie jest samoistng i wystarczajaca przeslanka do oceny, czy doszlo do naruszenia praw
zagwarantowanych w Konwencji (por. wyrok z dnia 6 marca 2001 r., ws. D. przeciwkoG.).

Stusznie tez zauwaza autor apelacji, ze w wyroku z dnia 19 kwietnia 2001 r. (P. przeciwko G., (...)) Europejski
Trybunal Praw Czlowieka wskazal, ze ,,dokonujac oceny, czy kara lub traktowanie jest ponizajace w rozumieniu art.
3 Konwencji, nalezy wzia¢ pod uwage, czy w zamierzeniu ma ponizy¢ i upokorzy¢ dang osobe oraz czy w odniesieniu
do nastepstw wywarlo negatywny wplyw na jej osobowo$¢ w sposbéb sprzeczny z art. 3”. Podobnie w wyrokach z
dnia 6 kwietnia 2000 r. (L. przeciwko W., (...)) i z dnia 26 pazdziernika 2000 r. (K. przeciwko P., (...)), w ktérych
Trybunal uznal traktowanie za ,nieludzkie” gdy m.in. jest ono dokonywane z premedytacja, stosowane przez wiele
godzin, ma charakter ciagly i prowadzi do badz to faktycznych obrazen ciala, badz tez do dotkliwego cierpienia
fizycznego i psychicznego ofiar. Traktowanie jest ,ponizajace” gdy ma na celu wywolanie w ofiarach poczucia strachu,
cierpienia i nizszo$ci, prowadzi do ich ponizania oraz deprecjonowania, przy czym cierpienie oraz ponizanie musi
w kazdym wypadku wykraczaé¢ daleko poza niezbedny element dolegliwos$ci, ktéry zwigzany jest z danym rodzajem
uzasadnionego prawnie traktowania, badz karania.

Whbrew zatem stanowisku Sadu I instancji, zebrany w sprawie material nie stwarza podstaw do przyjecia, ze
traktowanie powoda bylo ponadprzecietnie upokarzajace, nieludzkie czy ponizajace, a tym samym bezprawne. Powod
nie wykazal wiec, by w spos6b bezprawny naruszono jego dobra (dobro) osobiste

w postaci godnoSci.

Za takie naruszenie nie moze by¢ uznany sam fakt osadzenia powoda (w blizej zreszta nieokreslonej celi (celach) przy

. . 2
niezachowaniu normy 3m™ na osadzonego.

Jak to wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z 2 pazdziernika 2007r (II CSK 269/07 samo umieszczenie skazanego w
przeludnionej celi nie §wiadczy o naruszeniu jego godnoéci (niehumanitarnym traktowaniu).

Podkreslenia wymaga tez, ze dzialanie pozwanego bylo zgodne z prawem, skoro obowiazujacy wowczas art. 248 § 1
k.k.w. uprawnial dyrektora aresztu $ledczego do umieszczenia skazanego w celi, w ktdrej na 1 skazanego przypadalo

mniej niz 3 m>.

Trafnie tez zarzuca skarzacy, ze Sad I instancji nie byl uprawniony do oceny legalnoéci czy prawidlowo$ci wykonywania
kary pozbawienia wolnosSci. Uprawnienia te przystuguja sedziemu penitencjarnemu. Jezeli zostal zawiadomiony o

decyzjach Dyrektora Aresztu Sledczego w (...) o umieszczaniu skazanych w celach ponizej 3m? na osobe i nie uchylit
tych zarzadzen, to sad cywilny nie moze badaé czy w ten sposo6b dokonano naruszenia prawa.

Z tych zatem przyczyn zaskarzony wyrok nalezalo zmienic (art. 386 § 1 k.p.c.) 3 ustawy o Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa) i orzec jak w sentencji oraz zasadzi¢ od powoda jako przegrywajacego sprawe zaré6wno przed Sadem I
jaki IT instancji koszty procesu na rzecz pozwanego reprezentowanego przez Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa
(art. 98 § 113 w zw. z art. 99 k.p.c. oraz 11 ust. 3 ustawy

o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa).



