Sygn. akt I C 1034/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2017 .

Sad Rejonowy we Wloctawku Wydzial I Cywilny
Przewodniczacy: SSR Aneta Kurdubska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Wozniak-Wiliszewska
po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2017 r. we Wloclawku

sprawy z powodztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego we
W.

przeciwko H. S.
o zaplate
1. oddala powodztwo;

2. kosztami postepowania poniesionymi w sprawie przez powoda Prokure Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety we W. obcigza powoda.

UZASADNIENIE

Powdd wniost do Sadu Rejonowego we Wloclawku o zasadzenie od pozwanej H. S. kwoty 315,65zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 17 stycznia 2017 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz pozwana otrzymata okreslona w umowie kwote pieniezna na podstawie umowy z
dnia 29 listopada 2012 r. zawarta z (...). Pozwana mimo uplywu wyznaczonego terminu nie dokonala splaty zadluzenia
iwdnu 31 marca 2016 r. pomiedzy pierwotnym wierzycielem a Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. doszlo do przelewu wierzytelnosci przystugujacej wobec pozwanej.

Dnia 6 marca 2017 r. zostal wydany wobec pozwanej nakaz zaplaty.

Od wydanego nakazu sprzeciw wniosla pozwana wskazujac , iz zobowigzanie dochodzone przez powoda nie jest jej
zobowigzaniem , albowiem nigdy nie zawierala umowy pozyczki z F.. Jednoczeénie wskazala, iz nigdy nie mieszkala
w L. i0d 1996 r. zamieszkuje w L..

Na rozprawie wyznaczonej w dniu 11 maja 2017 r. pozwana podniosla zarzut przedawnienia roszczenia, jednocze$nie
wskazujac iz dlug nie nalezy do niej.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 31 marca 2016 r. pomiedzy (...) a Prokura Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibg we W. doszlo do zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci.

Dowodd: umowa przelewu wierzytelnosci - k. 10-13

Na podstawie zawartej umowy przelewu wierzytelno$ci zostala przelana miedzy innymi wierzytelno$¢ wobec H. S.
zamieszkatej w I. przy ul. (...) o kapitale 300 zi



Dowdd: wyciag z elektronicznego zalacznika do umowy cesji. - k. 14

Pozwana H. S. od 6 sierpnia 1997 r. zameldowana jest na pobyt staly w Lubieni K. przy ul. (...).
Dowdd: zaswiadczenie zameldowania - k. 35

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pozwana podniosla zarzut przedawnienia oraz nieistnienie roszczenia.

Po analizie materialu dowodowego w sprawie, powddztwo nalezalo oddalié. Dla rozstrzygniecia o zasadnos$ci zadan
pozwu, Sad musi dysponowa¢ stosownymi danymi i informacjami. Zadaniem powoda w procesie jest wiec wykazanie
wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci kontraktowej. W mysl ogdlnych zasad postepowania cywilnego strony maja
obowigzek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznos$ci (faktow), ktore stosownie do art. 227 k.p.c. moga
by¢ przedmiotem dowodu. Ponadto z tresci art. 232 k.p.c. wynika , Ze strony sa obowigzane wskazywaé dowody dla
stwierdzenia faktoéw, z ktorych wywodza skutki prawne. Na powodzie spoczywa wiec ciezar udowodnienia faktow
uzasadniajacych jego roszczenie, a na stronie pozwanej obowiazek udowodnienia okolicznoéci uzasadniajacych jej
wniosek o oddalenie pozwu. Reguly rozkladu ciezaru dowodu, stosowane przez Sad w fazie wyrokowania, maja
fundamentalne znaczenie dla dokonania prawidlowej oceny wykonania przez kazda ze stron obowigzku dowodzenia
w zakresie przestanek uzasadniajacych roszczenie lub zwalniajacych strone pozwana od koniecznosci jego spelienia.
Obowiazkiem Sadu jest ustalenie, czy strona inicjujaca proces wykazala okolicznoéci faktyczne, ktorych zaistnienie
determinuje mozliwo$¢ jego skutecznego wpisania (subsumcji) w odpowiednia podstawe prawnag. JeSli ustalenia
takiego dokonaé nie mozna, to fakt ten samoistnie niweczy zasadno$¢ powodztwa i to niezaleznie od tego, czy pozwany
z kolei udowodnit podstawy faktyczne przyjetej linii obrony czy tez nie (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 4 pazdziernika 2012, I ACa 510/12, opubl. baza prawna LEX Nr 1237866). Jezeli za§ material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej
ze stron, sad musi wyciagnaé¢ ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie
zadan lub zarzutéw. Nalezy to rozumieé¢ w ten sposob, ze strona ktéra nie przytoczyla wystarczajacych dowodéw na
poparcie swych twierdzen, ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu co do tych
okoliczno$ci na niej spoczywat (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 18 stycznia 2012 roku, I ACa
1320/11, opubl. baza prawna LEX Nr 1108777). Jak wynika z tresci art. 217 § 1 k.p.c. strona moze az do zamkniecia
rozprawy przytacza¢ okolicznoSci faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskow
i twierdzen strony przeciwnej. § 2 cytowanego przepisu stanowi, ze Sad pomija sp6znione twierdzenia i dowody,
chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila ich we wlasciwym czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie
spoznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe
okoliczno$ci. Wykrycie prawdy przez sad ogranicza sie w zasadzie do: przeprowadzenia dowoddéw zgloszonych
przez strony, bowiem na nich spoczywa ciezar dowodu (art. 6 k.c.), zasada prawdy materialnej nie moze bowiem
przekresla¢ kontradyktoryjno$ci procesu, gdyz - ciezar wskazania niezbednych dowodéw spoczywa przede wszystkim
na stronach procesowych. Dzialanie sadu z urzedu i przeprowadzenie dowodu niewskazanego przez strone jest po
uchyleniu art. 3 § 2 k.p.c. dopuszczalne tylko w wyjatkowych sytuacjach procesowych oraz musi wyplywac z opartego
na zobiektywizowanej ocenie przekonania o koniecznos$ci jego przeprowadzenia (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 10 kwietnia 2013 roku, ITI AUa 1468/12, opubl. baza prawna LEX Nr 1311941).

W rozpoznawanej sprawie nie bylo zadnych podstaw do dzialania przez Sad z urzedu, ani tym bardziej do zastepowania
jednej ze stron. W istocie rzeczy to zaniechania strony powodowej doprowadzily Sad Rejonowy do konkluzji
o nieudowodnieniu poddanego pod osad roszczenia, co w ostatecznym rezultacie przelozylo sie na oddalenie
powddztwa. Do pozwu powod nie dolaczyt zalacznika nr 5 stanowigcego integralng czes¢ umowy przelewu, z ktorego
wynikataby wierzytelno$¢ bedaca przedmiotem przelewu .

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz z przedlozonych przez strone powodowa dokumentéw — w tym umowy z dnia
31 marca 2016 r. w zaden sposdb nie wynika, iz ich postanowienia obejmowaly wierzytelno$¢ z tytulu zadluzenia



pozwanej. Fakt zawarcia umowy cesji powoduje, iz po stronie powodowej winna istnie¢ legitymacja czynna do
brania udzialu w niniejszym postepowaniu. Stosunek zobowiazaniowy nie ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba
uczestniczgca w nim po stronie wierzyciela. Jednakze, jak zasadnie zwazyt Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lipca
2006 r. w sprawie V CSK 187/06 (M. Prawn. 2006/16/849) warunkiem otrzymania naleznoSci przez nabywce dlugu
jest udowodnienie, ze takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi. Jednocze$nie w mysl, art. 513 § 1 k.c.
dluznikowi przysthuguja przeciwko nabywcy wierzytelno$ci wszelkie zarzuty, ktore mial przeciwko zbywey w chwili
powziecia wiadomosSci o przelewie. Zgodnie z art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelnoéc
na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci
zobowiazania (§ 1). Wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegolnosci
roszczenie o zalegle odsetki (§ 2). Strona powodowa nie przedlozyla zadnego dokumentu, z ktérego wynikaloby ze
wierzytelno$¢ objeta pozwem przeszla na jej rzecz. Skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnos$ci
na podstawie umowy cesji wymaga udowodnienia bez watpliwoéci, ze do cesji konkretnej wierzytelnosci doszlo.
Wierzytelnosé¢, co do ktorej nabyweca rosci sobie pretensje wobec dtuznika, musi by¢ w sposob dostateczny oznaczona
i udowodnione musi by¢ przejscie tejze wierzytelnosci na strone powodowa. Brak jest jakiegokolwiek dokumentu, z
ktérego wynikaloby, iz wierzytelno§¢ wobec pozwanej przeszla skutecznie na strone powodowsa. Strona powodowa
nie dolaczyla jak juz to wyzej wspomniano zalgcznika nr 5, z lista przelanych wierzytelnosci i danymi dtuznikow.
Do pozwu zostal zalgczony jedynie wyciag z zalacznika, gdzie wskazana jest kwota kapitalu w wysokoéci 300 z} oraz
dane dluznika ze wskazaniem adresu na I.. Wskazane dane budza watpliwos$ci wobec twierdzen pozwanej iz nigdy nie
mieszkala w I.. Potwierdza to przedlozone za$wiadczenie o zameldowaniu na pobyt staly w L.. Sad zobowiazal powoda
do przedlozenia umowy pozyczki zawartej pomiedzy pierwotnym wierzycielem a pozwana lecz powo6d reprezentowany
przez fachowego pelnomocnika pozostal bierny na wezwanie Sgdu. Tym samym niemozliwym bylo ustalenie czy
pozwana podpisala umowe pozyczki.

Sad rozpoznajacy sprawe, uznal roéwniez, iz strona powodowa nie wykazala wysokosci dochodzonego roszczenia.
Strona powodowa, z naruszeniem art. 6 k.c. i art. 227 k.c. nie przedstawila zadnych dowodoéw dotyczacych wyliczenia
rzekomego dlugu pozwanej, brak bylo pierwotnej umowy zawartej pomiedzy pozwang a pierwotnym wierzycielem,
dlatego niemozliwym bylo zweryfikowanie sposobu wyliczenia naleznosci dochodzonej pozwem, tym bardziej, iz
kwota nie stanowila kategorii jednolite;j.

Jednocze$nie rowniez z uwagi na podniesiony zarzut przedawnienia roszczenia, w $wietle zebranego materialu
dowodowego, powoddztwo nalezalo oddali¢ w caloéci.

Stosownie do art. 117 § 2 k.c. ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie o charakterze majatkowym, po
uplywie terminu przedawnienia moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu
przedawnienia. Zgodnie z art. 118 k.c., jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia dla roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej wynosi trzy lata. W przypadku umowy o kredyt/pozyczke
brak jest przepisow szczegélnych, ktore regulowalyby odmiennie termin przedawnienia, dlatego zastosowanie w
niniejszej sprawie ma termin wskazany w art. 118 k.c. Nie ulega watpliwoSci, ze pozyczka zostala udzielona przez
pozyczkodawce, w zwigzku z prowadzong przez niego dzialalno$cia gospodarczg, dlatego termin przedawnienia
wynosi trzy lata. Zgodnie z art. 120 § 1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktéorym roszczenie stalo
sie wymagalne. Zgodnie z pogladami wyrazanymi w doktrynie i w orzecznictwie sagdéw wymagalno$¢ jest to stan, w
ktérym wierzyciel ma prawna mozliwosé zadania zaspokojenia przystlugujacej mu wierzytelnoSci, przy czym chodzi
tu o stan o charakterze obiektywnym, ktéry ma swoj poczatek w momencie uaktywnienia sie wierzytelno$ci - stanowi
to poczatek biegu przedawnienia. Ogoblne okreslenie terminu wymagalno$ci zawiera przepis art. 455 (...) "http://
isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id= (...)"k.c, z tym, Ze podstawowg zasadg jest zwigzanie terminem oznaczonym w
umowie, wynikajacym z ustawy lub z orzeczenia odpowiedniego organu i z jego nadej$ciem nastepuje wymagalnoséc
oraz zaczyna biec przedawnienie.



Zgodnie z treScia przepisu art. 112 (...) "http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id= (...)"kc termin oznaczony w
tygodniach, miesigcach lub latach konczy sie z uplywem dnia, ktéry nazwa lub data odpowiada poczatkowemu dniowi
terminu, a gdyby takiego dnia w ostatnim miesiagcu nie bylo - w ostatnim dniu tego miesiaca.

W niniejszej sprawie z przedstawionych dokumentéw w postaci wyciagu z elektronicznego zalacznika wynika, ze
umowa zostala zawarta 29 listopada 2012 r. na kwote 300 zl. Pozew zostal zlozony 17 stycznia 2017 r. , a wiec po
uplywie ponad 4 lat od zawarcia umowy. Wobec brak dolgczenia pierwotnej umowy nie mozna w sposob precyzyjny
okreéli¢ kiedy roszczenia stalo sie wymagalne, jednak Sadowi z urzedu wiadomo , iz w przypadku takich pozyczek
terminy splat sg tygodniowe, a kwota jest niewielka. Przyjmujac nawet iz termin splaty roszczenia zostal ustalony na
6 miesiecy, to wobec uplyniecia czterech lat od zawarcia pierwotnej umowy roszczenie uleglo przedawnieniu.

W zwigzku z przedawnieniem nalezno$ci glownej z tytulu umowy pozyczki przedawnieniu ulegly takze nalezne odsetki
od kwoty udzielonej pozyczki, ktore przedawniaja sie najp6zniej z chwila przedawnienia sie roszczenia gtéwnego (por.
uchwatla 7 sedziow SN z dnia 26.01.2005 r., III CZP 42/04, publik. OSNC 2005/9/149).

Strona powodowa, prawidlowo zostala powiadomiona o terminie rozprawy i mimo powiadomienia nie stawila sie, nie
wykazala réwniez, aby doszlo do przerwania w jakikolwiek spos6b biegu terminu przedawnienia.

Z uwagi na powyzsze sad oddalil powddztwo orzekajac jak w punkcie 1 wyroku.

Majac na uwadze wynik rozstrzygniecia na podstawie art. 98 k.p.c., poniesionymi w sprawie przez powoda kosztami
postepowania zostal obcigzony powod.



