Sygn. I C 463/15 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 r.

Sad Rejonowy we Wloclawku Wydzial I Cywilny
Przewodniczqcy : SSR Monika Drzewiecka
Protokolant : st. sekr. sagdowy Wioletta Rosotowska

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2016 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa : (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba w K.

przeciwko : J. P.
o zaplate
1. oddala powodztwo;

2. kosztami postepowania obcigza powoda.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. wniosta
pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym przeciwko pozwanej J. P. domagajac sie zasadzenia kwoty
944 7t wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 31 lipca 2012r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu swojego zadania powod podnidsl, iz na podstawie umowy cesji z dnia 23 kwietnia 2014r. naby} od
wierzyciela pierwotnego (...) Sp. z 0.0. wierzytelno$¢ powstalg w stosunku do pozwanej z tytulu §wiadczonych przez
zbywce ushug telekomunikacyjnych na podstawie zawartej z pozwana umowy. Wierzyciel pierwotny uprawniony byt
do wystawienia faktury VAT z ustalonym terminem platnosSci, noty obciazeniowej zawierajacej wysoko$¢ oplaty za
niewywigzywanie lub nieprawidlowe wywigzanie sie z umowy. Na warto$¢ przedmiotu sporu sktada sie oplata karna
(...)-MP 944 zt z terminem platno$ci do dnia 30 lipca 2012r.

W dniu 07 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
elektronicznym. Nastepnie postanowieniem z dnia 03 lutego 2012r. Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie uchylit
nakaz zaplaty i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu we Wloclawku.

Pozwana na rozprawe nie stawila sie i nie zlozyla tez odpowiedzi na pozew.
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:
W dniu 31 stycznia 2012r. (...) S.A. zawarl umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z pozwana J. P..

W dniu 14 lipca 2012r. (...) S.A. wystawil note obciazeniowa nr (...)-MP na kwote 944 zt tytulem kary umownej za
niedokonanie przez Abonenta obowigzkowej liczny zasilen konta kwota minimalna, z terminem platnosci do dnia
30 lipca 2012r. Réwniez w dniu 14 lipca 2012r. wezwano pozwana do zaplaty kwoty 944 zl, wskazujac, ze w dniu 29
czerwca 2012r. mingt okres waznosci konta dla numeru (...), w zwigzku z czym zostalo zawieszone $wiadczenie ushug
i polaczen wychodzacych dla ww. numeru oraz zostala naliczona kara umowna w kwocie 944 zl.



Dowdéd: umowa — k. 17; nota obciazeniowa — k. 18; wezwanie do zaplaty — k. 18v

Pismem z dnia 26 maja 2014r. zawiadomiono J. P. o zmianie wierzyciela i przelewie wierzytelnoéci na rzecz (...)
Niestandaryzowanego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba W..

Dowdéd: zawiadomienie — k. 19-19v; wyciag z rejestru funduszy — k. 21-22v, 28-30
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zgromadzone w sprawie dokumenty, przedlozone przez strone powodowa nie wzbudzily watpliwoéci Sadu w
zakresie swej wiarygodno$ci, w pelni koresponduja z pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie, a w
powiazaniu ze soba skladaja sie na ustalony w sprawie stan faktyczny. Nie byly one rowniez kwestionowane przez
strony postepowania, a nadto nie zachodzily zadne watpliwosci, co do ich formy badz treSci.

W pierwszej kolejnosci nalezy jednak podniesé, iz powod nie przedlozyl umowy przelewu wierzytelnosci, zalacznika
do umowy przelewu wierzytelnoSci, cennika §wiadczenia ushug telekomunikacyjnych w sieci PLUS, Regulaminu (...),
informacji o zakresie ustug, postanowienia i warunki umowy zawartej z pozwana wraz z Regulaminem $§wiadczenia
ushug telekomunikacyjnych stanowigcych integralng cze$¢ umowy (zalgcznik nr 1) oraz postanowien dotyczacych
zasad naliczania kar umownych i ich wysokoéci (umowa z dnia 31.01.2012r. dotyczaca udzialu w promocji (...)),
poprzestajac jedynie na przedlozeniu samej umowy udzialu w promocji.

Powod powinien okoliczno$¢ nabycia wierzytelnoSci, jak i samo roszczenie udowodnié zgodnie z treécia art.6 k.c..

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w sprawie nie potwierdzil, ze powo6d nabyl w stosunku
do pozwanej wierzytelno$¢ z mocy powolywanych uméw. Brak umowy przelewu wierzytelnosci, brak listy
wierzytelno$ci, brak dokumentéw wskazujacych na mozliwo$¢ naliczania kar umownych, jak i ewentualng wysoko$é
tychze kar — uniemozliwia weryfikacje, czy dochodzone w niniejszej sprawie roszczenie bylo przedmiotem cesji
wierzytelno$ci. Zgodnie z przepisem art. 516 k.c. zbywca wierzytelnoSci ponosi wzgledem nabywcy odpowiedzialnoéc¢
za to, ze wierzytelno§¢é mu przyshuguje. Oznacza to, ze samo o$wiadczenie cedenta nie moze by¢ wylacznym

dowodem potwierdzajacym wymagalnoé¢ wierzytelnoSci przystugujacej powodowi, skoro ustawodawca przewidzial

odpowiedzialnoé¢ cedenta za wady prawne cedowanej wierzytelnoéci, w tym w zakresie zaréwno faktu istnienia

wierzytelno$ci, jak i rozmiaru okre§lonego w umowie. Je$li natomiast przestanki i zasady odpowiedzialnoSci zbywcy
wierzytelno$ci nie sg okreslone w przepisach regulujgcych stosunek wewnetrzny, zasadne jest zastosowanie w tym
zakresie przepisow regulujacych odpowiedzialnoé¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowiazania [art. 471
in. k.c.); tak tez: K. Z. (w:) E. G., Komentarz, 2006, s. 891; H. C. (w:) G. B., Komentarz, t. I, 2006, s. 670].

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz powdd nie wykazal wlasciwymi dokumentami nabycia wierzytelno$ci
przypadajacej od pozwanej, ani jej wysoko$ci. Stosownie do art. 232 k.p.c., strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne, stad tez — co do zasady — w postepowaniu cywilnym
to powod powinien udowodni¢ istnienie dochodzonej wierzytelno$ci, okoliczno$ci jej powstania oraz wysoko$¢. Sad
nie ma obowigzku przeprowadzenia z urzedu dowoddéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a
ciezar udowodnienia faktow majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na tej
stronie, ktora z tych faktow wywodzi skutki prawne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU
45/96, OSNC 1997/6-7/poz. 76). W realiach przedmiotowej sprawy istnienie wierzytelno$ci nie zostalo wykazane.
Zdaniem Sadu nalezno$¢ wskazana w pozwie musi by¢ realna i przedstawia¢ faktyczna wysoko$¢ wierzytelnoSci.
Zaznaczy¢ takze nalezy, iz powdd, jako nabywca wierzytelno$ci winien dysponowac calo$cia dokumentacji zwigzanej
z nabytg wierzytelno$cia i jako profesjonalista w swej dziedzinie, winien wykazaé w postepowaniu sgdowym, w jaki
sposo6b okreslit wysokosé dochodzonego roszczenia, czego jednak nie uczynit.



Biorgc pod uwage caloksztalt wskazanych okoliczno$ci Sad uznal, iz nie mozna przyjac, ze nie istnieja watpliwosci,
co do zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy okolicznoéci faktycznych przytoczonych w pozwie. Strona powodowa
oparta powddztwo jedynie na twierdzeniach o nabyciu wierzytelno$ci, to zas przy masowym nabywaniu wierzytelno$ci
nie moglo by¢ uznane za prawdziwy stan w odniesieniu do istnienia konkretnej wierzytelnosci dochodzonej przez
powoda w pozwie.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych przepisoéw, nalezalo orzec jak w sentencji orzeczenia.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc.



