Sygnatura akt I Ca 2/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2017 1.

Sad Okregowy we Wloctawku I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Lucyna Samolinska
Sedziowie: SSO Barbara Baranowska
SSO Mariusz Nazdrowicz (spraw.)
Protokolant: st. sekr. sad. Malgorzata Dybowska-Pyrek

po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2017r. r. we W.

na rozprawie

sprawy z powodztwa W. K.
przeciwko (...) S.A.wW.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim

z dnia 7 wrze$nia 2016 roku, sygnatura akt I C 261/15

oddala apelacje.

SSO Barbara Baranowska SSO Lucyna Samoliniska SSO Mariusz Nazdrowicz

Sygn. akt I Ca 2/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Aleksandrowie Kujawskim oddalil pow6dztwo W. K. przeciwko (...) S.A.
w W. o zaplate kwoty 3000 zl (z ustawowymi odsetkami od dnia 17 grudnia 2014 roku) tytulem zadoSéuczynienia
w zwiazku z wypadkiem narciarskim, ktéremu ulegl powdd oraz zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanego
kwote 617 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu. Nakazal takze zwr6cié W. K. niewykorzystang zaliczke w wysokoS$ci

129,76 zL. U podstaw tego rozstrzygniecia legly nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

Powo6d W. K. w dniu 28 grudnia 2013 roku udat sie wraz z rodzina
iznajomymi na siedmiodniowy urlop wypoczynkowy do B.. W dniu




29 grudnia 2013 roku po raz pierwszy podczas urlopu udal sie na stok narciarski, gdzie zostal potracony przez innego
narciarza. Jadacy za nim J. K. stracit panowanie nad nartami i wpadl na powoda przejezdzajac po tylach jego nart i
popychajac go. Wskutek tego zdarzenia W. K. doznal urazu kolana oraz kregostupa szyjnego.

Sprawca wypadku J. K. posiadal w chwili zdarzenia
u pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. ubezpieczenie(...) (...) w (...) potwierdzone polisg ubezpieczeniowa nr (...),
obejmujace odpowiedzialnoé¢ osdb fizycznych w zyciu prywatnym.

Po wypadku powdd zostal przewieziony do (...) Szpitala (...) Il w N.. Rozpoznano u niego skrecenie kolana prawego,
w zwigzku z czym zalozono powodowi szyne gipsowa tutorowa. Zakazano obcigzania prawej konczyny w szynie oraz
zalecono chodzenie o kulach lokciowych, utrzymywanie nogi na wysiegniku w czasie spoczynku, przyjmowanie lekow
przeciwbdlowych i kontrole w poradni ortopedycznej. W. K. skarzyt sie rowniez na dolegliwoS$ci bolowe szyi. Otrzymat
zwolnienie lekarskie na okres 10 dni.

Dalsze leczenie pow6d kontynuowal w Poradni Chirurgicznej

w C.. Po zdjeciu szyny gipsowej zalecono noszenie ortezy uciskowej stabilizacyjnej kolano, ktéra powod nosit przez
okolo dwa tygodnie. Stosowano orteze stawu kolanowego, kinezyterapie i fizjoterapie. Po zdjeciu szyny gipsowej
powdd wrdcit do pracy.

W wyniku doznanego urazu W. K. zmuszony byl zrezygnowac¢ z aktywnego wypoczynku podczas urlopu na jaki
pojechatl z rodzing i wiekszo$¢ czasu spedzal w pokoju, poruszajgc sie jedynie o kulach lokciowych. Po powrocie do
domu do chwili zdjecia szyny gipsowej nie byl w stanie wykonywac swoich obowigzkow domowych. Przez dwa tygodnie
po zdjeciu gipsu nosil opaske stabilizujaca kolano. Wéwcezas wrocit juz do pracy i obowigzkéw domowych, niemniej
jednak wciaz odczuwat dolegliwos$ci bolowe. Celem rehabilitacji powod éwiczyt w domu, uczeszczal na basen i jezdzil
rowerem.

W chwili obecnej pow6d wrocil do swoich domowych obowiazkow

i pracy zawodowej, ktora jest wlasna dzialalno$é gospodarcza w zakresie odszkodowan, wigzaca sie z czesta jazda
samochodem. Powr6cil rowniez do aktywno$ci fizycznej — jezdzi rowerem, biega, czesto chodzi na basen, a takze jezdzi
na nartach. W czasie wzmozonego wysilku fizycznego lub dlugotrwalej jezdzie samochodem odczuwa jeszcze klucie
w prawym kolanie.

W wyniku wypadku z dnia 29 grudnia 2013 roku W. K. doznal skrecenia prawego stawu kolanowego oraz urazu
kregostupa szyjnego.

W wykonywaniu podstawowych czynnosci dnia codziennego powodowi nie byta konieczna pomoc 0s6b trzecich. Uraz
kregostupa szyjnego byl urazem powierzchniowym i nie pozostawil po sobie zadnych $ladéw i skutkdéw. Obecnie
u powoda nie stwierdzono istotnych ograniczen funkcji prawego stawu kolanowego — jest ono stabilne zar6wno
w plaszczyznie czolowej jak i strzalkowej, bez wysieku o pelnym zakresie ruchéw. Jego chod jest prawidlowy, a
wydolno$¢ statyczna i dynamiczna kolana prawego pelna. W przyszloéci nie powinny ujawnic sie skutki przebytego
urazu. Dhugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda mozna oceni¢ na 5 %.

Powod W. K. zglosil pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W. zaistnienie szkody, w wyniku czego pozwany podjat
czynnoéci likwidacyjne. Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$¢ i pismem

z dnia 17 grudnia 2014 roku poinformowal powoda, ze w zwiazku ze zgloszonym roszczeniem w ramach ubezpieczenia
Wojazer w ramach odszkodowania z tytulu ubezpieczenia OC sprawcy zdarzenia przyznano mu kwote 3000 zl. Zostala
ona ustalona przy uwzglednieniu 7% trwalego uszczerbku na zdrowiu ustalonego przez lekarza orzecznika, wysokos$ci
poniesionych kosztéw rehabilitacji i zakupu materialdbw pomocniczych, a takze zadoSéuczynienia za niemoznos$é
pelnego zrealizowania planéw urlopowych oraz utrudnienia w zyciu codziennym do czasu zakonczenia leczenia i
rehabilitacji.



Pismem z dnia 30 stycznia 2015 roku pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 12.000 zt tytulem zado$éuczynienia.
Pismem z dnia 3 marca 2015 roku pozwany poinformowal powoda, ze nie znajduje podstaw do uwzglednienia jego
roszczenia

w caloéci, niemniej jednak postanowiono dokona¢ doplaty zado$éuczynienia w kwocie 4000 zt oraz zwrécic¢ koszty
niewykorzystanego karnetu narciarskiego w wysokoSci 248 zt.

W wyniku postepowania likwidacyjnego powdd otrzymat tytulem zadoééuczynienia laczna kwote 7000 zh.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad I instancji uznal, ze powodztwo (ktorego podstawa byly przepisy art. 822 § 11 4 ke)
nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad ten wskazal kryteria, ktorymi nalezy sie kierowa¢ zasadzajac zadoSéuczynienie
i nastepnie przez ich pryzmat przeanalizowal zaistniala w sprawie sytuacje. Podkreslit w szczego6lnoéci, ze wprawdzie
powod utracit mozliwo$¢ korzystania przez 6 dni z urlopu, ale okres zwolnienia lekarskiego wynosil jedynie 10
dni. Nastepnie poszkodowany powrocil do swojej aktywnosci sprzed wypadku — uprawia sporty (jezdzi na rowerze,
nartach, biega, chodzi na basen). Wykonuje czynnosci domowe, w tym prace remontowo — porzadkowe. Wrocil
praktycznie do pelnej sprawnosci, nie r6zniacej sie od tej sprzed wypadku. Z medycznego punktu widzenia kolano
jest stabilne zar6wno w plaszczyznie czolowej jak i strzalkowej, a jego wydolno$¢ statyczna i dynamiczna jest
pelna. Wystapil u niego dlugotrwaly, a nie staly uszczerbek na zdrowiu. Najprawdopodoniej w przyszlosci nie
ujawnia sie zadne inne skutki doznanego urazu. Odczuwane prze niego dolegliwoSci maja jedynie subiektywny
charakter, nie znajdujace potwierdzenia w ocenianym obiektywnie stanie jego zdrowia. W konsekwencji Sad meriti
nie znalazl podstaw do zasadzenia dochodzonej kwoty uznajac, ze wyplacone przez ubezpieczyciela zadoécuczynienie
rekompensuje doznang przez poszkodowanego krzywde. Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byt przepis art.
98 § 1 kpc, a o zwrocie zaliczki art. 80 w zw. z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych

w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. 2016.623).

Apelacje od tego wyroku wnidst powod zarzucajac zar6wno naruszenie prawa procesowego jak i materialnego.

Obrazy przepis6w postepowania skarzacy dopatrywal sie w naruszeniu przepisu art. 233 kpc (poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodéw, ,,gdyz zebrany w sprawie material dowodowy, w szczegolno$ci zeznania powoda,
jak i zeznania przestuchanych

w sprawie Swiadkow nie dawaly asumptu do przyjecia, ze powdd nie mial podstaw do ubiegania sie dodatkowego
zado$Cuczynienia ponad to, ktore wyplacil jemu pozwany,

a z drugiej strony, ze opinia bieglego sadowego nie powinna by¢ przyjmowana bezkrytycznie w oderwaniu od
pozostalych dowod6w”) oraz art. 328 § 2 kpc (wskutek braku uzasadnienia przyczyn, dla ktérych Sad a quo odmoéwil
wiarygodno$ci zeznaniom zlozonym przez powoda w zakresie wystepujacych u niego skutkow zdrowotnych czy tez
zeznan Swiadkow w zakresie doznanej przez powoda krzywdy. Natomiast w ramach drugiej grupy zarzutow wskazat
na naruszenie przepisoéw art. 444 i 445 § 1 ke (poprzez przyjecie, ze wysoko$¢ naleznego mu zado$cuczynienia nie
powinna przekracza¢ 7000 zl), art. 444 § 2 ke (wskutek pominiecia przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia
wszystkich okolicznos$ci faktycznych majacych istotne znaczenie dla prawidlowego okreslenia naleznego powodowi
Swiadczenia odszkodowawczego) oraz art. 6 ke (poprzez przyjecie, ze nie wykazal zasadnosci ubiegania sie o dalsze
zado$¢uczynienie). Powolujgc sie na powyzsze skarzacy wniost o zmiane kwestionowanego wyroku i zasadzenie
dochodzonej kwoty (przy uwzglednieniu kosztéw procesu za obie instancje) wzglednie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany nie zajal stanowiska odno$nie wniesionego Srodka odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wobec braku uzasadnionych podstaw nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy odniesé sie do zarzutéw procesowych kwestionujacych prawidlowosé dokonanych przez
Sad I instancji ustalen faktycznych, gdyz te determinuja merytoryczne rozstrzygniecie Sadu.



Whbrew sugestiom apelujacego Sad meriti nie dopuscil sie obrazy przepisow art. 233 kpc i art. 328 § 2 kpc. Wskazal
bowiem, dlaczego w caloéci opart sie na opinii bieglego W. W. podkreslajac logiczno$¢ przedstawionej w niej
argumentacji

i stanowczo$¢ wyciagnietych wnioskow. Rzeczywiscie moze budzi¢ lekki niedosyt pewna enigmatyczno$¢ wyjasnienia
przyczyn nieuwzglednienia w poczynionych ustaleniach sygnalizowanych przez powoda znacznych wstepujacych
aktualnie dolegliwosci bolowych (... ,subiektywne odczucia nie znajdujace odzwierciedlenia w ocenianym obiektywnie
aktualnie stanie zdrowia”. Opinia bieglego nie potwierdzila, by w obecnym stanie pow6d mogl odczuwaé szczegolne
dolegliwo$ci bolowe”), ale z konkluzja ta nie sposéb sie nie zgodzié. Jest rzecza oczywista, ze do twierdzen
pokrzywdzonych (oraz czlonkéw ich rodzin i znajomych) o odczuwanym boélu nalezy podchodzié z duza ostroznoscia.
Dotyczy to bowiem z jednej strony sfery w istocie nieweryfikowalnej, a z drugiej sa one w naturalny sposéb
ukierunkowane na osiagniecie korzystnego rozstrzygniecia. Skoro zatem biegly wskazuje, ze z medycznego punktu
widzenia nie ma istotnych ograniczen funkeji kolana, ktora odzyskalo pelng sprawno$c to w pelni logiczny jest wniosek
o wystepowaniu obecnie pewnych drobnych dolegliwos$ci, nie ograniczajacych jednak sprawnosci poszkodowanego.
W tej sytuacji — skoro ustalenia Sadu Rejonowego nie zostaly skutecznie podwazone — ustalenia te Sad odwolawczy
przyjal jako wlasne czynigc je podstawa orzekania w postepowaniu apelacyjnym.

Ocene zasadno$ci zarzutdw obrazy prawa materialnego trzeba rozpocza¢ od wskazania, ze sila rzeczy Sad meriti
nie mogl naruszy¢ przepisu art. 444 § 2 kc, skoro w sprawie nie mial on w ogoble zastosowania. Powdd nie
dochodzil przeciez zasadzenia renty, a jedynie zadoSéuczynienia. Przyjmujac, ze przywolanie powyzszego przepisu
bylo rezultatem jakiej$ ewidentnej pomylki to uzasadnienie tego zarzutu stanowi

w istocie uzupelnienie zarzutu naruszenia przepisu art. 445 § 1 ke (negowanie wysoko$ci zadoSéuczynienia jest
zarzutem niewlasciwego stosowania prawa materialnego — np. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2012 roku IT CSK 772/12 nie publ., LEX nr 122 6824, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 6 marca 2013 roku
V ACa 1053/12 nie publ., LEX nr 1321927).

Calkowicie nietrafny okazal sie zarzut obrazy art. 6 kc. Przepis ten rozstrzyga o ciezarze dowodu w sensie
materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja skutki nieudowodnienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia.
Nie reguluje wiec on kwestii oceny skuteczno$ci wykazania dowodzonych okoliczno$ci, gdyz ta podlega ocenie w
Swietle przepiséw proceduralnych. O naruszeniu przepisu art. 6 ke mozna by zatem moéwic jedynie wowczas, gdyby
Sad orzekajacy przypisal obowigzek dowodowy innej stronie niz tej, ktéra

z okre$lonego faktu wywodzi skutki prawne. W rozpatrywanej sprawie Sad a quo w pelni zasadnie przyjal, ze obowiazek
udowodnienia wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej spoczywa na pokrzywdzonym, a nie na
ubezpieczycielu. Tym samym nie doszlo do uchybienia wspomnianemu przepisowi.

Prawidlowo takze Sad I instancji zastosowal przepis art. 445 § 1 ke uznajac, ze zado$cuczynienie za doznang przez
powoda krzywde powinno wyrazaé sie kwota 7000 zl, co doprowadzilo w konsekwencji do oddalenia powodztwa.
Przypomnieé¢ nalezy, ze zarzuty, ktorych intencja jest wykazanie wadliwoSci rozstrzygniecia poprzez zanizenie
(wzglednie zawyzenie) kwoty zado$éuczynienia moga by¢ uznane za skuteczne jedynie wowczas, gdy zapadle
rozstrzygniecie w sposdb oczywisty (razacy) narusza normatywne przestanki ustalenia jego wysokosci, o ktérych mowa
w przywolanym przepisie. Musi by¢ ono niewspétmiernie nieodpowiednie.W ramach kontroli instancyjnej nie jest
mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego (z bogatego orzecznictwa przykladowo: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 19771 roku II PR 18/71 nie publ., LEX nr 6884, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia
1999 roku IT CKN 477/98 nie publ., LEX nr 477661, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999 roku III CKN
339/98 opubl. OSP 2000/4/66, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 2003 roku IV CKN 213/01 nie publ., LEX
nr 141396, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2006 roku II PK 102/06 OSNA 2008/1-2/11 i dalsze wskazane
w uzasadnieniu orzecznictwo).

Sad I instancji wskazal, jakie kryteria nalezy bra¢ pod uwage ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia i odnitst je do
zaistnialego przypadku. Nalezycie ocenil przy tym wplyw wszystkich z nich. W szczegblnosSci uwzglednit fakt pobytu
powoda w szpitalu (przez godzine) niemoznos$¢ korzystania prze 6 dni z urlopu, a takze czasowe ograniczenia funkcji



zyciowych i ich wplyw na psychike poszkodowanego. Podkreélenia przy tym wymaga, ze koncowe zado$¢uczynienie
jest pochodng wszystkich tych czynnikow, ale nie oznacza to, by kazdy z nich byl odmiennie wyceniany, a co ustalenia
ostatecznej kwoty dochodzilo na skutek zsumowania wszystkich warto$ci. Przyznanej przez ubezpieczyciela kwoty w
zaden spos6b nie mozna traktowaé jako symbolicznej (ma wymierng warto$¢ ekonomiczna) czy razaco zanizonej i
jest ona adekwatna do stopnia doznanej przez powoda krzywdy. Skarzacy nie zdolal wykazaé, by w oczywisty spos6b
zostaly naruszone wspomniane przestanki ustalenia wysokoSci zado§éuczynienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy we Wloclawka na podstawie art. 385 kpc oddalil apelacje.

SSO Barbara Baranowska SSO Lucyna Samolinnska SSO Mariusz Nazdrowicz



