Sygn. akt IT K 108/15

UZASADNIENIE

Na wniosek P. Z. i z urzedu tut. Sad przeprowadzil postepowanie o wydanie wyroku lacznego obejmujacego
wymierzone prawomocnie temu skazanemu kary w nastepujacych sprawach:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w WabrzeZnie z dnia 20 lutego 2013r.
w sprawie VII K 42/13, za przestepstwo z art. 28982 kk popelnione w dniu 13 pazdziernika 2012r. — kare 10 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie,

gdzie nastepnie postanowieniem z dnia 15.01.2014r. w sprawie VII Ko 1319/13 uznano za wykonana kare ograniczenia
wolnoéci w wymiarze 1 miesigca i 8 dni, natomiast w miejsce niewykonanej kary 8 miesiecy i 22 dni ograniczenia
wolnoSci zarzadzono wykonanie zastepczej kary 131 dni pozbawienia wolno$ci, ktéra skazany wykonal w caloSci;

2. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w Wabrzeznie z dnia 31 stycznia
2014r. w sprawie VII K 606/13 za:

a) przestepstwo z art. 28981 kk popelnione w nocy z 30 listopada 2012r. na 1 grudnia 2012r. — kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) przestepstwo z art. 27881 kk popelione w nocy z 30 listopada 2012r. na 1 grudnia 2012r. — kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.,

nastepnie jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polaczono i orzeczono kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 4 lat tytulem proby, dozoér kuratora i zobowigzania do
wykonywania pracy zarobkowej i powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,

gdzie nastepnie postanowieniem sadu z dnia 12 czerwca 2015r. w sprawie VII Ko 650/15 zarzadzono wykonanie lacznej
kary 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w WabrzeZnie z dnia 20 maja 2014r.
w sprawie VII K 59/14, za przestepstwo z art. 27981 kk popelnione w okresie od 14 do 16 grudnia 2013r. — kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proby,
dozoér kuratora, zobowigzanie do wykonywania pracy zarobkowej oraz naprawienia w potowie szkody wyrzadzonej
przestepstwem,

gdzie nastepnie postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015r. w sprawie VII Ko 651/15 zarzadzono wykonanie kary 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. wyrokiem Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w WabrzeZnie z dnia 11 lipca 2014r.
w sprawie VII K 159/14, za:

a) ciag przestepstw z art. 27981 kk oraz z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk popelmionych w okresach od 17 do 19
stycznia 2014r., od 26 lipca 2013r. do 23 stycznia 2014r. i od pazdziernika 2013r. do 23 stycznia 2014r. — kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

b) przestepstwo z art. 27981 kk w zb. z art. 28881 kk w zw. z art. 11§2 kk popelnione w okresie od 10 grudnia 2013r.
do 23 stycznia 2014r. — kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



nastepnie jednostkowe kary pozbawienia wolnosci polaczono i orzeczono kare laczna 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 5 lat tytutem proéby, dozor kuratora, zobowigzanie do
naprawienia w calo$ci szkod wyrzadzonych przestepstwami, przepadek korzysci majatkowej,

gdzie nastepnie postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015r. zarzadzono wykonanie kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, na ktbérej poczet zaliczono zatrzymanie w dniu 22 stycznia 2014r. jako jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci;

5. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w WabrzeZnie z dnia 17
kwietnia 2015r. w sprawie VII K 48/15 za:

c) przestepstwo z art. 27881 kk popelnione w dniu 18 stycznia 2015r. — kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
d) przestepstwo z art. 27981 kk popelnione w nocy z 4 na 5 stycznia 2015r. — kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

gdzie nastepnie jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczono i orzeczono kare laczng 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z zaliczeniem na jej poczet zatrzymania w dniach 18-19 stycznia 2015r., jako dwoch dni
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonywanie rozpoczat od dnia 23 czerwca 2015r.

Zgodnie z treécia art.85 kk w brzmieniu sprzed o1 lipca 2015r. sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popelnil
dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw. Zasady wymiaru kary lacznej majace zastosowanie w niniejszej sprawie okresla art.86§1 kk w brzmieniu
sprzed o1 lipca 2015r., zgodnie z ktérym Sad wymierza kare taczna w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegodlne przestepstwa — do sumy kar wymierzonych za wszystkie czyny objete wyrokowaniem.

W realiach niniejszej sprawy nalezalo, zdaniem Sadu, polaczyé sekwencyjnie skazanemu P. Z. jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone prawomocnymi wyrokami:

a) Sadu Rejonowego w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w WabrzeZnie w sprawach VII K 42/13 oraz
VII K 606/13,

b) Sadu Rejonowego w w Chelmnie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z/s w WabrzeZnie w sprawach VII K 59/14 i VII
K159/14

- opisanymi powyzej w pkt 1-2 oraz 3-4 cze$ci wstepnej wyroku.

Najsurowsza z kar jednostkowych podlegajacych lgczeniu w ppkt a) byla kara 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
za$ suma kar podlegajacych laczeniu wyniosla 1 rok, 6 miesiecy i 150 dni pozbawienia wolnosSci po zastosowaniu
przelicznika z art.87 kk. Najsurowsza z kar jednostkowych podlegajacych laczeniu w ppkt b) byla kara 1 rok i 8
miesiecy pozbawienia wolnoéci, a suma kar podlegajacych laczeniu wyniosla 3 lata i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Przy wymiarze niniejszym wyrokiem kar lacznych Sad zastosowal zasade przewazajacej kumulacji albowiem pomimo
tego, ze czyny zaro6wno z ppkt.a) jak i ppkt.b) godza w to samo dobro chronione prawem, to dzieli je zaréwno w
pierwszym, jak i drugim przypadku, odstep czasu ponad 1 miesigca, natomiast opinia o skazanym z zakladu karnego
jest na pograniczu dostatecznej i niedostatecznej (k.27). W tej sytuacji wymierzone kary laczne de facto sa rowne
karom, jakie wynikaly dla skazanego z poszczegdlnych wyrokéw jednostkowych (przy uwzglednieniu wymierzonych
w wyrokach jednostkowych kar lacznych). Nalezy jednak zaznaczyé, ze wbrew opinii powszechnej wsrdd skazanych
wyrok laczny nie ma na celu automatycznego ,polepszenia” sytuacji skazanego, gdyz nic takiego nie wynika z
przepisow prawa. Natomiast z opinii o skazanym, jak i z faktu, ze skazany nie umial czterokrotnie skorzystaé z
dobrodziejstwa wymierzenia mu kar o charakterze wolno$ciowym wynika, ze pomimo mlodego wieku jest on sprawcg
w znacznym stopniu zdemoralizowanym, wymagajacym dlugiego okresu resocjalizacji w warunkach odosobnienia.



Zgodnie z art.6381 kk na poczet wymierzonych niniejszym wyrokiem kar lacznych Sad dokonat stosownych zaliczen
okres6w zatrzyman i kar juz odbytych.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art.62481 kpk i §14 ust.5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28
wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.1348 z pdzn. zm.)
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