Sygnatura akt: I C 487/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Wabrzeznie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ludmila Dulka - Twarogowska

Protokolant: st. sekr. sad. Arleta Ratajczak

po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2019 roku w Wabrzeznie na rozprawie
sprawy z powodztwa: B. S. (1)

przeciwko: (...) w W.

- 0 zaplate,

I. oddala powodztwo;

II. zasadza od powodki B. S. (1) na rzecz pozwanej (...) w W. kwote 270,00 zl (dwieécie siedemdziesiat ztotych zero
groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sedzia Sadu Rejonowego

Ludmita Dulka - Twarogowska

ZARZADZENIE

2.(..).
SSR Ludmila Dulka - Twarogowska
W., dnia 22 maja 2019 r.

Sygn. akt I C 487/18

UZASADNIENIE

W dniu 31lipca 2018 roku powodka B. S. (1), reprezentowana przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wystapila
do Sadu z pozwem, w ktorym domagala sie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanej (...) w W. kwoty 1.500,00 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za opdZnienie za okres od dnia 15 maja 2018 roku do dnia zaptaty oraz kosztéw procesu.

Na dochodzong kwote skladalo sie: 150 zl odszkodowania oraz 1.350 zt tytulem czeéci zado$cuczynienia za
doznang krzywde zwigzang z zahaczeniem o wystajacy, nieprawidlowo umiejscowiony na terenie zarzadzanym przez
pozwang, kraweznik i upadkiem na chodnik w dniu (...), co skutkowato licznymi potluczeniami oraz ztamaniem reki
wymagajacym przeprowadzenia operacji i rehabilitacji (k.3-12).

W odpowiedzi na pozew (...) w W., zastepowana przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wnioslta o oddalenie
powddztwa w caloSci i zasadzenie od powddki zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, kwestionujac roszczenie



powddki co do zasady, negujac okoliczno$ci opisane w pozwie, w jakich mialo doj$¢ do zdarzenia i wskazujac na brak
winy oraz zwigzku przyczynowego pomiedzy swoim zachowaniem, a szkoda (k.66-68).

Strony podtrzymaly swoje stanowiska w dalszych pismach procesowych (k.96-100, k.108-109, k.151-154, k.166-167)
oraz na rozprawie w dniu 4 lutego 2019 roku (k.121 - czas zapisu: od 00:03:50), przy czym strona powodowa podnosila,
iz po lipcu 2017 roku pozwana wielokrotnie zmieniala i poprawiala chodnik oraz krawezniki w miejscu zdarzenia.

Sprawa podlegata rozpoznaniu w postepowaniu zwyklym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka B. S. (1) zamieszkuje przy ul (...) w W.. W dniu (...)roku po wyjsciu z koSciota powddka na proébe swojej
siostry D. K. odprowadzila ja na ul. (...) w W., a nastepnie skierowala sie do swojego miejsca zamieszkania poruszajac
sie chodnikiem przy ulicy (...) po lewej stronie drogi. Okolo godziny(...) bedac przed blokiem nr (...) w ktérym znajduje
sie siedziba pozwanej, powddka w trakcie skretu w lewo w kierunku swojego miejsca zamieszkania potknela sie
o obrzeze chodnika, przeleciala przez zejscie schodami i upadla na chodnik w wyniku czego stracita przytomnosé.
Pomocy powodce udzielito dwbch nieustalonych mezezyzn, ktorzy poruszajac sie samochodem ulica (...) dostrzegli jej
upadek. W trakcie odprowadzania B. S. (1) do jej miejsca zamieszkania z pomoca przybiegl takze jej syn B. S. (2) wraz
z sasiadem J. W., ktorzy nieopodal miejsca zdarzenia palili papierosy.

Dowody:
- zeznania Swiadka B. S. (2) na rozprawie w dniu 04.02.2019r. (k.123 - czas zapisu: od 01:21:04);

- czesSciowo zeznania swiadka J. W. na rozprawie w dniu 04.02.2019r. (k.123v -czas zapisu: od
01:49:26);

- czesSciowo zeznania Swiadka D. K. na rozprawie w dniu 04.02.2019r. (k.124 - czas zapisu: od
02:11:03);

- zeznania swiadka W. S. na rozprawie w dniu 04.02.2019r. (k.124-124v - czas zapisu: od 02:29:18);

- czesciowo zeznania powoddki na rozprawie w dniu 06.03.2019r. (k.142-142v - czas zapisu: od
00:34:48).

Po upadku powddka odczuwala silny bol lewej reki i ze swojego miejsca zamieszkania zostala przewieziona karetka
pogotowia najpierw do (...) w W., a nastepnie do (...) (...) Szpitala (...) w G., gdzie stwierdzono u niej uraz
twarzoczaszki, a po wykonaniu RTG rozpoznano ztamania nasady dalszej koéci promieniowej lewej oraz przynasady
dalszej kosci lokciowej lewej. W dniu 26 pazdziernika 2017 roku powddka przeszla zabieg operacyjny w postaci
repozycji otwartej zZlamania i stabilizacji, a nastepnego dnia w stanie ogdlnym i miejscowym dobrym zostala wypisana
do domu z zaleceniami m.in. kontynuowania leczenia w poradni ortopedycznej, zmiany opatrunku co 2-3 dni i
usuniecia szwdw po 14 dniach od zabiegu. W okresie od 30 pazdziernika 2017 roku do 15 lutego 2018 roku powddka
odbyla cztery wizyty w poradni ortopedycznej, jej leczenie zakonczono, lecz w dalszym ciggu posiadala ograniczenie
ruchu lewej reki i otrzymata zalecenie kontynuowania rehabilitacji. Po zdarzeniu powodka w (...) przy ul. (...) w W.
przeszia po 5 zabiegbow krioterapii, laseru oraz ¢wiczen, za ktére zaplacila 150 zl.

Dowody:
- karta zlecenia wyjazdu zespolu ratownictiwwa medycznego (k.24);
- dokumentacja medyczna dot. powoédki (k.25-43), w tym na plycie CD (k.55a);

- faktura VAT nr (...) (k.44);



- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne (k.101).

Ulica (...) w W. wraz z chodnikiem usytuowanym przy tej ulicy pozostaja w zarzadzie Gminy Miasta W., natomiast
przylegajacy do niego prostopadly waski chodnik wraz z zejéciem schodami, prowadzacy do miejsca zamieszkania
powddki stanowig teren administrowany przez pozwana (...)w W..

Dowody:
- zeznania swiadka A. W. na rozprawie w dniu 06.03.2019r. (k.141v -czas zapisu: od 00:08:16);
- wydruk zdjecia (k.140).

W okresie od 18 lipca 2017 roku do 18 wrzeénia 2017 roku Miejski Zaklad Ushug (...) w W., na zlecenie Burmistrza
W., przeprowadzit przebudowe/remont nawierzchni chodnika przy ul. (...) w W. polegajace na wymianie plytki
chodnikowej na nawierzchnie z kostki betonowej polbruk. Wéwczas takze wstawiono betonowe obrzeza graniczace
z pasem zieleni, a od konca studzienki kanalizacyjnej wykonano po katem prostym obrzeze z polbruku, ktore
bezposrednio przed zejSciem w lewo przy balkonach bloku nr (...)wystaje na wysoko$¢ 3-3,5 cm ponad poziom
chodnika. W tym samym czasokresie Miejski Zaklad Uslug (...) w W., na zlecenie pozwanej, polozyl takze kostke
polbruk na placu przylegajacym do chodnika przy ul. (...) przed wejsciem do siedziby (...) w W.. Po dniu 18 wrze$nia
2017 roku, zar6wno na zlecenie Burmistrza Miasta W., jak i pozwanej, nie byly przeprowadzane zadne prace w
odniesieniu do chodnika przy ul. (...), jak i jego obrzeza w obrebie miejsca potkniecia sie i upadku przez powodke w
dniu 25 pazdziernika 2017 roku.

Dowody:

- pismo Burmistrza W. z 20.02.2018 (k.135);

- dokumentacja zdjeciowa (k.112-120, k.138-140, k.162), w tym na plytach CD (k.55a, k.163);

- wydruki ze stron internetowych (k.156-161);

- oswiadczenie kierownika (...) w W. (k.55);

- protokoél ogledzin chodnika i jego obrzezy przy ul. (...) w W. (k.144-146v);

- zeznania swiadka P. K. na rozprawie w dniu 04.02.2019r. (k.121v-122 - czas zapisu: od 00:19:31);
- zeznania swiadka S. B. na rozprawie w dniu 04.02.2019r. (k.122v -czas zapisu: od 00:55:12);

- zeznania swiadka A. W. na rozprawie w dniu 06.03.2019r. (k.141v-142 - czas zapisu: od 00:08:16).

Pismem datowanym na 3 kwietnia 2018 roku powddka zglosila pozwanej szkode domagajac sie przyznania
zado$¢uczynienia w kwocie 20.000 z} oraz odszkodowania wynoszacego 150 zl. Pozwana pismem z 18 kwietnia 2018
roku odmoéwila wyplacenia zadoSéuczynienia odsylajac powddke z roszczeniem do Miejskiego Zaktadu Ustug (...) w
W., ktory bez ingerencji (...) wykonywal wszystkie prace dotyczace przedmiotowego chodnika. W kolejnym pi$mie z 15
maja 2018 roku pozwana podniosla, iz od 18 wrzeénia 2017 roku, kiedy to zakoniczono roboty zwigzane z przebudowa
chodnika przy ul. (...), jego stan jest identyczny, jak w chwili obecne;j.

Dowody:
- zgloszenie szkody osobowej (k.45-51);

- pisma pozwanej (k.52, k.54).



Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz na podstawie poczynionych przez Sad ustalen
roszczenie powodki nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Na gruncie niniejszej sprawy strona powodowa powstanie szkody wiazala z dzialalnoScia (...) w W., jako zarzadzajacej
terenem, na ktorym wedlug jej twierdzen mialo doj$¢ do zdarzenia szkodowego, a wiec ocene zachowania pozwanej
nalezalo dokonaé pod katem odpowiedzialnoSci deliktowej. Podstawe tej odpowiedzialno$ci stanowi art. 415 k.c.,
zgodnie z ktorym, kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode obowigzany jest do jej naprawienia. Zachowaniem,
za ktére danemu podmiotowi mozna przypisa¢ odpowiedzialnoé¢ deliktowa na podstawie art. 415 k.c., moze by¢
zaro6wno dzialanie, jak i zaniechanie. Zaniechanie polega na niewykonywaniu okre$lonego dzialania, gdy na podmiocie
cigzyla powinno$¢ i mozliwoé¢ jego podjecia. Kluczowa pozostaje kwestia winy. Wina w rozumieniu art. 415 k.c.
stanowi kategorie obejmujaca dwa elementy — obiektywny i subiektywny. Pierwszy oznacza bezprawno$¢ dzialania
lub zaniechania osoby odpowiedzialnej za szkode, drugi za$ wiaze sie z nastawieniem psychicznym sprawcy czynu.
Bezprawno$¢ — jako przedmiotowa cecha czynu sprawcy — uyjmowana jest jako sprzeczno$é z obowiazujacym zasadami
porzadku prawnego. Kwalifikacja podmiotowa odnosi sie natomiast do oceny dzialania lub zaniechania z punktu
widzenia nastawienia psychicznego sprawcy szkody. Opiera sie on na dw6ch momentach — przewidywania i woli.
Na gruncie prawa cywilnego pojecie winy jest uyjmowane szeroko. Przypisana wina moze wystepowa¢ w postaci
winy umyslnej oraz nieumyslnej — lekkomyslnoéci, czy niedbalstwa. Wina umyélna zachodzi wtedy, gdy sprawca
chce wyrzadzi¢ szkode, czyli ma §wiadomo$¢ szkodliwego skutku swego zachowania i przewiduje jego nastapienie,
celowo do niego zmierza lub co najmniej $wiadomie sie na to godzi. Wina nieumys$lna wystepuje wowczas, gdy
sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola
go unikng¢ albo tez nie przewiduje mozliwosci nastapienia tych negatywnych skutkéw, choé¢ powinien i moze je
przewidzieé. Pojecie niedbalstwa nalezy wigzac z brakiem zachowania wymaganej starannoéci, punkt odniesienia
stanowi wzorzec nalezytej starannoSci w ksztalcie okre§lonym trescig art. 355 § 1 k.c. O stopniu niedbalstwa $§wiadczy
stopien starannosci, jakiego w danych okoliczno$ciach mozna wymagaé od sprawcy. Niezachowanie podstawowych,
elementarnych zasad ostroznosci, ktore sa oczywiste dla wiekszo$ci rozsadnie myélacych ludzi stanowi o niedbalstwie
razacym. Ich poziom wyznaczaja okoliczno$ci konkretnego stanu faktycznego, zwigzane m.in. z osobg sprawcy,
ale przede wszystkim zdarzenia obiektywne, w wyniku ktérych powstata szkoda. Przypisanie okreslonej osobie
niedbalstwa uznaje sie za uzasadnione wtedy, gdy osoba ta zachowala sie w okreSlonym miejscu i czasie w sposéb
odbiegajacy od wlasciwego dla niej miernika nalezytej starannosci (vide: wyrok SN z 10 sierpnia 2007r., II CSK 170/ 07,
Legalis nr 165685; wyrok SA w Katowicach z 25 lipca 2013r., sygn. V ACa 472/12, Legalis nr 736485). Do przestanek
odpowiedzialnoéci deliktowej nalezy zaliczy¢: zdarzenie, szkode, popelnienie czynu sprawcy noszacego znamiona winy
oraz istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy czynem, a szkoda. Ponadto nalezy rowniez odwola¢ sie do art. 416
k.c. stanowigcego, iz osoba prawna jest obowiazana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu. Wszystkie
wymienione przestanki odpowiedzialno$ci, jako okolicznosci faktyczne, na podstawie ktorych powoddka dochodzi
swego roszczenia, winny zostaé przez niag udowodnione (art. 6 k.c.).

Majac na uwadze zebrane dowody oraz kierujac sie logika i do§wiadczeniem zyciowym Sad uznal za wiarygodna relacje
powddki, iz dniu (...)roku doszlo do zdarzenia polegajacego na zawadzeniu przez nia o obrzeze chodnika przy ul. (...) w
W., a nastepnie jej upadku na prostopadly wezszy chodnik prowadzacy w kierunku bloku przy ul. (...), tuz za zej$ciem
schodami, przed balkonami bloku nr (...), w wyniku czego doznala ona obrazen ciala, a zatem wystgpilo zdarzenie
oraz szkoda.

W ocenie Sadu powddka wykazala takze, za pomoca przedlozonej dokumentacji medycznej oraz faktury VAT, zakres
doznanego uszczerbku na zdrowiu z jego dalszymi konsekwencjami oraz poniesienie kosztow rehabilitacji w kwocie
150 zk

Pozwana poczatkowo potwierdzila, iz do zdarzenia doszlo na administrowanym przez nig terenie, lecz w koncowej
fazie procesu zanegowala te okoliczno$é. Do kluczowych kwestii nalezalo wiec ustalenie, czy miejscem zdarzenia byt
teren administrowany przez pozwana, czy tez inny podmiot, w szczeg6lnosci Miasto W., a ewentualnie takze mozliwo$¢



zarzucenia popelnienia czynu noszacego znamiona winy oraz istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy tym czynem,
a szkoda, co skutkowaloby przypisaniem odpowiedzialnosci z art. 415 k.c.

Z wiarygodnych zeznan §wiadka A. W. oraz wydruku zdjecia zawartego na karcie 140 akt sprawy wynika, iz granica
rozdzielajaca teren nalezacy do Miasta W. oraz do pozwanej Spo6ldzielni przebiega obrzezem chodnika przy ul. (...) w
W.. Okoliczno$ci tej nie kwestionowala zadna ze stron i byla ona bezsporna. W ocenie Sadu obrzeze chodnika nalezy
uznac za jego cze$¢ skladowa, co z kolei oznacza, iz potkniecie powddki nastgpilo w miejscu zarzadzanym przez Miasto
W.. Dopiero sam upadek wystapil na waskim chodniku przylegajacym prostopadle do chodnika przy ul (...), a wiec
juz na terenie administrowanym przez (...) w W.. Tym samym pozwana nie moze ponosi¢ zadnej odpowiedzialnosci
za ewentualne wystepowanie nieprawidlowo$ci w budowie chodnika, a $cislej jego obrzeza, tym bardziej, iz to nie ona
przeprowadzala, czy zlecala jego wykonanie w tym miejscu.

Jednak nawet przy zalozeniu, iz miejscem zdarzenia byl jednak teren zarzadzany przez pozwana, to w ocenie Sadu i
tak brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci (...) w W. za szkode powodki.

Kwestia sporna pomiedzy stronami stanowil przede wszystkim ksztalt obrzeza chodnika w miejscu zdarzenia w dniu
(...roku.

Wedlug twierdzen przedstawionych przez powodke, do jej potkniecia doszlo o wystajace obrzeze, ktore w miejscu
prowadzacym w kierunku zejScia schodami bylo wykonane pod katem ostrym i zachodzilo w $wiatlo tego zejécia,
co zobrazowala poprzez naniesienie czarnych linii na wydrukach zdje¢ dolaczonych do pozwu (k.18-19), a dopiero
po zdarzeniu obrzeze to mialo zosta¢ przebudowane w ten sposdb, aby posiadato kat prosty, jak w chwili obecne;j.
Dowodami majacymi potwierdzi¢ wskazane okolicznoSci byly wylacznie osobowe zrodla dowodowe ograniczone do
zeznan krewnych powodki oraz jej sasiada mieszkajacego vis a vis, a wiec osdb powigzanych z B. S. (1) wiezami krwi
oraz sgsiedzko, do ktorych relacji w tej sytuacji nalezato podej$é z odpowiednia doza krytycyzmu i dokonaé oceny pod
katem zgodnoSci z logika oraz zasadami do$wiadczenia Zyciowego.

Z zeznan $wiadkow W. S. oraz B. S. (2), bedacych odpowiednio mezem i synem powodki, wynikalo, iz w ogble nie
pamietali oni, w jaki sposéb wygladalo wykonczenie chodnika w miejscu zdarzenia, w szczegolnosci, czy posiadalo
ono kat prosty, czy ostry, chociaz B. S. (2) przyznal, ze czesto w tym miejscu przechodzil i potykal sie o wystajace
obrzeze. Z kolei zeznania Swiadka J. W. zaprezentowane na rozprawie w dniu 04 lutego 2019 roku wskazywaly, iz
przed datg zdarzenia szkodowego kraweznik (obrzeze) wprawdzie byl wykonany pod katem prostym, to jednak od
strony ulicy (...) nie zostal on przyciety i zachodzil w §wiatlo przylegajacego do niego prostopadle chodnika. Wedlug
relacji tego Swiadka naroznik posiadal wiec ksztalt ,#” . Ponadto §wiadek ten zeznal, iz zdarzenie z 25 paZzdziernika
2017 roku obserwowal od momentu, kiedy osoba przed schodami — wedtlug jego oceny bedaca pod wplywem alkoholu
- zostala podniesiona przez dwdch mezczyzn, a nastepnie byla prowadzona (wéwczas jeszcze nie wiedzial, ze osoba ta

byla B. S. (1)). Tymczasem w sprzeczno$ci z tymi zeznaniami pozostaje tre$¢ pisemnego o§wiadczenia datowanego na
24 marca 2018 roku podpisanego przez J. W., w ktérym podal: ,zobaczyliémy panig spadajgca ze schodéow” (k.23), co
wskazuje jednoznacznie na zaobserwowanie samego momentu upadku. Z kolei z zeznan §wiadka D. K. wynikalo, iz
po dwoch daniach od powrotu powddki ze szpitala, kiedy poszta ja odwiedzi¢, doktadnie przyjrzata sie kraweznikowi
(obrzezu), ktéry wedlug niej byl zakonczony pod katem ostrym - w ksztalcie litery (...). Odmienna wersje $wiadek
D. K. przedstawila natomiast w swoim pisemnym o$wiadczeniu z dnia 24 marca 2018 roku, z ktérego wynikalo, iz
miejsce zdarzenia poszla obejrzec juz na drugi dzien od upadku swojej siostry (k.22).

W ocenie Sadu zeznania $wiadkoéw zawnioskowanych przez powddke albo nie potwierdzaly jej wersji odnoénie
wygladu obrzeza chodnika, skoro nie pamietali oni zadnych szczegdloéw, albo pozostawaly z niag w sprzecznosci.
Zgodna pozostawala jedynie relacja §wiadka D. K., ale nawet ona nie byla konsekwentna w zakresie daty zapoznania
sie z wygladem obrzeza. Nie bez znaczenia dla oceny wiarygodno$ci tego §wiadka pozostaje réwniez okoliczno$é, iz
jest siostra powodki, pozostaje z nia w bliskich relacjach, a jak wynika z jej zeznan - bylo jej przykro, poniewaz do
zdarzenia w ogo6le by nie doszlo, gdyby powddka jej nie odprowadzala, a wiec moze posiadaé interes w przedstawieniu
okreslonej, korzystnej dla B. S. (1) wersji. W tej sytuacji zeznania wskazanych osob, w zakresie dotyczacym wygladu



obrzeza chodnika, nie mogly zosta¢ uznane za wiarygodne i stanowi¢ podstawy do uczynienia na ich podstawie
ustalen faktycznych. Dodatkowo w ocenie Sadu takze zachowanie powodki oraz cztonkéw jej rodziny juz po zdarzeniu,
a polegajgce na niewykonaniu zdjecia wskazanego obrzeza (przed rzekoma jego przebudowa), cho¢by za pomocg
telefonu komorkowego, pozostaje w sprzecznosci z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Z kolei ze zgodnej relacji Swiadkow P. K., S. B. oraz A. W. wynikato jednoznacznie, iz 18 wrzeénia 2017 roku ukoniczone
zostaly wszystkie prace w obrebie miejsca potkniecia sie przez powodke, w szczegblnosci wowcezas zamontowano pod
katem prostym obrzeze chodnika przy ulicy (...) w miejscu jego polgczenia z prostopadtym chodnikiem prowadzacym
przez zejécie schodami w poblizu balkonéw bloku nr (...) i nie bylo ono w p6zniejszym czasie modyfikowane, czy
poprawiane. Zeznania tych $§wiadkow Sad ocenil jako wiarygodne, poniewaz byly spojne, logiczne, konsekwentne,
wzajemnie sie pokrywaly i uzupehialy.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad dokonal ustalenia, iz wbrew twierdzeniom powodki, w dniu zdarzenia przedmiotowe
obrzeze chodnika byto wykonane pod katem prostym i tym samym nie stanowilo Zrédla niebezpieczenistwa dla
pieszych. To od pieszych, w tym powodki, mozna i nalezy wymagaé dbaloSci o wlasne bezpieczenstwo w stopniu
podstawowym i poruszania sie chodnikiem, a nie jego obrzezem - w dodatku w miejscu naroznym lgczacym dwa
chodniki.

W tej sytuacji brak bylo mozliwosci przyjecia zawinienia podmiotu odpowiedzialnego za stan chodnika, choéby
w postaci niedbalstwa oraz istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy tym stanem, a upadkiem powodki, co nie
pozwalalo na przypisanie komukolwiek, a w szczegoblnosci pozwanej, odpowiedzialnoSci na gruncie art. 415 k.c.,
dlatego powo6dztwo nalezalo oddali¢, o czym Sad orzekl w punkcie I wyroku.

O kosztach procesu w pkt IT wyroku postanowiono w mysl art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c.iart. 99 k.p.c,,
kierujac sie zasadami odpowiedzialno$ci finansowej strony przegrywajacej za wynik postepowania oraz rozstrzygania
o kosztach w orzeczeniu koniczacym sprawe w danej instancji. Pozwana wygrala proces w calo$ci, dlatego powodka jest
zobowigzana do zwrotu na jej rzecz kosztow procesu. Zasadzona z tego tytulu kwota 270 zl obejmuje wynagrodzenie
radcy prawnego w stawce minimalnej, ustalone w oparciu o § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnos$ci radecow prawnych (Dz.U.2018.265 j.t.).
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