Sygnatura akt: I C 853/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Wabrzeznie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Ludmila Dulka - Twarogowska

Protokolant: st. sekr. sad. Arleta Ratajczak

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2018 roku w WabrzeZnie na rozprawie
sprawy z powodztwa: E. B. (1)

przeciwko: P. K.

- 0 zaplate,

I. oddala powodztwo;

II. nie obcigza powoda kosztami procesu pozwanego.

Sedzia Sadu Rejonowego

Ludmila Dulka - Twarogowska

ZARZADZENIE
1. (..)
2.(..)
SSR Ludmila Dulka - Twarogowska
W., dnia 04 kwietnia 2018 r.

Sygn. akt I C 853/17

UZASADNIENIE

Powod E. B. (1), zastepowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem, w pozwie wniesionym przeciwko P. K.
domagal sie ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy sprzedazy nr (...) z dnia (...) roku
zawartej pomiedzy stronami, wobec skutecznego prawnie odstapienia od niej przez powoda.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze 26 stycznia 2017 roku wraz z matka uczestniczyt w pokazie organizowanym w K.
przez firme pozwanego, na ktérym zgodzit sie na zakup sprzetu do masazu w postaci fotela oraz pasa. Dodatkowo w
trakcie pokazu poinformowano powoda, iz w dowod uznania za zakupiony sprzet otrzyma w prezencie dwie sztuki
poduszek oraz dwa materace. Po zakonczeniu pokazu powod podpisal umowe o kredyt na zakup nabytych towarow
z (...) Bankiem S.A. Po dokonaniu analizy kwoty do zaplaty powdd uswiadomil sobie, iz jest zobowigzany do zaplaty
takze za produkty, ktoére mial otrzymaé w prezencie, dlatego podjal kroki majace na celu odstapienie od zawartych
umow - kredytowej oraz sprzedazy. O$wiadczenie o odstgpieniu od pierwszej z umoéow powodd zlozyl skutecznie 10
lutego 2017 roku. Z kolei o§wiadczenie o odstapieniu od umowy sprzedazy nr (...) powod zlozyt 31 stycznia 2017



roku w trakcie rozmowy telefonicznej z M. W., ktora reprezentowala pozwanego podczas zawierania tej umowy.
Dodatkowo 10 lutego 2017 lutego powod zawarl w piSmie o§wiadczenie o odstgpieniu od umowy sprzedazy. Pozwany
zakwestionowal skuteczno$¢ odstapienia od umowy sprzedazy wskazujac, iz zostalo ono zlozone po przekroczeniu
terminéw. Powdd wyrazil jednak stanowisko, iz skoro umowa sprzedazy nie zawierala postanowienn o sposobie i
terminie wykonania prawa odstapienia od umowy, a takze informacji o wzorze formularza odstapienia od umowy
oraz o zalgcznikach stanowigcych jej integralng czes¢, zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy o Prawach konsumenta termin
na odstgpienie od umowy wynosil 12 miesiecy od dnia uplywu terminu wskazanego w art. 27 tej ustawy. W celu
jednoznacznego potwierdzenia woli odstapienia od umowy strona powodowa skierowala do pozwanego kolejne pismo
w tym przedmiocie z 277 marca 2017 roku. Ponadto powo6d wskazal, iz 21 stycznia 2017 roku podpisal takze dokument
»~Warunki sprzedazy”, do ktérego umowa sprzedazy nie zawierata zadnego odestania i kt6ry zostal mu wreczony juz po
podpisaniu umowy, a zatem w chwili jej zawierania nie byl on w sposob nalezyty, jasny i zrozumialy poinformowany
o przystugujacych mu ustawowych uprawnieniach. W ocenie powoda jego interes prawny w ustaleniu, iz skutecznie
prawnie odstapil od zawartej z pozwanym umowy jest niewatpliwy (k.2-5).

W odpowiedzi na pozew pozwany, zastepowany przez pelnomocnika w osobie adwokata, wniosl o oddalenie
powddztwa w caloSci i zasadzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany potwierdzil uczestnictwo powoda w organizowanej przez siebie
prezentacji produktéw i nabycie przez niego pasa masujacego, fotela masujacego oraz dwoch kompletéw poduszek i
materacy za kwote 4.990,00 zl, przy czym 100,00 zl powod wplacil gotéwka, a pozostala czeS¢ miala zostaé pokryta z
zaciagnietego przez niego kredytu bankowego. Pozwany zanegowal, aby powo6d wyrazil wole zakupu jedynie sprzetéw
masujacych, a pozostale produkty mialy stanowi¢ forme ,gratisow”. Zaprzeczyt takze, aby po zawarciu umowy powodd
zlozyl ustne o$wiadczenie o odstapieniu od umowy, poniewaz przedmiotem rozmowy telefonicznej stron byla jedynie
kwestia mozliwo$ci uregulowania nalezno$ci w formie gotdbwkowej w miejsce kredytu. Pozwany wskazal, iz podczas
zawierania umowy z powodem przekazal mu komplet dokumentéw, w tym warunki zakupu zawierajace informacje
o sposobie i terminie wykonania prawa do odstapienia od umowy, w ktorego pkt 3 znajdowalo sie o$wiadczenie
kupujacego, iz przez zawarciem umowy uzyskal pelne informacje o uprawnieniach konsumenta, natomiast wzdér
odstgpienia znajdowal sie na odwrocie egzemplarza umowy wreczonej kupujacemu. Tym samym pozwany uwazal za
nieuzasadnione stanowisko powoda, iz zaktualizowalo sie uprawnienie przewidziane w art. 29 ust. 1 ustawy o prawach
konsumenta (k.35-38).

Strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe na rozprawie w dniu 21 marca 2018 roku (k. 70 - czas zapisu: od
00:02:49), przy czym powod takze we weze$niejszym piSmie z 26 lutego 2018r. (k.55-56).

Sad ustalil, co nastepuje:

P. K. wystapil na droge procesu cywilnego z pozwem skierowanym przeciwko E. B. (2) domagajac sie zaplaty z tytulu
zawartej przez strony umowy sprzedazy nr (...) z dnia 26 stycznia 2017 roku. W toku wskazanej sprawy pelnomocnik
E. B. (1) zlozyl wniosek o zawieszenie postepowania, ktéry na dzien 21 marca 2018 roku nie zostal jeszcze rozpoznany
przez sad.

Okolicznosci bezsporne, ponadto dowéd:
- zeznania pozwanego na rozprawie z 21 marca 2018 roku (k. 71v - czas zapisu: 01:31:14-01:31:39).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy w zakresie elementow istotnych dla jej rozstrzygniecia byl bezsporny.



Podstawe prawng roszczenia powoda stanowil art. 189 k.p.c., zgodnie z ktérym powoddztwo o ustalenie jest
dopuszczalne wtedy, gdy powdd zada ustalenia prawa lub stosunku prawnego i gdy ma w takim ustaleniu interes
prawny.

Istnienie interesu prawnego, jako materialnoprawnej podstawy roszczenia opartego na art. 189 k.p.c., winno zostac
wykazane przez powoda na ogélnych zasadach. W niniejszej sprawie powdd uwazal, ze jego interes prawny w
ustaleniu, iz skutecznie odstapil od umowy zawartej z pozwanym jest niewatpliwy.

Dokonujac oceny zasadno$ci roszczenia powoda nalezy wskazac, iz powodztwo o ustalenie stosunku prawnego lub
prawa moze by¢ uwzglednione wtedy, gdy zostanie wykazane spelnienie dwoch przestanek merytorycznych - interesu
prawnego oraz prawdziwo$ci twierdzen powoda, przy czym dopiero dowiedzenie przez powoda interesu prawnego
otwiera sadowi droge do badania prawdziwo$ci jego twierdzen o tym, ze dany stosunek prawny lub prawo rzeczywiscie
istnieje, badz nie istnieje.

Pojecie interesu prawnego nie zostalo zdefiniowane przez ustawodawce, stad jego funkcja wynika z przepisow,
za$ tre$¢ znaczeniowg ksztaltuje praktyka. Przyjmuje sie, ze interes prawny stanowi szczegblnego rodzaju klauzule
generalng (vide: wyrok SN z 14.3.2012r., sygn. IT CSK 252/11, L. nr (...)) i nie jest mozliwe stworzenie jednego wzorca
tego pojecia, ktoéry moglby by¢ stosowany w kazdej sprawie.

W orzecznictwie istnieje utrwalony poglad, iz interes prawny zachodzi wowczas, jezeli sam skutek, jaki wywola
uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego zapewni powodowi ochrone jego prawnie chronionych intereséw, czyli
definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci (vide: wyr.
SN z18.6.2009 r., sygn. II CSK 33/09, Legalis nr 232742; wyrok SA w Poznaniu z 5.4.2007 r., sygn. III AUa 1518/05,
Legalis nr 107425; wyrok SA w Bialymstoku z 7.2.2014 r., sygn. I ACa 408/13, Legalis nr 992485).

Wydanie wyroku w sprawie o ustalenie prawa lub stosunku prawnego ma sens woéwczas, gdy powstala sytuacja grozaca
naruszeniem prawa (stosunku prawnego) lub powstala watpliwoé¢ co do jego istnienia. Interes prawny oznacza
interes odnoszacy sie do stosunkéw prawnych, w jakich znajduje sie powod, a nawet obie strony (vide: uchwata SN
7z 25.01.1995t., sygn. ITI CZP 179/94, Legalis nr 39171).

O prawnym charakterze interesu, czyli o potrzebie wszczecia oznaczonego postepowania i uzyskania oznaczonej tresci
orzeczenia decyduje istniejaca obiektywnie potrzeba ochrony sfery prawnej powoda. Indywidualne i subiektywne
zapatrywanie strony o potrzebie wystapienia z powodztwem nie jest wystarczajace, dlatego istotne jest odroznianie
interesu prawnego od interesu faktycznego (vide: T. Rowiniski, Interes prawny w procesie cywilnym i postepowaniu
nieprocesowym, Warszawa 1971, s. 21, 29 — 30; A. Wilczynska, Interes prawny i jego granice w postepowaniu
cywilnym, Palestra z 2010 r., nr 9-10, s. 33 i n.). Zawsze musi zatem wystepowac obiektywna niepewno$¢ co do stanu
prawnego lub prawa, ktéra wymaga usuniecia (vide: uchwata SN z 17.3.1989r., sygn. III CZP 21/89, Legalis nr 26607;
wyrok SN z 14.3.2012r., sygn. II CSK 252/11, Legalis nr 490943).

Powodztwo przewidziane w art. 189 k.c. powinno stanowi¢ jedyny i niezbedny §rodek prawny ochrony praw powoda.
Nie istnieje zatem interes prawny powoda w wytoczeniu powddztwa o ustalenie w sytuacji, kiedy realnie mozliwym
jest uzyskanie przez niego ochrony lub usuniecie stanu niepewnosSci w inny sposob, np. gdy interes ten moze by¢
zaspokojony w innym postepowaniu. Istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia prawa lub stosunku prawnego
kwestionowane jest w tych sytuacjach, w ktorych wystepuje (mozliwa jest) obok powodztwa o ustalenie rownoczeénie
inna forma ochrony praw podmiotowych stanowigcych przedmiot ustalenia. Zasada ta odnosi sie réwniez do sytuacji,
gdy w innej sprawie powstal juz spor, co do naruszenia prawa, ktérego ochrony w formie ustalenia dochodzi
powdd. Strona ma wiec interes prawny w ustaleniu swego prawa dop6ty, dopoki nie zostala pozwana przez swojego
przeciwnika o Swiadczenie z tym prawem zwigzane. Gdy taka sytuacja nastapila stronie przystuguje jedynie obrona
we wszczetym procesie o Swiadczenie. Dopuszczenie odrebnego powddztwa o ustalenie skutkowaloby dopuszczeniem
dwoch proceséw o ten sam przedmiot. Interesu prawnego zatem nie ma, gdy toczy sie juz sprawa o $wiadczenie
przeciwko powodowi sprawy o ustalenie (vide: wyrok SN z 4.12.1998r., sygn. III CKN 56/98, Legalis nr 733007; wyrok



SN z 29.2.1972r., sygn. I CR 388/71, Legalis nr 16075; wyrok SA w Warszawie z 12.6.2013r., sygn. I ACa 19/13, Legalis
nr 733007).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy zwro6ci¢ uwage, iz zarowno powdd w trakcie
skladania zeznan, jak i pelnomocnicy kazdej ze stron, na rozprawie w dniu 21 marca 2018 roku potwierdzili, iz przed
innym sadem toczy sie sprawa z powodztwa P. K. przeciwko E. B. (2) o zaplate z tytulu zawartej umowy sprzedazy
nr (...) z dnia 26 stycznia 2017 roku. Oznacza to, iz E. B. (1) nie posiada interesu prawnego w wytoczeniu odrebnego
powddztwa o ustalenie nieistnienia tej samej czynnoSci prawnej z powolaniem sie na skuteczne odstgpienie od umowy,
poniewaz okoliczno$c¢ ta bedzie stanowila przeslanke rozstrzygniecia w innym postepowaniu z powddztwa P. K. o
zaplate. Po stronie powoda wystepuje jedynie interes faktyczny w wytoczeniu pozwu, ktéry jednak nie moze stanowic o
przystugiwaniu mu legitymacji procesowej. Ponadto wydanie rozstrzygniecia w niniejszej sprawie nie doprowadzi do
definitywnego zakonczenia sporu pomiedzy stronami, z uwagi na zawislo$¢ innej, rownolegle prowadzonej sprawy o
Swiadczenie. Jednocze$nie nalezy podkreslié, iz okoliczno$¢, ktora ze spraw zostala wezesSniej wszcezeta nie ma zadnego
znaczenia, poniewaz istnienie interesu prawnego powoda w niniejszej sprawie bylo niezbedne nie tylko w dacie
wytoczenia powodztwa ale réwniez w chwili wyrokowania (vide: uchwala SN z 30.12.1968r., sygn. III CZP 103/68,
Legalis nr 13780, wyrok SN z 14.7.1972r., sygn. III CRN 607/71, Legalis nr 16384; uchwala SN z 19.11.1996r., sygn. 111
CZP 115/96, Legalis nr 30375) i podlegalo badaniu przez Sad z urzedu, jako przestanka merytoryczna rozstrzygniecia.

Brak wykazania przez powoda interesu prawnego czyni bezprzedmiotowym dokonywanie ustalen, czy doszlo do
skutecznego odstapienia przez niego od umowy sprzedazy nr (...) z dnia 26 stycznia 2017 roku.

W tej sytuacji, na podstawie art. 189 k.p.c. a contrario, w pkt I wyroku Sad oddalil pow6dztwo w calo$ci.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowil art. 102 k.p.c. Przepis ten wyraza odstepstwo od
podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow procesu, o ile zachodza wypadki
szczegoblnie uzasadnione. Do kregu ,,wypadkow szczegdlnie uzasadnionych” nalezy zaliczyé zaré6wno okolicznosci
zwiazane z samym przebiegiem procesu, jak i lezace na zewnatrz. Uwzglednié nalezy wiec nie tylko trudna sytuacje
materialng i rodzinng strony, ale takze sytuacje wynikajaca z charakteru zadania poddanego rozstrzygnieciu, jego
znaczenia dla strony, subiektywnego przekonania strony o zasadno$ci obrony.

Powd6d ma trudna sytuacje majatkowa i w toku procesu korzystal ze zwolnienia od kosztéw sagdowych w calosci (k.30),
a pozew w niniejszej sprawie wnidst w uzasadnionym przekonaniu o stusznosci swoich racji, dlatego w pkt IT wyroku
Sad na podstawie art. 102 k.p.c., odstapit od jego obcigzania kosztami procesu na rzecz pozwanego, ktéry wygral w
calo$ci przedmiotowy spor sadowy.

Sedzia Sadu Rejonowego
Ludmila Dulka-Twarogowska
ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...)
¢.);
3. (...)
W., dnia 23.04.2018r.

SSR Ludmila Dulka-Twarogowska



