Sygn. akt: XI Co 459/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 lipca 2017 .

Sad Rejonowy w Toruniu XI Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Larysa Rozmarynowicz
Protokolant: sekr. sadowy Ewelina Czarnecka

po rozpoznaniu w dniu 07 lipca 2017 r. w Toruniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela mal. B. B.

z udzialem (...) Sp.zo.o w L., P. H., ZUS I Oddzial w W., Naczelnika I Urzedu Skarbowego, Naczelnika II Urzedu
Skarbowego, A. S., M. S., Urzedu Miasta T., . S.,A. J., B. K., J. K., A. K., M. B.,, L. S., E. G.

z udzialem dluznika G. B.

w przedmiocie nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci

postanawia:

1. oddali¢ wniosek M. B. i maloletniego B. B. reprezentowanego przez matke I. B., o przejecie udzialow dtuznika G. B.
we wlasnoéci nieruchomoéci potozonej w T., dla ktérej Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o numerze
(...) i odmowic przybicia w tym zakresie

2. zwro6ci¢ M. B. i maloletniemu B. B. reprezentowanemu przez matke I. B., solidarnie, kwote 34 866,95z1 (trzydziesci
cztery tysiace osiemset sze$cdziesiat sze$é zlotych dziewieédziesiat pie¢ groszy).

Sygn. akt XI Co 459/14

UZASADNIENIE

W dniu 23 listopada 2016 r. odbyla sie druga licytacja udzialu wynoszacego 4/24 w niewydzielonej nieruchomosci
polozonej w T., przy ulicy (...), nalezacego do G. B., oznaczonej jako dzialka (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Toruniu
prowadzi ksiege wieczysta (...) . Wierzycielami w sprawie egzekucyjnej Kmp 15/14, prowadzonej przez komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu A. O. jest M. B. oraz maloletni B. B., reprezentowany przez matke I.
B.. Z uwagi na nieskuteczno$¢ drugiej licytacji wierzyciele zlozyli wniosek o przejecie udzialdéw w prawie wlasnosci
niewydzielonej czeSci nieruchomosci wraz z wnioskiem o udzielenie przybicia.

Zgodnie z art. 984 § 1 k.p.c. jezeli réwniez na drugiej licytacji nikt nie przystapi do przetargu, przejecie nieruchomosci
na wlasno$¢é moze nastgpi¢ w cenie nie nizszej od dwoch trzecich czeSci sumy oszacowania, przy czym prawo przejecia
przystuguje wierzycielowi egzekwujacemu i hipotecznemu oraz wspdtwlascicielowi. Jezeli przedmiotem egzekucji jest
nieruchomoéé¢ rolna, stosuje sie art. 982 z wynikajaca z niniejszego przepisu zmiana co do ceny przejecia. W wypadku



gdy osoby okres$lone w art. 982 nie skorzystaja z prawa przejecia nieruchomosci rolnej, prawo to przysluguje takze
wierzycielowi egzekwujacemu i hipotecznemu.

Jak wynika z postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 25 sierpnia 2016 roku, sygn. XI Ns 2395/14, dzialka,
w stosunku co do ktoérej toczylo sie postepowanie egzekucyjne, zostala podzielona. Wyodrebniono na niej 3 odrebne
dzialki, a dluznikowi przypad} udzial w dwoch z nich - wynoszacy 1/3 w dzialce nr (...) w dzialce nr (...). Postanowienie
uprawomocnilo sie 15 wrze$nia 2016 roku.

Zgodnie z art. 989 k.p.c. gdy przejecie nieruchomos$ci na wlasno$¢ ma nastapi¢ po niedojsciu do skutku drugiej
licytacji, sad udzieli przybicia na rzecz przejmujacego nieruchomos$é po wystuchaniu wnioskodawcy oraz uczestnikow,
jezeli stawia sie na posiedzenie. Na posiedzeniu w dniu 7 lipca 2017 roku stawil sie jedynie uczestnik — wspotwtasciciel
wydzielonych dzialek - A. J., ktory o§wiadczyl, ze dla nowoutworzonych nieruchomosci ksiegi wieczyste zostaly juz
utworzone. Dodatkowo Komornik podniosl, iz w ksiedze wieczystej znalazt sie wpis o niezgodno$ci ksiegi wieczystej
7 rzeczywistym stanem prawnym.

W zwigzku z powyzszym wniosek wierzycieli o przejecie udzialéw dluznika we wlasnos$ci nieruchomoéci, dla ktorej
Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) nalezalo oddali¢, a w konsekwencji rowniez
odmoéwié udzielenia przybicia w tym zakresie. W ksiedze wieczystej znajduje sie ostrzezenia o niezgodno$ci tresci
ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym. Wedlug ksiegi dluznikowi przysluguje udzial wynoszacy 4/24 w caloSci
dzialki nr (...), natomiast z tresci postanowienia Sad Rejonowego w Toruniu wynika, ze przedmiotowa dzialtka ulegla
podzialowi, a udzial przyznany dluznikowi nie jest tozsamy z tym ujawnionym w ksiedze wieczystej. W przypadku
takiej niezgodnoSci, zdaniem Sadu niedopuszczalne jest przejecie udzialu w dziatce, dla ktoérej — na dzien dzisiejszy
— nie zostala zalozona ksiega wieczysta.

Nalezy rowniez zwréci¢ uwage, iz operat szacunkowy zostal sporzadzony w celu ustalenia wartos$ci rynkowej udzialu
wynoszacego 4/24 w calej dzialce (...). Nie mozna wykluczy¢, ze wraz ze zmiana wielko$ci udzialéw oraz podzialem
przedmiotowej nieruchomosci, warto$¢ udzialu nalezacego do dtuznika ulegnie zmianie. Roéwniez z tego wzgledu
niedopuszczalne jest przejecie przez dtuznikéw udzialow w wydzielonej dzialce nr (...) za cene wynoszaca 2/3 wartosci
udziatlu 4/24 w calej dziakce nr (...).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 984 § 1 k.p.c. wniosek nalezato oddalié.

W zwigzku z odmowa przysadzenia wlasno$ci zwrotowi podlega uiszczona przez wnioskodawcow kwota 34866,95 zt,
o czym Sad orzekl w punkcie 2. sentencji.



