Sygn. akt ITI RC 477/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2017 .

Sad Rejonowy w. T. III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Ewa Stepien

Protokolant stazysta Monika Smolarek

Po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2017 r. w. T.

sprawy z powodztwa: P. G.

przeciwko: maloletnim J. G. i S. G. dzialajqgcym przez matke J. K.
0: obnizenie alimentéw
oraz

sprawy z powodztwa: maloletnich J. G. i S. G. dzialajgcych przez matke J. K.

przeciwko: P. G.
0: podwyzszenie alimentow
I. Oddala powddztwo gléwne

II. Podwyzsza alimenty od powoda (pozwanego wzajemnie) P. G. na rzecz maloletniej pozwanej (powodki wzajemne;j)
J. G. z kwoty po 400,- zl miesiecznie, ustalonej ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w. T. z dnia 23 listopada 2010r.
w sprawie (...), do kwoty po 450,- zl (czterysta pietdziesiat zlotych) miesiecznie, platnych do ragk matki maloletniej
pozwanej (powodki wzajemnej) J. K., poczynajac od dnia 04 sierpnia 2016r. do dnia 15-ego kazdego miesiaca z gory,
z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platno$ci kazdej z rat,

ITI. Podwyzsza alimenty od powoda (pozwanego wzajemnie) P. G. na rzecz maloletniego pozwanego (powoda
wzajemnego) S. G. z kwoty po 400,- zI miesiecznie, ustalonej ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w. T. z dnia 23
listopada 2010r. w sprawie (...), do kwoty po 450,- z} (czterysta piecdziesigt zlotych) miesiecznie, platnych do rak
matki maloletniego pozwanego (powoda wzajemnego) J. K., poczynajac od dnia 04 sierpnia 2016r. do dnia 15-ego
kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci kazdej z rat,

IV. Oddala powo6dztwo wzajemne w pozostalej czesci,

V. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. W. kwote 120,- z} (sto dwadzieécia zlotych)
plus nalezna stawka podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodowi (pozwanemu
wzajemnie)

VI. Wyrokowi w pkt II i ITI nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 477/16

UZASADNIENIE



W dniu 16 czerwca 2016r. powod P. G. (po sprecyzowaniu stanowiska w piSmie z dnia 26 czerwca 2016r. — k. 11 akt),
wystapil przeciwko maloletnim J. i S. rodzehstwu G. z powddztwem o obnizenie alimentow z lacznej kwoty 800 zl, tj.
po 400 zl na kazdego z maloletnich pozwanych, orzeczonych prawomocnie na podstawie wyroku Sadu Rejonowego
w. T. z dnia 23 listopada 2010r. w sprawie (...), do kwoty po 300 zl miesiecznie na maloletnig pozwana J. G. oraz do
kwoty w tej samej wysokoSci, tj. po 300 zl miesiecznie na rzecz maloletniego pozwanego S. G..

W uzasadnieniu pozwu wskazano m.in., ze powod aktualnie na skutek przebywania w (...) w K. nie ma mozliwoSci
zarobkowania, nadto précz maloletnich pozwanych ma zobowigzania alimentacyjne wobec maloletniego syna z
obecnego zwigzku.

W odpowiedzi na pozew, wniesionej w dniu 04 sierpnia 2016r., J. K. dzialajgca w imieniu maloletnich pozwanych
wniosta o oddalenie powo6dztwa w caloSci. Nadto zlozyla pozew wzajemny przeciwko P. G. o podwyzszenie alimentow
na rzecz maloletnich J. i S. rodzenstwa G. do kwoty po 500 zl miesiecznie na kazde dziecko.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazala m.in., ze przez 6 lat nie wnosila o podwyzszenie alimentéw na rzecz
maloletnich, a dzieci sa coraz starsze i maja coraz wieksze potrzeby. Maloletnia J. choruje, ma zdiagnozowana (...)
Jest uczennica drugiej klasy gimnazjum i z uwagi na chorobe ma indywidualny tok nauczania. Natomiast syn S. jest
uczniem klasy pierwszej Zespotu Szkot Ogolnoksztateacychi (...) wT., trenuje boks i potrzebuje odpowiedniej diety. J.
K. nie pracuje, zajmuje sie wychowaniem dzieci. Oplaty zwigzane z utrzymaniem to oplata za prad — 150-200 zl (licznik
przedplatowy), gaz — 73 zt co drugi miesiac, TV i internet — 120 zI miesiecznie, telefony dzieci — 100 zl miesiecznie,
bilet syna — 54 zl miesiecznie, obuwie syna ok. 150 zt dwa razy w roku, obuwie syna sportowe na treningi — ok. 200 zt
dwa razy w roku, obuwie dla cérki — ok. 150 zt dwa razy w roku, odziez dla dzieci — od 200-300 zl miesiecznie, §rodki
czystosci - ok. 150 zl, wyzywienie - ok. 600 zl, przybory plastyczne dla corki - ok. 50 zl, oplata za zajecia z (...) 60 zt
miesiecznie, leki - ok. 100 zl.

Podczas rozprawy w dniu 06 wrze$nia 2015r. powod — pozwany wzajemny oSwiadczyl, iz wnosi o odroczenie rozprawy
i prowadzenie po ustanowieniu dla niego pelnomocnika z urzedu.

Matka maloletnich pozwanych — powodéw wzajemnych podtrzymata swoje stanowisko zawarte w odpowiedzi na
pozew.

Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2016r. Sad Rejonowy w. T. ustanowit dla P. G. pelnomocnika z urzedu w osobie
adwokata.

Podczas rozprawy w dniu 25 pazdziernika 2016r. pelnomocnik powoda — pozwanego wzajemnego podtrzymat
powddztwo dotyczace obnizenia alimentéw na rzecz maloletnich i wniést o oddalenie powddztwa wzajemnego
o podwyzszenie alimentéw. Matka maloletnich o$wiadczyla, iz podtrzymuje powddztwo wzajemne i wnosi o
podwyzszenie alimentéw o 100 zl na kazde dziecko. Co do powddztwa o obnizenie alimentdéw wniosla o jego oddalenie.

Podczas kolejnych rozpraw strony podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska.

Sad ustalil, co nastepuje:

Maloletni pozwani J.iS. rodzenstwo G. pochodza z nieformalnego zwiazku (...). J. urodzila sie (...), a jej brat S. urodzil
sie (...)

/okoliczno$é bezsporna/

Postanowieniem z dnia (...) czerwca 2010r. Sadu Rejonowego w. T. wydanym w sprawie L. N. (...) pozbawiono wladzy
rodzicielskiej P. G. nad jego maloletnimi dzie¢mi S. G.iJ. G..

/dowdd: postanowienie z dnia (...) czerwea (...). Sadu Rejonowego w. T. — k. 43



akt/

Wyrokiem Sadu Rejonowego w. T. z dnia 23 listopada 2010r. wydanym w sprawie (...) podwyzszono rente
alimentacyjna od P. G. na rzecz maloletniego S. G. z kwoty po 200 zl miesiecznie ustalonej wyrokiem zaocznym
Sadu Rejonowego w. T. z dnia 19 grudnia 1999r. w sprawie (...) oraz na rzecz maloletniej J. G. z kwoty po 200 zi
miesiecznie ustalonej ugoda zawarta przed Sagdem Rejonowym w. T. w dniu 05 grudnia 2003r. w sprawie (...) do kwoty
po 400 zlotych miesiecznie na kazde dziecko, tj. do lacznej kwoty po 800 zl miesiecznie platnej do rak ich matki J. K.,
poczynajac od dnia (...) pazdziernika 2010r. do dnia 15-tego kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie
zwloki w platnoéci kazdej z rat, niezaleznie od zasitku rodzinnego do pobierania ktérego uprawniona bylta matka dzieci.

/okoliczno$é bezsporna, a ponadto dowdd:
wyrok z dnia 23 listopada 2010r. — k. 24 akt (...) Saqdu Rejonowego w. T./

W momencie orzekania maloletnia J. miala niespelna (...) lat, a maloletni S. miat lat (...) Dzieci nie chorowaly
przewlekle. S. miatl jedynie problemy z lewym uchem i matka leczyla go w publicznej stuzbie zdrowia. Byt uczniem
klasy piatej szkoly podstawowej. Dzieci nie mialy swoich dochodéw. Matka pobierala na dzieci zasilek rodzinny.
Pracowata w P.H.U. (...) w T., zarabiala okolo (...) z} netto miesiecznie. Wraz z dzie¢mi mieszkala u swoich rodzicow.
Rodzicom dawata od 600 do 800 zl na oplacenie rachunkéw i czeSciowo na wyzywienie. Gléwnie obiady byly wspdlne.
W mieszkaniu razem mieszkalo 5 os6b. Czynsz wynosil 600 zl, 350 zl oplata za prad za 2 miesigce, gaz — ok. 150 z}
miesiecznie, TV 100 zl, internet 60 z} (internet oplacala matka dzieci). Matka dzieci splacala tez dugi z czaséw gdy
byla w zwigzku z P. G..

J. K. szacowala, ze utrzymanie jednego dziecka lacznie z czeScia oplat wynosilo ok. 900 zl miesiecznie.

P. G. posiadal wyksztalcenie podstawowe, nie mial zawodu. W tym czasie odbywal kare pozbawienia wolnosci w
(...) w S. B.. Z uwagi na brak wolnych miejsc nie byl zatrudniony. Przed osadzeniem w zakladzie karnym prowadzil
dzialalno$¢é gospodarcza pod nazwa Firma (...). W ramach dzialalno$ci pracowal jako budowlaniec i zarabiat ok. (...)
zl miesiecznie. Procz maloletnich J. i S. nie mial innych dzieci na utrzymaniu.

/dowod:

wyjaénienia J. K. — matki maloletnich — k. 22 akt (...) Sadu Rejonowego w. T.,
za$wiadczenie o wynagrodzeniu J. K. — k. 5 akt (...) Sadu Rejonowego w. T.,
pismo Dyrektora ZK w S. B. — k. 20 akt (...) Sadu Rejonowego w. T./

Obecnie maloletnia J. ma (...) lat. W roku szkolnym (...) jest uczennicg klasy (...) Nr (...) w T.. Maloletnia choruje
na (...) Chorobe zdiagnozowano w 2016r.

Orzeczeniem z dnia 04 sierpnia 2015r. zostala zaliczona do os6b niepelnosprawnych, z powodu tej choroby
psychicznej. Niepelnosprawnoéc datuje sie od 23 kwietnia 2015r. Orzeczenie wydano na czas do 14 grudnia 2017r.
Maloletnia nie wymaga koniecznosci stalej lub dlugotrwalej opieki lub pomocy innej osoby w zwiazku ze znacznie
ograniczong mozliwo$cia samodzielnej egzystencji. Wymaga stalego wspotudzialu na co dzien opiekuna w procesie
leczenia, rehabilitacji i edukacji.

Z uwagi na niepelnosprawno$¢ nauke kontynuuje na zajeciach indywidualnych w domu. Ksigzki i éwiczenia ma ze
szkoly. Matka musi kupowac jej przybory szkolne. Na przybory wydaje 30-40 zl miesiecznie. Maloletnia lubi tahczy¢
iuczeszcza na dodatkowe zajecia tanca. Zajecia taneczne kosztujg 90 zl miesiecznie. Na inne dodatkowe zajecia J. nie
uczeszceza. Na ubrania i kosmetyki dla J. matka wydaje 200-250 zl miesiecznie. Na leki dla J. matka wydaje 40-50 zi
miesiecznie, sa to leki psychotropowe.



Maloletni S. ma (...) lat. W roku szkolnym 2016/2017 jest uczniem klasy pierwszej Zespotu Szkdt Ogolnoksztalcacych
i(...) w T.. Planowany termin ukonczenia szkoly to 2020 rok. Ksigzki dla S. kosztowaly ok. 500 zl, przybory szkolne
— 30 zk S. chodzi na sitlownie, karnet kosztuje 60 zl miesiecznie. Trenuje boks. Zajecia z boku sa darmowe. Matka
kupuje mu odzywki na ktére wydaje 60-70 zI miesiecznie. Co miesigc - pdttora miesigca, kupuje mu na zajecia buty
za 50-70 zk. Poza tym co 3 miesiace kupuje mu buty do chodzenia za ok. 100 zl, spodnie za ok. 100 zl, bluze za ok. 60
z}. Bilet miesieczny dla S. kosztuje 45 zt.

/dowdd: przestuchanie matki matoletnich J. K. — k. 100-102 akt,
orzeczenie o niepelnosprawnosci dot. maloletniej J. — k. 47 akt,
zaSwiadczenie ze szkoly dot. maloletniej J. — k. 57 akt,
zaswiadczenie ze szkoly dot. maloletniego S. — k. 59 akt/

Matka dzieci J. K. ma (...) lat. Nie pracuje, szuka pracy. Ma zamiar zarejestrowac sie w PUP. Wraz z mezem i dzie¢mi, tj.
J.18S. mieszka w wynajetym mieszkaniu. Oplata za czynsz wynosi 800 zl miesiecznie, 75 zl kosztuje gaz (co 2 miesiace),
150 zl miesiecznie kosztuje prad. 110 zl to koszt TV i internetu. Okoto 250 zt wynosi oplata za 4 telefony, tj. telefony
dzieci, J. K. i jej meza.

Decyzja Prezydenta Miasta T. z dnia 14 wrzeénia 2015r. przyznano J. K. zasilek rodzinny na S. G. w kwocie 118 zl
miesiecznie na okres od o1 listopada 2015r. do 31 pazdziernika 2016r. i na cérke J. w wysokos$ci 118 zl miesiecznie.

Poza tym, przyznano do zasitku rodzinnego z tytutlu ksztalcenia i rehabilitacji dziecka niepelnosprawnego, tj. na rzecz
J. 100 zl miesiecznie oraz dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu rozpoczecia roku szkolnego 2016/2017r. na corke
J. 100 zl jednorazowo i na syna S. 100 z} jednorazowo.

Decyzja Prezydenta Miasta T. z dnia 18 wrze$nia 2015r. przyznano J. K. dodatek do zasitku rodzinnego z tytulu
ksztalcenia i (...) niepelnosprawnego - (...) na okres od 01 lipca 2015r. do 31 pazdziernika 2015r. w wysokoéci 80 zt
miesiecznie.

Decyzja Prezydenta Miasta T. z dnia 27 sierpnia 2015r. przyznano J. K. zasilek pielegnacyjny z tytulu
niepelnosprawnoéci dla J. w wysoko$ci 153 zt miesiecznie na okres od 01 lipca 2015r. do 31 grudnia 2017r.

Decyzja Prezydenta Miasta T. z dnia (...) sierpnia 2015r. przyznano J. K. §wiadczenie z funduszu alimentacyjnego na
rzecz J. w kwocie 400 zl miesiecznie na okres od 1 pazdziernika 2015r. do 30 wrze$nia 2016r. i na rzecz S. w kwocie
400 zl miesiecznie na okres od 01 pazdziernika 2015r. do 30 wrzeénia 2016r.

Decyzja Prezydenta Miasta T. z dnia 04 maja 2016r. przyznano J. K. Swiadczenie wychowawcze na rzecz S. w wysoko$ci
500 zl miesiecznie na okres od 01 kwietnia 2016r. do 30 kwietnia 2017r. i na okres od 01 maja 2017r. do 01 maja
2017r. w wysoko$ci 16,20 zl miesiecznie. Na rzecz J. w wysokoS$ci 500 zl miesiecznie na okres od 01 kwietnia 2016r. do
30 wrze$nia 2017r. Odmoéwiono $wiadczenia wychowawczego na rzecz S. na okres od 02 maja 2017r. do 30 wrze$nia
2017r.

J. K. w okresie od sierpnia 2015r. do lipca 2016r. korzystala ze Swiadczen z D. Uslug (...) w T. i otrzymywala
Swiadczenia pieniezne na zakup artykulow zywno$ciowych, zasilki okresowe z powodu bezrobocia, zasiltki celowe, w
tym zasilek celowy na zakup opalu, zasilek okresowy z tytutu dlugotrwalej choroby.

Maz J. K. pracuje, otrzymuje wynagrodzenie najnizsze krajowe — ok. (...) zl netto miesiecznie. Obecnie — po tym jak
maz J. K. podjal prace - rodzina nie otrzymuje wsparcia finansowego z pomocy spoleczne;j.

/dowdd: przestuchanie matki matoletnich J. K. — k. 100-102 akt,



decyzje Prezydenta Miasta T. — k. 37-41 akt,
zaswiadczenie z (...) w T. z dnia 03 sierpnia 2016r. — k. 44-46 akt/

P. G. ma obecnie (...) lat. Procz maloletnich J. i S. ma na utrzymaniu jeszcze jedno dziecko — syna M. G. z obecnego
zwiazku. Na M. ojciec placi po 300 zl miesiecznie. P. G. nie posiada zadnego majatku. W ostatnim okresie P. G.
przebywal w (...) w K.. Odbywal tam kare pozbawienia wolno$ci. W dniu 14 pazdziernika 2016r. zostat zwolniony.

/dowdd: dane dot. P. G. z systemu NOE-SAD — k. 82, 87 akt/

P. G. byl zarejestrowany w PUP dla miasta T. w okresie od 02 kwietnia 2009r. do 13 pazdziernika 2009r. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku dla bezrobotnych. Wylgczenie z ewidencji nastapilo na skutek niestawienia sie w
Urzedzie w wyznaczonym terminie.

W okresie od 01 listopada 2015r. do dnia 04 listopada 2016r. zgloszono do Powiatowego Urzedu Pracy w T. (...) ofert
pracy dla osdb bez kwalifikacji. Proponowane przez pracodawcéw minimalne wynagrodzenie w 2015r. wynosilo 1750
z} brutto, za§ w 2016r. — (...) zl brutto za pelen etat.

/dowod: pismo PUP dla Miasta T. z dnia 04 listopada 2016r. k. 92 akt/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu dokumenty zebrane w aktach sprawy oraz aktach spawy tut. Sadu o
sygn. (...) o podwyzszenie alimentéw oraz przestuchanie J. K..

Sad uznal z wiarygodne dowody z dokumentéw zebrane w aktach sprawy oraz sprawy (...) bowiem byly to dokumenty
urzedowe, ktérych autentyczno$ci ani prawdziwoS$ci zawartych w nich informacji nie kwestionowala zadna ze stron
procesu.

Sad dal wiare zeznaniom J. K. - matki maloletnich pozwanych- powodéw wzajemnych, bowiem byly one spdjne,
logiczne i konsekwentne, czeSciowo poparte dowodami z dokumentéw zebranych w aktach sprawy, nadto nie byly one
kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad pomingl dowdd z przestuchania powoda-pozwanego wzajemnego, bowiem powdd- pozwany wzajemny mimo
prawidlowego wezwania na termin rozprawy na dzien 24 stycznia 2017r. nie stawil sie i nie usprawiedliwil swojego
niestawiennictwa. Pelnomocnik powoda-pozwanego wzajemnego ustanowiony przez Sad z urzedu wskazal, ze nie
ma w ogo6le kontaktu z powodem-pozwanym wzajemnym. P. G. wiedzial, ze toczy sie postepowanie i §wiadomie,
dobrowolnie zrezygnowal z udzialu w rozprawie.

Zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Przepis art. 135 § 1 k.r.o. wskazuje przy tym, ze zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Zgodnie
natomiast z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego albo zmiane w zakresie
mozliwo$ci zarobkowych zobowiazanego do alimentacji, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego
wymaga skorygowania przez stosowne zwigkszenie albo zmniejszenie wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych.

Potrzeby uprawnionego oraz mozliwo$ci zobowiazanego ulegaja zmianie, tym samym moze ulega¢ zmianie wysoko$¢
alimentow. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zaréwno uprawniony, jak i zobowigzany moga zada¢ zmiany orzeczenia
lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowiazku



alimentacyjnego badZ do podwyzszenia lub obnizenia alimentoéw. Dla stwierdzenia, czy nastapila zmiana stosunkow
w rozumieniu art. 138 k.r.o., nalezy bra¢ pod uwage, czy istniejace warunki i okoliczno$ci - na tle sytuacji ogélnej -
maja charakter trwaly, dotycza okolicznos$ci zasadniczych, iloéciowo znacznych i wyczerpuja te przestanki, ktore w
istotny sposob wplywaja na istnienie czy zakres obowigzku alimentacyjnego. Zmiana orzeczenia dopuszczalna jest
tylko w razie zmiany stosunkdéw powstatych po jego wydaniu (por.: uchwala sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
23 pazdziernika 1954 r., I CO 41/54). Podwyzszenie alimentéw nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby
uprawnionego albo wzrosly mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.

W sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze maloletni S. G. iJ. G. nie maja majatku, ktory przynosilby doch6d przeznaczony
na utrzymanie kazdego z nich.

A zatem obowigzek utrzymania kazdego z maloletnich powodéw spoczywa w réwnej mierze na ich rodzicach, z
uwzglednieniem ich mozliwo$ci zarobkowych.

Dotad — od 2010 r. ojciec powodéw P. G. byl zobowigzany do placenia alimentéw w kwocie po 400,- zl na kazde z
dzieci, w pozostalej czesci potrzeby powoda zaspokajala ich matka J. K..

P. G. w swoim pozwie wskazal, ze przebywa w (...) a nadto zobowigzany jest do alimentacji na rzecz najmlodszego syna
— po 300,- zl miesiecznie i dlatego wnosil o obnizenie alimentéw do kwoty po 200,- zl na kazde dziecko.

Matka maloletnich pozwanych w odpowiedzi na pozew wskazala, ze sytuacja dzieci takze sie zmienila, ich potrzeby
wzrosly i w pozwie wzajemnym wniosta o podwyzszenie alimentéw z kwoty 400,- zt do kwoty po 500,- zl miesiecznie.

W sprawie nie ulegalo watpliwosci, ze P. G. przebywal w zakladzie karnym od 23 kwietnia 2014r. do 14 pazdziernika
2016r.

Roéwnie niewatpliwe bylo, ze w jego zyciu pojawilo sie nowe dziecko, maloletni M. B. (ur. (...)), co do ktérego zostal
zobowiazany do placenia alimentéw w wysoko$ci po 300,- zl miesiecznie.

W ocenie Sadu nie s3 to jednak okolicznosci, ktore uzasadnialyby obnizenie wysoko$ci alimentéw na rzecz nastoletnich
J.1i8S. rodzenstwa G..

Przede wszystkim wskazaé trzeba, ze P. G. do zakladu karnego trafil na wlasne zyczenie, bo to jego dzialanie
doprowadzilo do skazania go i wykonania kary pozbawienia wolnos$ci. Nadto wskaza¢ tez warto, ze w 2010r. kiedy
poprzednio ustalano wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego P. G. takze przebywal w(...) potem ten zaklad opuscil, by
ponownie do niego wrdcic.

Podkreslenia wymaga przy tym fakt, ze P. G. od 14 paZdziernika2016r. jest juz na wolnoSci, a zatem argument
jego niezatrudnienia w (...)Jodpadl. Powod nie zarejestrowal sie jako bezrobotny, a zatem nalezy domniemywac, ze
podjal zatrudnienie. Obecnie minimalne krajowe wynagrodzenie wynosi (...)zl miesiecznie, w 2016r. wynosilo (...),-
z} miesiecznie. W ocenie Sadu, powdd jako zdrowy 36-letni mezczyzna, z do§wiadczeniem w branzy budowlanej ma
mozliwo$ci zarobkowe przekraczajace kwote minimalnego krajowego wynagrodzenia i najpewniej je wykorzystuje.
Bowiem, gdyby nie mial lepiej platnej pracy skorzystalby z jednej z (...) ofert pracy dla os6b bez kwalifikacji, zeby
zarabia¢ co najmniej minimalne krajowe wynagrodzenie.

Dlatego zdaniem Sadu mozliwo$ci zarobkowe pozwanego pozwalaja na placenia zar6wno alimentéw na rzecz malego
M. B.jakiJ.iS.G..

Z tych powoddéw Sad oddalil powddztwo P. G. o obnizenie alimentéw na rzecz J. i S. rodzenstwa G..

Sad uznal przy tym za czeSciowo zasadne powddztwo wzajemne, ktére wytoczyla matka maloletnich pozwanych — J.
G.iS.G..



W tym przypadku Sad uznal, Ze od 2010r. — kiedy ostatnio byl ustalony obowigzek alimentacyjny P. G. wobec
J.1i8S. - nastapila zmiana okolicznosci, w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich pozwanych (powodow
wzajemnych) bowiem maja odpowiednio (...) i (...) lat i poza nauka realizuje dodatkowo swoje zainteresowania, ktore
generuja koszty.

W ocenie Sadu potrzeby maloletnich powod6w nie sa obecnie zaspokojone biezacymi alimentami ze strony ojca.

Obecnie S. G. i J. G. zamieszkuja wraz z matka i jej mezem w T., w wynajetym mieszkaniu. Koszty utrzymania
mieszkania to miesiecznie okolo 1.100,- z} (czynsz - 800,- zl, prad, 150,- z}, gaz — 40,- 7}, 110,- z} tv z Internetem) co
wskazuje na udzial kazdego z czworga domownikéw w kwocie ok. 250,- zt w kosztach utrzymania domu.

Kazde z dzieci korzysta z telefonu komérkowego z czym zwigzany jest koszt ok. 50,- zl na kazde z dzieci.
J. G. leczy sie psychiatrycznie i w zwigzku z tym konieczne sa leki za ok. 50,- zl miesiecznie.

J. G. jest uczennicg gimnazjum. J. korzysta z ksigzek darmowych, za$§ na przybory matka wydaje ok. 30-40,- z}
miesiecznie. Na ksigzki dla S. matka wydala ok. 500,-z}, za§ na przybory i inne potrzeby szkolne wydaje ok. 30,- z}
miesiecznie. Dodatkowo pojawiajg sie potrzebnych akcesoriow, oplat (Ubezpieczenie, (...), wyjscia klasowe, biezace
potrzeby klasy). S. korzysta z biletu miesiecznego za 45,- zl.

Matka maloletnich deklaruje, ze na wyzywienia dla calej rodziny wydaje ok. 30,- zl dziennie (miesiecznie ok. 900,-
zl na 4 osobowa rodzine).

W ocenie Sadu te koszty sa zdecydowanie niedoszacowane przez matka maloletnich, bowiem 18 —letni chlopak,
zwlaszcza ¢wiczacy na silowni i trenujacy boks potrzebuje duzo warto$ciowego jedzenia. Dlatego Sad uznal, ze
racjonalnie na wyzywienie dla kazdego z dzieci matka wydaje ok. 300 — 400,- zl na kazde z nich.

J. K. wskazala, ze na ubrania i kosmetyki dla J. wydaje ok. 200-250,-z1, podobnie dla S., ktéry bardzo szybko zuzywa
buty.

S. dodatkowo ¢wiczy boks i chodzi na silownie, bo generuje koszty ok. 150-200,- zt miesiecznie. J. z kolei chcialaby
kontynuowac zajecia taneczne, co pociaga za soba koszty ok. 100,- z}.

Do kosztéw utrzymania dzieci nalezy dodac¢ koszty wypoczynku czy rozwoju intelektualnego dzieci (ksigzki, gry, kino,
teatr, wycieczka) oraz koszty rozrywki (wyjscia z kolegami).

W ocenie Sadu $rednie zatem koszty utrzymania kazdego z matoletnich powodéw — w wersji skromnej, dostosowane;j
do warunkéw w jakich zyje rodzina wynosza - ok. 1000,- - 1.200,-zL

W ocenie Sadu postepowanie dowodowe wykazalo, ze mozliwosci zarobkowe kazdego z rodzicow matoletnich sa
podobne, lecz matka matoletnich opiekuje sie nimi bezposrednio, i dlatego ustalil, ze kazde z rodzicow maloletnich
powinno w zblizonej kwocie uczestniczy¢ w kosztach utrzymania kazdego z dzieci, przy czym udzial ojca powinien by¢
troche wyzszy (ze wzgledu na brak udzialu w trosce o dzieci i opiece nad nimi).

Sad nie pominal faktu, ze matka dzieci otrzymuje na ich potrzeby §wiadczenie 500+, ale z zastrzezeniem, ze S. bedzie
korzystal z tego $§wiadczenie tylko do kwietnia 2017r.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci celem $§wiadczenia wychowawczego jest
czeSciowe pokrycie wydatkdéw zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i zaspokojeniem jego
potrzeb zyciowych.

W $wietle przepisu art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. $wiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu na zakres
Swiadczen alimentacyjnych. Przy czym w ocenie Sadu przepis ten nalezy interpretowac w ten sposob, ze $wiadczenie



wychowawcze 500+ dla dziecka na jego wychowanie i zaspokojenie jego potrzeb nie wplywa na zakres obowigzku
alimentacyjnego zadnego z rodzicow, ani ich mozliwoéci zarobkowe i majgtkowe, co oznacza, ze fakt otrzymywania
na dziecko 500,- zl z pomocy spolecznej nie zwalnia zadnego z rodzicéw od swojej czedci uczestniczenia w kosztach
utrzymania dziecka. Ponadto, w ocenie Sadu fakt, ze $wiadczenie wychowawcze z programu 500+ nie ma wplywu na
zakres §wiadczen alimentacyjnych oznacza takze, ze nie wlicza sie tej kwoty do dochodéw rodziny (bowiem ma ono
tylko jeden cel, to jest czeSciowe pokrycie wydatkow zwigzanych z wychowywaniem dziecka, w tym opieka nad nim i
zaspokojeniem jego potrzeb zyciowych). A zatem wyplacanego §wiadczenia wychowawczego rodzicowi, pod ktdorego
opieka pozostaje dziecko nie zalicza sie jako dochodu tego rodzica, majacego wplyw na jego (tego rodzica) zakres
$wiadczenia alimentacyjnego wobec dziecka.

Wskaza¢ przy tym trzeba, ze zar6wno w ustawie jak i w kodeksie rodzinnym i opiekuficzym uzyto tego samego
pojecia ,zaspokojenie potrzeb dziecka”, a zatem zdaniem Sadu oznacza to, Ze nie mozna przyjac, ze Sad ustalajac
obowiazek alimentacyjny pomija fakt otrzymywania przez dziecko 500,- z na jego potrzeby, bowiem potrzeby dziecka
sq ograniczone, a zatem gdyby finansowac¢ wszystkie potrzeby dziecka tylko obowigzkiem alimentacyjnym kazdego
z rodzicéw to §wiadczenie 500+, nie mialoby by¢ na co przeznaczone tzn. w zakresie potrzeb dziecka, bo potrzeby
dziecka bylyby w catoSci zaspokojone przez obowigzek alimentacyjny rodzicéw (i wowcezas 500+ byloby ,czystym
zyskiem” rodzica je otrzymujacego).

Dlatego Sad orzekajac w sprawie wzial pod uwage, ze maloletni J. G. i S. G. otrzymujg kwote 500,- zl na czeSciowe
pokrycie wydatkéw zwiazanych z ich wychowywaniem, w tym opieka nad nimi i zaspokojeniem ich potrzeb zyciowych,
ale nie uwzgledniat tej kwoty jako dochodu ich matki J. K. podczas ustalania jej zakresu §wiadczenia alimentacyjnego
na dzieci (poniewaz zgodnie z art. 135 § 3 pkt. 3 k.r.o. §wiadczenie wychowawcze nie wplywa na zakres Swiadczen
alimentacyjnych, zas w mysl art. 135 § 1 k.r.o. zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego).

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze koszty mieszkania dzieci, ich wyzywienia, ubrania, leczenia i ksztalcenia
w ramach podstawowego zakresu edukacji powinni ponosi¢ rodzice dzieci, za§ dodatkowe potrzeby w zakresie
dodatkowych zaje¢ (tanecznych, sportowych, odzywek), kosztow rozrywki dzieci, spotkan z kolegami, kina wycieczek,
ksigzek zaspokoi¢ moze Swiadczenie 500+. Te potrzeby nie sa potrzebami usprawiedliwionymi w $wietle mozliwoS$ci
zarobkowych rodzicoéw dzieci, ktore sa na minimalnym poziomie.

W ocenie Sadu mozliwo$ci zarobkowe ojca dzieci ksztaltuja sie na poziomie ok. (...) zt (bez wiekszego wysitku) do (...)
zl nawet ok. (...) zl (przy odrobinie wysitku). Poza S. i J. ma on jeszcze matego synka M., do ktdrego alimentacji jest
zobowiazany po 300,- zl miesiecznie. Poza tym powod — pozwany wzajemnie musi réwniez ponosi¢ koszty wlasnego
utrzymania. Jakie sg to obecnie koszty mozna tylko szacowac, bowiem P. G. nie wykazal zainteresowania procesem.

W ocenie Sadu w mozliwoéciach zarobkowych pozwanego lezy placenie na rzecz dzieci alimentéw w wysokoSci po
450,- z} na kazde z nich, lacznie po 900,- zl miesiecznie, z uwzglednieniem 300,- z} aliment6éw na M. B. i kosztow
wlasnego utrzymania powoda.

Matka dzieci obecnie poszukuje pracy i jej mozliwoSci zarobkowe Sad ustalil na kwote ok. 2000,- zl to jest minimalne
krajowe wynagrodzenie (jako jedyna opiekunka swoich dzieci ma bardziej ograniczone mozliwo$ci zarobkowe niz
ojciec dzieci).

Majac na uwadze powyzsze i biorac pod uwage usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw oraz mozliwoéci
zarobkowe 0s6b zobowigzanych do alimentacji Sad uwzglednil powédztwo do kwoty po 450,- zl miesiecznie w
odniesieniu do kazdego z maloletnich powodéw i do tej kwoty Sad podwyzszyl alimenty nalezne kazdemu z nich od
ojca, poczynajac od 04 sierpnia 2016r. (daty zloZenia pozwu). W ocenie Sadu wysokoéé podwyzszenia alimentow jest
tak niewielka, ze zaleglo$¢ za dwa miesiace podczas ktorych powod byl jeszeze w (...) (lacznie 200,- z}) lezy w jego
mozliwo$ciach zarobkowych i bez uszczerbku dla jego utrzymania.



W ocenie Sadu dzieci sa w podobnym wieku i maja podobne usprawiedliwione potrzeby dlatego Sad uznal, ze alimenty
na ich rzecz powinny by¢ w réwnej wysoko$ci.

Sad oddalil powodztwo ponad kwote 450,-zt , bowiem Sad uznal, Ze pozwany ma mozliwo$¢ pracowania i osiggania
dochodoéw ale nie w takiej wysokoSci, ktora pozwalalby mu na placenie alimentéw w lgcznej kwocie po 500,- zi
miesiecznie, (plus alimenty na M. po 300,-z1 miesiecznie) — czyli lacznie (...),- z} bowiem taka wysoko$¢ alimentow
narazaloby go to na uszczerbek dla wlasnego utrzymania. Zdaniem Sadu placenie alimentéw w lacznej kwocie po
900,- zl miesiecznie na oboje dzieci (plus 300,- zl dla M.) jest mozliwe do uiszczania przez pozwanego bez szkody dla
jego utrzymania. Oczywistym jest dla Sadu, ze jest to powazne obcigzenie dla budzetu domowego pozwanego, ale jest
to naturalna konsekwencja posiadania dorastajacych, ale wciaz jeszcze uczacych sie, niesamodzielnych i maloletnich
dzieci. Pozwany w zaden inny sposo6b nie uczestniczy w kosztach utrzymania swoich dzieci, nie spotyka sie z nimi, nie
zabiera ich na wakacje, nie kupuje im prezentéw. Alimenty to jedyny jego udzial w zyciu dzieci.

Reasumujgc Sad uznal, ze powbddztwo wzajemne maloletnich pozwanych S. i J. rodzenstwa G. zasluguje na
uwzglednienie w czeéci do kwoty po 450,- z miesiecznie poczynajac od dnia 04.08.2016r. i dlatego w pozostalej czesci
to powddztwo wzajemne oddalil.

Powéd — pozwany wzajemnie P. G. zostal zwolniony od kosztéw sadowych w caloSci postanowieniem Sadu
Rejonowego w. T. z dnia 08 lipca 2016r.

W punkcie V wyroku Sad zasadzil na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. W. — pelnomocnika z urzedu powoda
— pozwanego wzajemnie P. G. - kwote 120 zl powiekszona o podatek VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu. O wynagrodzeniu dla pelnomocnika z urzedu orzeczono na mocy §2 pkt 1 w zw. z §4 pkt
(...) rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz. U z 2015r. poz. 1800).

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci co do pkt. IT i ITI wyroku orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c



