T., 14 grudnia 2022 r.

Sygn. akt I K 1344/22

WYROK LACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski

Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej P. Chmielewskiego
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14.12.2022 1.

sprawy

M. M.

synaH.iK.zd. L.

urodz. (...) w G.-D.

skazanego prawomocnymi orzeczeniami:

1. wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 29.12.2021 r. w sprawie II K 1628/21 za czyny z art. 286 § 1 kk w
zw. z art. 91 § 1 kk popelnione od 20.05. do 16.06.2019 r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 06.07.2022 r. w sprawie IIT K 6/22, ktérym polgczono
kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawach II K 518/20, II K 670/20, I K 232/21, II K483/201 IV K 603/211i
orzeczono laczna kare g lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku), a w miejsce jednostkowych kar
ograniczenia wolnosci orzeczonych w sprawach VIII K 686/16 i III K 553/20 orzeczono lgczng kare 2 lat ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w
stosunku miesiecznym (pkt 2 wyroku)

orzeka:

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 § 1 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym do
24.06.2020 roku w miejsce kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w sprawach IT K 1628/211 III K 6/22 orzeka kare
laczna 3 (trzech) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej kary lacznej zalicza okresy od 21.05.2020 r. do 03.08.2020 r., od
18.05.2015 r. do 19.05.2015 .,

III. stwierdza, ze pozostale rozstrzygniecia zawarte w jednostkowych wyrokach podlegaja odrebnemu wykonaniu,

IV. stwierdza, ze traci moc pkt 1 wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 6 lipca 2022 roku w sprawie
IIIK6/22,

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. S. kwote 240 z} (dwieécie czterdzieéci zlotych) powiekszona o stawke
podatku VAT tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu,



U

VI. kosztami zwigzanymi z wydaniem wyroku lacznego obciaza Skarb Panstwa.

ZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

I1 K1344/22

Jezeli  zostal
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do

rozstrzygniecia o karze i

zlozony

o innych konsekwencjach
prawnych, wypehic czesé
3-8 formularza

Rejonowego w Toruniu
z dnia 29.12.2021 r. W
sprawie IT K 1628/21 za
czyny z art. 286 § 1 kk

1. USTALENIE

FAKTOW

1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu | 29.12.2021T. 11 K1628/21

1.1.2. Sad Rejonowy w | 06.07.2022T. IIIK6/22
Katowicach

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. M. M. zostal skazany | karta karna 12-13
wyrokiem Sadu




w zw. z art. 91 § 1 kk
popelhione od 20.05. do
16.06.2019 r. na kare 10
miesiecy pozbawienia
wolnosci.

odpis wyroku

20-21

dane z NOE-SAD

1.2.1.2.

M. M. zostal skazany
wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego w Katowicach
z dnia 06.07.2022 T.
w  sprawie III K
6/22, ktérym polaczono
kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone w sprawach II
K 518/20, II K 670/20, II
K 232/21, II K 483/20 i
IV K 603/21 i orzeczono
laczng kare g lat i 6
miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 1 wyroku),
awmiejsce jednostkowych
kar ograniczenia wolnoSci
orzeczonych w sprawach
VIII K 686/16 i III K
553/20 orzeczono laczng
kare 2 lat ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym  (pkt 2
wyroku).

karta karna 12-13

odpis wyroku

15-18

dane z NOE-SAD

1.2.1.3.

M. M. odbywa Kkare
w  Zakladzie Karnym
w I. Prezentuje
dobre zachowanie, piec

opinia o skazanym 30-31




razy byl nagradzany
regulaminowo, jeden
raz zastosowano kare
dyscyplinarng.  Skazany
nie jest uczestnikiem
podkultury przestepczej,

nie przejawia zachowan

agresywnych. Jest
krytyczny wobec
popekionych
przestepstw.

1.1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce podstawq

ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Podstawe  ustalen faktycznych
poczynionych w toku postepowania
w przedmiocie wyroku lacznego
wyroki
skazujace wydane wobec skazanego,
a takze informacje z systemu NOE-
SAD dotyczace odbycia przez niego
poszczegbélnych kar, a takze jego
karta karna. Sg to dokumenty
urzedowe, ktorych prawdziwo$¢ nie

stanowily = prawomocne

byla kwestionowana przez zadna ze
stron i nie budzi watpliwo$ci Sadu.
Sad oparl sie réwniez na opinii
z zakladu karnego o zachowaniu
skazanego w warunkach izolacji.




2.2, Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | laczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy w Toruniu, 29.12.201 | 10 miesiecy pozbawienia wolnosci
r., I K1628/21

3.1.2. Sad Rejonowy w Katowicach, | 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia

06.07.2022 1., [II K 6/22

wolnosci

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

W  pierwszej kolejnoéci wskazac
nalezy, ze przepisy dotyczace kary
lacznej ulegly zmianie na mocy
art. 81 ust. 1 ustawy z dnia
19 czerwca 2020 r. o doplatach
do  oprocentowania  kredytow
bankowych (...), Dz. U. z 2020
r., poz. 1086. Powyzsza nowelizacja
przywrocila obowiazujacy przed
1 lipca 2015 roku przestanke
relacji czasowej pomiedzy data
wydania poszczegblnych wyrokow,
a chwilg popelnienia przestepstw
jako warunek zaistnienia zbiegu
przestepstw pozwalajacy na
orzeczenie kary lacznej. Z kolei
pomiedzy 1 lipca 2015 roku, a 19




czerwca 2020 roku obowigzywaly
przepisy dotyczace kary lacznej,
ktére obligowaly Sad do jej
orzeczenia, gdy sprawca popelnil
dwa lub wiecej przestepstw
i  wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo inne
podlegajace laczeniu. Zrezygnowano
wiec z warunku relacji czasowej
o ktérym wspomniano powyzej,
co jednocze$nie pozwalalo na
orzekanie kary lacznej w relatywnie
wiekszej iloéci przypadkow
niz na podstawie  wczesniej
obowigzujacych przepisow. Biorac
pod uwage powyzsze, Sad, z
uwagi na ftre§¢ art. 4 § 1
kk oraz opisane powyzej zmiany
w  uregulowaniach dotyczacych
kary lacznej byl zobowiazany
orzec na podstawie przepisow
wzgledniejszych dla skazanego.

W zwigzku z powyzszym, Sad
moglt dokona¢ analizy w kontekscie
mozliwo$ci orzeczenia kary lacznej w
odniesieniu do orzeczeh wydanych
w sprawach II K 1628/21 i III K
6/22. Zgodnie bowiem z art. 85 § 2
kk w brzmieniu obowiazujacym do
dnia 24 czerwca 2020 r. podstawa
orzeczenia kary lacznej sg kary lub
kary laczne podlegajace wykonaniu.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Zgodnie z treécia art. 86 § 1
kk obowiazujacego od 1 lipca
2015 r. do 24 czerwca 2020
r. Sad wymierza kare laczng od
najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegdlne przestepstwa do ich
sumy, nie przekraczajgc jednak
810 stawek dziennych grzywny,




2 lat ograniczenia wolnosci albo
20 lat pozbawienia wolnoSci. Sad
wymierzajac kare laczng, kieruje sie
dyrektywami prewencji generalnej
i indywidualnej okreSlonymi w
art. 85a kk. Nie mozna jednak
tracic z pola widzenia innych
dyrektyw wymiaru kary, ktore
bedac pomocnicze i uzupehiajgce
wzgledem wzmiankowanych, w
okreSlonych sytuacjach roéwniez
znajda zastosowanie w przypadku
orzekania  kary  lacznej, .
dyrektyw wynikajacych =z art.
54 kk oraz w  pewnym
zakresie dyrektyw orzeczniczych
dotyczacych zwigzkdéw podmiotowo-
przedmiotowych miedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami.
Whiosek taki wyplywa z tresci art.
85a kk, w ktérym stwierdzono,
ze sad bierze pod uwage przede
wszystkim cele zapobiegawcze i
wychowawcze co pozwala twierdzic¢
o  koniecznoéci  uwzglednienia
innych jeszcze dyrektyw. Kara laczna
powinna by¢ postrzegana jako
swoiste podsumowanie dzialalno$ci
przestepczej sprawcy tym samym
jej surowo$¢ powinna wzrastaé
wraz z liczba popemlmionych przez
sprawce przestepstw. Stanowi to
wyraz potepienia w stosunku
do postepowania sprawcy, jak
rowniez podkresli nieoplacalno$é
przestepczej dzialalnoSci (zob. M.
Szewczyk, Glosa do uchw. SN z
20.1.2005 1., I KZP 30/04, OSP
2005, Nt 9, poz. 102; zob. takze wyr.
SA w Warszawie z 12.7.2000 r., 1I
AKA 171/00, OSA 2001, Nr 2, poz.
5; wyr. SA w Lodzi z 20.9.2001 1., II
AKA 154/01, KZS 2002, Nr 12, poz.
70). Z drugiej strony, orzeczona kara
laczna powinna byé niezbedna dla
osiagniecia celow indywidualnego
oddzialywania, co w przypadkach
wieloSci przestepstw oznacza¢ moze
ograniczenie zasady kumulacji i




odwolanie sie do zasady absorpcji
(czesciowej).

W przedmiotowej sprawie Sad mog}
wymierzy¢ skazanemu kare od 3
lat i 6 miesiecy do 4 lat i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci. Przy
orzekaniu kary lacznej dopuszczalne
jest zastosowanie zaréwno zasady
pelnej absorpcji, jak i zasady pelnej
kumulacji. Zastosowanie kazdej z
tych zasad jest jednak rozwigzaniem
skrajnym, ktére moze by¢ stosowane
wyjatkowo.

Majagc na uwadze granice w
jakich mogla by¢é orzeczona
kara lgczna a takze Kkierujac
sie powyzszymi argumentami sad
wymierzyl kare 3 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, stosujac
zasade asperacji.

W ocenie Sagdu nie mozna przyjacé
jako argumentéw przemawiajacych
za zastosowaniem zasady pelnej
absorpcji danych  wynikajacych
tylko z opinii o skazanym z
zakladu karnego. Z tre$ci opinii
o skazanym wynika, iz aczkolwiek
proces resocjalizacji w zakladzie
karnym  przebiega  poprawnie
to wskaza¢ nalezy, ze takie
zachowanie skazanego powinno by¢
norma w procesie resocjalizacji
a nie szczegélng okolicznos$cia
uzasadniajgca zastosowanie zasady
pelnej absorpcji przy wymiarze
kary lacznej. Sad przy orzekaniu
kary  lgcznej  uwzglednit te
okoliczno$ci a zatem mial na
wzgledzie rowniez poprawng opinie
o skazanym  wskazujaca na
prawidlowy wplyw resocjalizacyjny
dotychczasowego  osadzenia w
kategoriach obiektywnych i w
kontekscie caloksztaltu okolicznoéci
majacych wplyw na wymiar kary
lacznej. W realiach niniejszej
sprawy wskazaé nalezy, ze pomiedzy




poszczegélnymi czynami istnieje
laczno$é przedmiotowa i czasowa.
Okoliczno$ci te, zdaniem Sadu,
nie stanowia jednak wystarczajacej
podstawy do zastosowania zasady
calkowitej absorpcji. Redukowanie
kar poprzez stosowanie calkowitej
absorpcji  stanowiloby naduzycie
instytucji kary lgcznej, ktéra ma
stuzy¢ bynajmniej nie ograniczeniu
odpowiedzialnoéci karnej sprawcy,
lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci  kryminalnej czynéw
jakich sie dopuscil, by nie zostala
wypaczona przez prosta arytmetyke
kar. Zaznaczy¢ nalezy, ze idea
wydania wyroku lacznego jest
uporzadkowanie sytuacji prawnej
skazanego a nie dzialanie jedynie
na korzy$¢ skazanego w kazdym
aspekcie orzekania o wyroku
lgcznym. Trafnie te sytuacje ujal
w jednym ze swoich orzeczen Sad
Apelacyjny w Krakowie, wskazujac,
ze nie ma zadnych podstaw by
przyjmowa¢, iz istota kary lacznej
orzekanej w wyroku lacznym jest
tworzenie sytuacji korzystnej dla
skazanego (vide wyrok SA w
Krakowie z dnia 31 maja 2007 roku,
IT AKa 96/07, KZS 2007/7-8/56).
W praktyce dzieje sie tak najczeSciej
ale nie oznacza to by takie korzystne
rozwigzanie musialo by¢ stosowane i
to w maksymalnym zakresie. Majac
na uwadze powyzsze okolicznoSci
a takze wielo§¢ przestepstw
popehlionych przez skazanego Sad
uznal, iz brak jest podstaw
do zastosowania zasady pelnej
absorpcji a uksztaltowanie kary
winno opierac sie o zasade asperacji.
W ocenie Sadu zastosowanie
w przedmiotowej sprawie wobec
skazanego zasady pelnej absorpcji
byloby zbyt daleko idaca promocja
jego dotychczasowego stylu zycia.
Nie jest to sposd6b na premie
dla  sprawcy  wiekszej ilo$ci
przestepstw a popelnienie wiecej




niz jednego przestepstwa powinno
raczej sklania¢ do odstgpienia od
absorpcji kar niz za nig przemawiac.

Na poczet orzeczonej kary lacznej
zaliczono  okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci od
21.05.2020 1. do 03.08.2020 1. i od
18.05.2015 r. do 19.05.2015 .

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
§rodka karnego

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajgcych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary

lacznej
Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci
III-1v Na podstawie art. 575 § 1 kpk

stwierdzono, ze traci moc punkt 1
wyroku lacznego Sadu Rejonowego
w Katowicach z dnia 6 lipca
2022 r. w sprawie III K 6/22.
Pozostale rozstrzygniecia zawarte w
jednostkowych wyrokach podlegajac
odrebnemu wykonaniu.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci




V-VI

Ze wzgledu na fakt odbywania kary pozbawienia
wolnoSci Sad w my$l art 624 § 1 kpk zwolnil
skazanego od ponoszenia wydatkow, obciazajac nimi
Skarb Panstwa.

Sad zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.
S. kwote 240 zl powiekszona o nalezny podatek VAT
tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu, na podstawie §
11 ust. 5 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnosci adwokackie, majac na uwadze tresé
orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23
kwietnia 2020 r. w sprawie SK 66/19 (Dz.U. z 2020
r., poz. 769) i liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego
(m.in. postanowienia w sprawach I CSK 598/20, II
UK 244/19, IV CSK 375/20), na mocy ktoérego § 4
ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu, utracit moc jako
niezgodny z Konstytucja RP.

8. PODPIS

Sedzia Marcin Czarcinski




