Torun, 5 wrzesnia 2022 r.

Sygn. akt I K 154/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski
Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach

28.03., 27.04.,27.06.,29.08.2022 r. w Toruniu
sprawy

S. S.

synaR.iK.zd.S.

urodzonego (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 29 czerwca 2021 roku w T., usilowal doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Sp. z
0.0. z/s w W., w ten sposob, ze dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzil w blad (...) Sp. z o.0.
z/s w W. co do miejsca zatrudnienia i osigganych dochodéw, jednak zamierzonego celu nie osiaggnat ze wzgledu na
odmowe udzielenia pozyczki po odrzuceniu wniosku i nie wygenerowaniu oferty pozyczki przez system, czym dzialal
na szkode (...) Sp.zo0.0.z/wW.

- tj. czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk

II. w dniu 9 maja 2016 roku w T., doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem(...) w S., w ten sposob, ze
dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej wprowadzil w blad pracownika (...) w S. co do miejsca zatrudnienia
i osigganych dochoddéw, na podstawie czego udzielono mu pozyczki gotowkowej w kwocie 872 zl, czym dzialal na
szkode (...) w S.

- tj. czyn z art. 286 § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia, z tym ustaleniem,
ze stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 3 kk i za to, po zastosowaniu art.
14 § 1 kk, na podstawie art. 286 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci
polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwadzieécia) godzin
w stosunku miesiecznym,



II. oskarzonego S. S. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia z tym ustaleniem,
ze stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. wystepku z art. 286 § 3 kk i za to na podstawie art. 286 § 3 kk orzeka
wobec oskarzonego kare 7 (siedmiu) miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwadzie$cia) godzin w stosunku miesiecznym,

III. na podstawie art. 85 § 1 kki art. 86 § 11 3 kk w miejsce jednostkowych kar ograniczenia wolno$ci orzeczonych
w punktach I i IT wyroku orzeka laczna kare 8 (o$miu) miesiecy ograniczenia wolnos$ci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 (dwadzie$cia) godzin w stosunku miesiecznym,

IV. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia postepowania
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K154/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

1.1.1.

S.S.

I. w dniu 29 czerwca
2021
usilowal doprowadzil do
niekorzystnego

roku w T.,

rozporzadzenia mieniem
(...) Sp. z 0.0. z/s w W,
w ten sposob, ze dzialajac
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w
blad (...)Sp.zo0.0.z/swW.
co do miejsca zatrudnienia
i osigganych dochoddbw,
jednak
celu

zamierzonego
osiagnal ze
wzgledu na odmowe
udzielenia pozyczki po

nie

odrzuceniu  wniosku i
nie wygenerowaniu oferty
pozyczki
czym dzialal na szkode (...)
Sp.zo.0.z/wW.

przez system,

II. w dniu 9 maja 2016
roku w T., doprowadzil do
niekorzystnego

rozporzadzenia

mieniem(...) w S., w ten
sposob,
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wprowadzil w

ze dzialajac w

blad pracownika (...) w S.
co do miejsca zatrudnienia
iosiaganych dochod6w, na
podstawie czego udzielono
mu pozyczki gotéwkowej
w kwocie 872 zl, czym
dziatat na szkode(...)w S.

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 9 maja 2016 roku
S. S. w swoim miejscu
zamieszkania zawarl z (...).

CzeSciowe wyja$nienia S.
S.

46,91-91v.




w S. za poérednictwem
S. L. (1) umowe pozyczki
gotowkowej w  kwocie
872 zl, ktéra miala
by¢ splacana przez okres
25 tygodni. Na potrzeby
sporzadzenia wniosku o
udzielenie pozyczki S.
S. zadeklarowal, ze
byl  zatrudniony jako
sprzedawca w sklepie (...)
przy ul. (...) w T., co nie
polegalo na prawdzie. S.
S. dokonal lgcznej splaty
kwoty 218 zl, a nastepnie
zaprzestal wplacaé raty
pozyczki.

W dniu 29 czerwca
2021 roku S. S. zlozyl
elektroniczny wniosek o
udzielenie mu pozyczki
przez (...) Sp. z o.o.
z/s w W, w ktéorym
zadeklarowal niezgodnie z
prawda, iz osiagga dochdd
w wysokoSci 5600 zt z
tytulu zatrudnienia w (...).
Powyzszy wniosek zostal
odrzuconym, za$ pozyczka
nie zostala wyplacona.

zeznania A. R. 6-7
zeznania B. S. 28-29
zeznania S. L. 91-92, 108
zeznanie M. S. 109
informacja z (...) 24-25
wydruk dot. splat rat| 30

pozyczki

informacja z B. P.

34, 76-88,97-103




umowa pozyczki nr (...)

98-103

informacja dot. wniosku z
(...) Sp. zo.0.

13

S. S. nie byl dotychczas | inf. dot. karalno$ci 41

karany sgdownie.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

S. S. nie byl dotychczas
karany sadownie.

Sad uznal, ze wyjaénienia
oskarzonego sa
wiarygodne w zakresie,
w  ktérym  potwierdzil
okoliczno$ci ustalone
przez Sad na podstawie
innych, polegajacych na
dowodow.
Wyjaénienia oskarzonego
sq wyrazem przyjetej przez
oskarzonego linii obrony

prawdzie




i w sposdb konsekwentny
zmierzaja do unikniecia
odpowiedzialnoSci karne;j.
Wyjaénienia oskarzonego
pozostaja w sprzecznoSci z

dokumentami
zgromadzonymi A
przedmiotowej sprawie,

z ktéorych jednoznacznie
wynika, ze oskarzony nie
byt zatrudniony w sklepie
(...) (zarzut I) oraz w (...)
gdzie mialby otrzymywac
wynagrodzenie w
wysoko$ci wskazanej we
wniosku o pozyczke.

zeznania A. R., B. S.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania $wiadkow, ktorzy
jako pracownicy instytucji
parabankowych

przedstawili okolicznoSci
zwigzane z
zawieranymi przez
oskarzonego. Sad nie
znalazl

umowami

podstaw  do

kwestionowania tych
zeznan.
zeznania S. L. Sad pozytywnie

zweryfikowat zeznania
$wiadka S. L. (1). Swiadek

w  sposob mozliwie
dokladny  przedstawila
okoliczno$ci zwigzane
z udzieleniem pozyczki
oskarzonemu oraz
procedure udzielania

takich pozyczek. Z uwagi
na uplyw czasu nie
pamietala jednak pewnych
okoliczno$ci, np. czy
telefonicznie potwierdzala
fakt zatrudnienia
oskarzonego u pracodawcy
wskazanego w

Swiadek
natomiast,

o$wiadczeniu.
potwierdzita




ze oskarzony mowil, ze
pracuje w Z..

zeznanie M. S.

Sad dal wiare zeznaniom
$wiadka, ktéra
potwierdzita fakt
znajomosci z oskarzonym.
Swiadek wskazala jednak,
ze S. S. nie byl zatrudniony
w jej  sklepie (...) na
umowe o prace a pracowat
tylko przez bardzo kroétki
czas, prawdopodobnie na
umowe zlecenie. Swiadek
wskazala rowniez, ze byt
moze kto$§ dzwonil do niej
z pytaniem czy oskarzony
u niej pracuje o ona mogla
to potwierdzi¢. Zdaniem
Sadu brak jest podstaw
do kwestionowania zeznan
tego $wiadka.

inf. dot.  karalnoSci,

informacje z
parabankowych,
informacje ZUS

instytucji

Sad dal wiare wszelkim

przeprowadzonym w
sprawie  dowodom z
dokumentéw, w
szczego6lnosci danych
o} karalnoéci oraz
pozostalym dowodom
zawnioskowanym do

ujawnienia w  akcie
oskarzenia oraz
dolagczonym w  toku
postepowania sgdowego.
Wszelkie dokumenty
zostaly pozyskane,
sporzadzone i
przeprowadzone zgodnie
z wymogami procedury
karnej, a zadna ze
stron nie zakwestionowala
ich rzetelnosci ani
prawdziwoéci.  Réwniez
Sad nie mial podstaw
aby podwazyé ich
wiarygodno$¢.




2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | LII S.S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Przedmiotem ochrony

przestepstwa oszustwa z
art. 286 § 1 k.k. jest mienie
rozumiane szeroko jako
ogél praw majatkowych
przystugujacych

okre§lonemu podmiotowi.
Karalne
polega w tym przypadku
na doprowadzeniu innej
osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem.
Jednym ze wskazanych w
art. 286 § 1 k.k. sposobow
zachowania sprawcy jest
wprowadzenie innej osoby

zachowanie




w blad, przez ktory nalezy
rozumie¢ rozbieznos$é
miedzy obiektywna
rzeczywistoScia, a  jej
odbiciem w $wiadomosSci
czlowieka. Istotne jest przy
tym, by wprowadzenie
pokrzywdzonego w blad
dotyczylo istotnych
okoliczno$ci danej sprawy.
W przedmiotowym stanie
faktycznym bez watpienia
doszto  do  realizacji
powyzszego  znamienia,
poniewaz oskarzony
skladajac o$wiadczenie o
zatrudnieniu i wysoko$ci
osigganych zarobkow
wywolal u wystepujacej w
imieniu banku pracownicy
falszywe wyobrazenie co
do okoliczno$ci, ktora
miala istotny wplyw na
podjecie przez nig decyzji
dotyczacej rozporzadzenia
mieniem w imieniu jej
pracodawcy.

Przestepstwo Z art.
286 § 1 kk. ma
charakter materialny, do
jego znamion zalicza sie
bowiem zaistnienie skutku
w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Znamie to  obejmuje

wszelkie czynno$ci
prowadzace do
negatywnej z  punktu
widzenia interesow

pokrzywdzonego zmiany
jego stanu majatkowego.
W literaturze wskazuje sie,
iz istotnym elementem

oszustwa jest
dobrowolno$¢ tego
rozporzadzenia, przez
ktéra nalezy rozumiec
podjecie przez

pokrzywdzonego




swobodnej decyzji woli w
oparciu o przestanki, co
do ktérych pozostaje w
bledzie. W analizowanym
stanie faktycznym
przedstawiciel S. (...),
pozostajac  w  mylnym
przekonaniu co do faktu
zatrudnienia i osigganego
wynagrodzenia, podjat
samodzielnie i bez
przymusu ze strony
oskarzonego decyzje o
zawarciu z nim umowy
kredytu. Analizujac strone
podmiotowg przestepstwa
z art. 286 § kk
nalezy wskazag, iz
jest ono przestepstwem
umyS$lnym kierunkowym,
sprawca dziala bowiem w
celu osiggniecia korzySci
majatkowe;. Znamie
korzysci majatkowej
nalezy rozumie¢ szeroko
jako  uzyskanie przez
sprawce  zysku  albo
pomniejszenie jego
pasywoéw. Bioragc pod
uwage dyspozycje art. 115
§ 4 kk. dazenie sprawcy
moze obejmowac zaréwno
korzys¢ dla siebie jak i dla
innej osoby.

Bezposredni i kierunkowy
zamiar sprawcy powinien
obejmowaé zaré6wno cel
jego dzialania jak i sposéb,
przy pomocy ktorego
zamierza on cel ten
osiagnaé. W orzecznictwie
(wyrok SA w Poznaniu
z 15.03.1995 r. Prok. i
Pr. 11/1996, poz. 20)
wskazuje sie przy tym, iz
w przypadku zaciggniecia
pozyczki nalezy wykazac,
iz juz w chwili
wystgpienia o udzielenie




tego Swiadczenia sprawca
dzialal z zamiarem jego
niesplacenia.

Na gruncie przedmiotowe;j
sprawy  na  istnienie
tego rodzaju zamiaru
po stronie oskarzonego
S. S. moga wskazywaé
okoliczno$ci popelionego
przez niego czynu, a
przede wszystkim to, iz
chcac uzyska¢ pozyczki

gotowkowe zlozyl
nieprawdziwe
o$wiadczenie 0
zatrudnieniu
uzyskiwanym
wynagrodzeniu.  Gdyby
pozyczkodawca znal
rzeczywista sytuacje

finansowa  oskarzonego
na pewno nie podjalby
decyzji o  przyznaniu
mu takiej formy
wsparcia finansowego.
O wystapieniu po
stronie S. S. zamiaru
niesplacenia zaciggnietej
przez niego  pozyczki
(zarzut I)  przesadza
rowniez caloksztatt
pozostalych okoliczno$ci w
sprawie, jak chocby to, iz
po zawarciu umowy podjat
sie splaty tylko dwoch
rat a potem przestal je
regulowac.

Reasumujac, analiza
powyzszych znamion
pozwala na stwierdzenie,
iz oskarzony S. S. dopuécit
sie przestepstw z art.
286 § 1 kk i art. 13
§ 1 kk w zw. z art
286 § 1 kk. Jednocze$nie
Sad uznal, ze oba czyny
nalezy zakwalifikowac
jako wypadek mniejszej




wagi okre$lony w art. 286
§ 3 kk. Istota wypadku
mniejszej wagi sprowadza
sie do szczegoblnej
charakterystyki

zachowania, realizujacego
wszystkie znamiona
przestepstwa  okreSlone
w typie podstawowym,
ktéra sprawia, ze taki
czyn sprawcy stanowi
przestepstwo zashugujace

na lagodniejsze
potraktowanie
(Yagodniejsza kare).

Wypadek mniejszej wagi
zachodzi woOwczas, gdy
okoliczno$ci popelnienia
czynu zabronionego
wskazuja, ze z jednej
strony sam czyn
charakteryzuje sie
niewielkim stopniem
spolecznej  szkodliwoéci,
z drugiej za§ jego
sprawca nie jest
na tyle niebezpieczny
dla spoleczenistwa, aby
stosowa¢ w  stosunku
do niego zwykla
kare przewidziang za
zrealizowane przez niego
przestepstwo  (por. J.
Makarewicz, Kodeks
karny z komentarzem,
S. 446-447; orzeczenie
SN z 7 lutego 1935
r., Zbiér Orzeczen Sadu
Najwyzszego. Orzeczenia
Izby Karnej 1935,
poz. 388). O przyjeciu
wypadku mniejszej wagi
decyduja  przedmiotowe
i podmiotowe znamiona
czynu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem tych
elementow, ktére sa
charakterystyczne dla
danego rodzaju
przestepstw (por. wyrok




SN z 9o pazdziernika
1996 1., V KKN 79/96,
OSNKW 1997, nr 3-4,
poz. 27). Wérdéd znamion
strony przedmiotowej
istotne znaczenie maja
w  szczegblno$ci: rodzaj
dobra, w ktore godzi
przestepstwo; zachowanie
sie i sposbdb dzialania
sprawcy; uzyte S$rodki;
charakter i rozmiar szkody
wyrzadzonej lub grozacej

dobru chronionemu
prawem; czas, miejsce
i inne okoliczno$ci

popehienia czynu oraz

odczucie szkody przez
pokrzywdzonego. W
przedmiotowej  sprawie

warto$¢ szkody ustalono
na kwote 872 zlotych.
Wsérod elementow strony
podmiotowej istotne s3:
stopienn zawinienia oraz
motywacja i cel dzialania
sprawcy. Jak podkresla

SN, uwzglednia¢ takze
nalezy odcienie
umy$lnoSci, premedytacje,
dokladno$é A
przygotowaniu

przestepstwa, upér w
dazeniu do osiagniecia
przestepnego celu,
przypadkowos$é,  wplyw

innej osoby, obawe przed
skutkami dzialania (por.
wyrok SN z g pazdziernika
1996 r., V KKN 79/96,
OSNKW 1997, nr 3-4, poz.

27).

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Zdaniem Sadu
wymierzone oskarzonemu
za poszczegélne czyny
kary jednostkowe 5 i
7 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodptatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin w stosunku
miesiecznym oraz kara
lgczna w wymiarze
8 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem

wykonywania
nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w

wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym jest
odpowiednia do stopnia
spolecznego
niebezpieczenstwa czynow
oskarzonego a przede
wszystkim  spelni  swa
role w zakresie prewencji
ogblnej i indywidualne;j.
Sad uznal, ze charakter
czynéw uzasadniat
wymierzenie
oskarzonemu wlaénie kary
ograniczenia wolno$ci.

W przekonaniu Sadu
wymierzona kara laczna
jest w tym wypadku
dostatecznie dolegliwa
i wystarczajgca dla
osiaggniecia celow Kkary,
zarobwno w  zakresie
ksztaltowania
Swiadomosci prawne;j
spoleczenstwa, jak i
wplynie  zapobiegawczo
i wychowawczo wobec
oskarzonego na
przyszlosé.
Inkryminowane




zachowanie stanowilo
przyklad lekcewazacego
stosunku do przepisow
obowigzujacego  prawa.
Dlatego takie zachowanie
oskarzonego spotkaé sie

odpowiednia
mieszczaca sie

musi z
reakcja,
przy tym w granicach
wyznaczonych przez
stopienl winy sprawcy.
kare Sad
nie traciti z pola
widzenia okolicznosci
wplywajacych na  jej
wymiar. Do okoliczno$ci
obcigzajacych
lekcewazacy stosunek do
obowiazujacych
przepisow. Do

Wymierzajac

zaliczono

okolicznosci lagodzacych
uprzednig
niekaralno$¢ oskarzonego.

zaliczono

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Aktualnie oskarzony nie
pracuje, pozostajac na
utrzymaniu partnera,
dlatego tez Sad, na
podstawie art. 624 § 1
kpk zwolnit oskarzonego
od obowigzku uiszczenia
oplaty a  wydatkami
poniesionymi od
postepowania
obcigza Skarb Panstwa,
bowiem nie bylby w
stanie pokry¢ powyzszych
naleznosci.

chwili
wszczecia

7. Podpis

Sedzia SR Marcin

Czarcinski




