1. Torun, 24 pazdziernika 2022 r.

2.Sygn. akt Il K 1286/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Marcin Czarcinski
Protokolant: st. sekr. sad. Justyna Pabian

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach

20.04.,23.05.,29.06.,07.09.,10.10.2022 r. w Toruniu
sprawy

A.N. (1)

synadJ.iU.zd.B.

urodz. (...) wT.

oskarzonego o to, ze:

1. W okresie od 26 wrze$nia 2017 roku do 31 maja 2019 roku w T., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
wspolnie i w porozumieniu z M. N. (1), doprowadzil (...)w T. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze prowadzac (...) sp. z o0.0. uzyskal korzy$¢ majatkowa majac Swiadomos$é o tym, ze M. N. (1) nie
jest juz pracownikiem spoiki (...) od dnia 14.09.2017 roku poniewaz umowa o prace numer (...) nie jest wigzaca, nie
zostala podpisana przez (...) (...) Sp. z o.0. J. K. (1), wyslal poprzez (...) Uslug (...) dokumenty do wyplaty zasitku
chorobowego i opiekunczego dla M. N. (1) wprowadzajgc przy tym w blad pokrzywdzonego, uzyskal w ten sposob
nienalezne zasilki tj. zasilek opiekunczy od 27.09.2018 do 09.11.2018 w kwocie 6.581,08 zl, zasilek opiekunczy od
13.11.2018 do 25.11,.2018 w kwocie 1944,41 zl, zasilek opiekunczy od 16.05.2019 do 23.05.2019 w kwocie 1196,56 zl,
zasilek opiekunczy od 29.05.2019 do 31.05.2019 w kwocie 448,71 zl, zasitek chorobowy od 29.12.2018 do 15.05.2019
w kwocie 20.640,66 z1, gdzie laczna warto$¢ strat wyniosta 30.811,42 z}. na szkode (...) w T..

- tj. o czyn z art 286 § 1 kk

2. W dniu 13 maja 2019 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z M. N.
(1), usitowal doprowadzi¢ spotke (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze wystal na
adres spolki w T. przy ul. (...) wypowiedzenie umowy o prace oraz wniosek o udzielenie urlopu wypoczynkowego na M.
N. (1) majac swiadomos§¢ o tym, ze M. N. (1) nie jest juz pracownikiem sp6iki (...) od dnia 14.09.2017 roku poniewaz
umowa o prace numer (...) nie jest wigzaca, nie zostala podpisana przez (...) (...) Sp. z 0.0. J. K. (1), chcac przy tym
wprowadzié¢ w blad w/w spodlke co do wyplaty wynagrodzenia i ekwiwalentu za urlop kwoty okoto 20.000 zt za okres od
14.09.2017 roku do 13.05.2019 roku jednak zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na ujawnienie nieprawidlowoséci
podpis6w na umowie o prace przez 6wczesnego(...) (...) spotka z o.0.(...) K..

-tj.oczynz art 13 § 1 kk w zw. z art 286 § 1 kk



3. W okresie od 04 kwietnia 2017 roku do 02 pazdziernika 2017 roku w T., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M.
N. (1) przedlozyt do spoiki (...) Sp. z 0.0. w T. ul. (...). A. B.(...) nieprawdziwy dokument w postaci wniosku o urlop
macierzynski i rodzicielski z dn. 02.10.2017 roku, umowe o prace numer (...) zawarta pomiedzy sp6ika (...) sp. z o0.0.
a P. M. N. (1) datowana na dzien 04.04.2017 roku oraz wniosek o wydanie za§wiadczenia z dn. 09.06.2017 roku, na
ktorych podrobiony zostal podpis J. K. (1).

-tj. o czyn z art 270 § 1 kk
M.N. (1)

corkiE.iK.zd. L.

urodz. (...) w C.
oskarzonej o to, ze :

1. W okresie od 26 wrzesnia 2017 roku do 31 maja 2019 roku w T., dzialajac w celu osiggniecia korzy$éci majatkowej
wspoOlnie i w porozumieniu z A. N. (1), doprowadzil(...) w T. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w ten sposéb, ze prowadzac (...) sp. z o0.0. uzyskal korzy$¢ majatkowa majac §wiadomosé o tym, ze M. N. (1) nie
jest juz pracownikiem spo6lki (...) od dnia 14.09.2017 roku poniewaz umowa o prace numer (...) nie jest wigzaca, nie
zostala podpisana przez (...) (...) Sp. z o.0. J. K. (1), wyslal poprzez (...) Uslug (...) dokumenty do wyplaty zasitku
chorobowego i opiekunczego dla M. N. (1) wprowadzajac przy tym w blad pokrzywdzonego, uzyskal w ten sposob
nienalezne zasilki tj. zasilek opiekunczy od 27.09.2018 do 09.11.2018 w kwocie 6.581,08 zl, zasilek opiekuniczy od
13.11.2018 do 25.11,.2018 w kwocie 1944,41 zl, zasilek opiekunczy od 16.05.2019 do 23.05.2019 w kwocie 1196,56 zl,
zasitek opiekunczy od 29.05.2019 do 31.05.2019 w kwocie 448,71 zl, zasilek chorobowy od 29.12.2018 do 15.05.2019
w kwocie 20.640,66 z1, gdzie laczna warto$¢ strat wyniosta 30.811,42 z}. na szkode (...) w T.,

-tj. 0 czyn z art. 286 § 1 kk

2. W dniu 13 maja 2019 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z A. N.
(1), usilowata doprowadzi¢ spoélke (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze wyslala
na adres sp6tki w T. przy ul. (...) wypowiedzenie umowy o prace oraz wniosek o udzielenie urlopu wypoczynkowego
na M. N. (1) majac $wiadomo$¢ o tym, ze M. N. (1) nie jest juz pracownikiem spo6lki (...) od dnia 14.09.2017 roku
poniewaz umowa o prace numer (...) nie jest wigzaca, nie zostala podpisana przez(...) (...) Sp. z o.0. J. K. (1), chcac
przy tym wprowadzi¢ w blad w/w spolke co do wyplaty wynagrodzenia i ekwiwalentu za urlop kwoty okolo 20.000
z} za okres od 14.09.2017 roku do 13.05.2019 roku jednak zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na ujawnienie
nieprawidlowo$ci podpis6w na umowie o prace przez éwczesnego(...) (...) spotka z o.0. A. K.,

-fj.oczynz art 13 § 1 kk w zw. z art 286 § 1 kk

3. W okresie od 04 kwietnia 2017 roku do 02 pazdziernika 2017 roku w T., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A.
N. (1) przedlozyta do spoékki (...) Sp. z 0.0. w T. ul. (...). A. B. (...) nieprawdziwy dokument w postaci wniosku o urlop
macierzynski i rodzicielski z dn. 02.10.2017 roku, umowe o prace numer (...) zawarta pomiedzy sp6lka (...) sp. z o.o.
a P. M. N. (1) datowana na dzien 04.04.2017 roku oraz wniosek o wydanie zaswiadczenia z dn. 09.06.2017 roku, na
ktorych podrobiony zostal podpis J. K. (1).

-tj. o czyn z art 270 § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonych A. N. (1) i M. N. (1) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w punkcie I aktu oskarzenia z
tym ustaleniem, ze przyjmuje kwalifikacje z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk i za to, po zastosowaniu art. 4 § 1 kk,
na podstawie art. 286 § 1 kk orzeka wobec kazdego z oskarzonych kare po 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolnosci,



II. oskarzonych A. N. (1) i M. N. (1) uznaje za winnych popelnienia czynu zarzucanego w punkcie II aktu oskarzenia,
tj. wystepku z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i za to, po zastosowaniu art. 14 § 1 kk, na podstawie art. 286 § 1 kk
orzeka wobec kazdego z oskarzonych kare po 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

III. oskarzonych A. N. (1) i M. N. (1) uznaje za winnych popehienia czynu zarzucanego w punkcie I1I aktu oskarzenia,
tj. wystepku z art. 270 § 1 kk i za to na podstawie art. 270 § 1 kk orzeka wobec kazdego z oskarzonych kare po 3 (trzy)
miesiace pozbawienia wolnoSci,

IV. na podstawie art. 85 §1 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w
punktach I — III wyroku orzeka wobec kazdego z oskarzonych kare po 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoci,

V. na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonych wobec kazdego z oskarzonych kar pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat tytulem proby,

VI. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzuje kazdego z oskarzonych do pisemnego informowania Sadu o przebiegu
proby co 6 (sze$é) miesiecy,

VII. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk orzeka wobec kazdego z oskarzonych kare po 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych
grzywny przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 (piec¢dziesiat) zlotych,

VIII. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych obowiazek naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez
zaplate solidarnie na rzecz(...) 30.811,42 zl (trzydziesci tysiecy osiemset jedenascie zlotych czterdzie$ci dwa grosze),

IX. zasadza od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa kwote po 430 z (czterysta trzydziesci zlotych) tytulem
oplaty oraz kwote po 80 zl (osiemdziesiat zlotych) tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II1 K1286/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie



do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. A.N. (1), M. N. (1) 1. W okresie od 26

wrze$nia 2017 roku do
31 maja 2019 roku
w T.  dzialajgc w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wspdlnie i w
porozumieniu z M. N. (1),
doprowadzil (...)w T. przy
ul. (...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
sposéb,  ze
prowadzac (...) sp.
z o0.0. uzyskal korzysé
majatkowa majac
Swiadomo$¢ o tym, ze
M. N. (1) nie jest
juz pracownikiem spoiki
(...) od dnia 14.09.2017
roku poniewaz umowa
o prace numer (...) nie
jest wigzaca, nie zostala
podpisana przez (...) (...)
Sp. z o0.0. J. K (1),
wyslal poprzez (...) Ushlug
(...) dokumenty do wyplaty
zasitku chorobowego i
opiekunczego dla M. N.
(1) wprowadzajac przy tym
w blad pokrzywdzonego,
uzyskal w ten sposob
nienalezne  zasilki  1j.
zasitek opiekunczy od
27.09.2018 do 09.11.2018

w ten




w kwocie 6.581,08 zi,
zasitek opiekuficzy od
13.11.2018 do 25.11,.2018
w  kwocie 1944,41 i,
zasitek  opiekuficzy od
16.05.2019 do 23.05.2019
w  kwocie 1196,56 zi,
zasitek  opiekuficzy od
29.05.2019 do 31.05.2019
w kwocie 448,71 z1, zasilek
chorobowy od 29.12.2018
do 15.05.2019 w kwocie
20.640,66 71, gdzie laczna
warto§¢ strat wyniosla
30.811,42 z}. na szkode(...)
wT..

2. W dniu 13 maja 2019
roku w T. dzialajagc w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej wspdlnie i w
porozumieniu z M. N.
(1), usilowal doprowadzié
spotke  (...) sp. z
0.0. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
w ten sposob, ze wyslal
na adres spotki w T. przy
ul. (...) wypowiedzenie
umowy O prace oraz
wniosek o udzielenie
urlopu wypoczynkowego
na M. N. (1) majac
Swiadomo$¢ o tym, ze
M. N. (1) nie jest
juz pracownikiem spoiki
(...) od dnia 14.09.2017
roku poniewaz umowa
o prace numer (...) nie
jest wigzaca, nie zostala
podpisana przez (...) (...)
Sp. z o.0. J. K. (1), checac
przy tym wprowadzi¢ w
blad w/w spbétke co
do wyplaty wynagrodzenia
i ekwiwalentu za urlop
kwoty okolo 20.000 1z}
za okres od 14.09.2017
roku do 13.05.2019
roku jednak zamierzonego




celu nie osiagnal z
uwagi na ujawnienie
nieprawidlowosci

podpisbw na umowie o
prace przez Owczesnego
(...) (...) spdtka z o.o. (...)

K.

3. W okresie od 04
kwietnia 2017 roku do
02 pazdziernika 2017 roku
w T., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z M.
N. (1) przedlozyl do
spotki (...) Sp. z 0.0. W
T. ul. (.). A B. (.)
nieprawdziwy dokument
w postaci wniosku o urlop
macierzynski i rodzicielski
z dn. 02.10.2017 roku,
umowe O prace numer
(...) zawarta pomiedzy
spotka (...) sp. z o0.0. a
P. M. N. (1) datowana
na dzien 04.04.2017
roku oraz wniosek o
wydanie zaswiadczenia z
dn. 09.06.2017 roku, na
ktérych podrobiony zostal
podpis J. K. (1).

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

M. N. (1) byla zatrudniona
A Firmie Handlowo-
Uslugowej (...) sp. z o.o.
z siedziba w T. przy
ul. (...) M. 10 na czas
oznaczony od 14.09.2014
r. do 13.09.2017 T.
Sprawami ksiegowymi
spolki zajmowal sie A. N.
(1). W dniu 16.12.2015
roku udzialy w  spolce
(...) nabyla V. K.. Spotka
(...) zostala nastepnie
przeksztalcona w  spolke

wyjaénienia A. N.

173-174,231-232, 274




(...). Wowczas funkcje
prezesa spoiki pehit J. K.
(1). W 2017 roku udzialy
w spoélce od P. K. i V.
K. zakupila N. K. ().
Funkcje prezesa pehita A.
K. (1). W trakcie sprzedazy
udzialow w  spolce (...)
zostala  poinformowana,
ze w spblce nie sa
zatrudnieni pracownicy.
W  momencie zakupu
spolki wszystkie sprawy
ksiegowe prowadzilo
biuro (...). Od stycznia
2018 roku sprawami
ksiegowymi spotki zajelo
sie inne biuro. W
trakcie  zmiany biuro
rachunkowego  okazalo
sie, ze z dokumentacji
ksiegowej wynika, iz w
firmie zatrudnione sa
M. N. (1) oraz A. N.
(2), ktore przebywaly na
zasitkach wychowawczych
lub macierzynskich. A. N.
(1) poinformowat A. K., ze
zapomnial uprzedzi¢ o tym
nowych wlascicieli spotki a
bylo to zalatwiane z J. K.
(1) za$ obie panie nie beda
mialy roszczen do spotki

(..

W 2019 roku M.
N. (1) wypowiedziala z
trzymiesiecznym

wypowiedzeniem umowe
o prace oraz wniosla
o wyplate wynagrodzenia
oraz ekwiwalentu za urlop.

W dniu 26.09.2017 roku
M. N. (1) urodzila dziecko.
W okresach od 13.01.2015
r. do 30.05.2015 r., od
7.03.2017 1. do 25.09.2017
r. oraz od 29.12.2018 r. do
15.05.2019 r. przebywala




za zasitku chorobowym.
W okresach od 31.05.2015
r. do 28.05.2016 .
i od 26.09.2017 T.
do 24.09.2018 r.
przebywala na zasitku
macierzynskim a @ w
okresach od 27.09.2018
r. do 8.11.2018 r.,, od
13.11.2018 r. do 25.11.2018
r. od 16.05.2019 T.
do 23.052019 r. i
od 29.05.2019 r. do
31.05.2019 r. na zasilku
opiekunczym.

W toku postepowania
przeprowadzono badania
dokumentow zlozonych do
spotki  (...). Biegly z
zakresu grafologii wskazal,
ze podpis (...) na wniosku
o wydanie za$wiadczenia
Z 9.06.2017 r. nie zostal
nakreS§lony przez J. K
(1) ani A. K. Biegl
wskazal nadto, Ze nie
mozna wykluczy¢ jego
nakreSlenia przez A. N.
(1) za$ niekategorycznos$é
wniosku wynika z
ograniczen materiatu
poréwnawczego. Biegl
wskazal takze, ze podpisy
na umowie o0 prace
Z 04.04.2017 1. oraz
w piSmie z 02.10.2017
r dotyczacego wniosku
urlop nie sg autentycznymi
podpisami J. K. (1). Biegl
wskazal, z stwierdzone
rbznice w  zespolach
cen identyfikacyjnych,
przy og6lnym dosé
znacznym podobienstwie
do podpisdow J. K,
moga Swiadczyc 0
sporzadzeniu  realizacji




poprzez odwzorowanie od
wzorcowych podpisow.

wyjasnienia M. N.

182-183, 274

zeznanie A. K. (K.)

31-32,60-60vV., 287

zeznanie N. K.

47,288

zeznanie J. K.

37, 286-287

zeznanie A. W.

149-150,201-202

zeznanie U. N. 289gv.
zeznanie J. K. 289v-290
kserokopia umowy | 278-285
sprzedazy udzialéw,

kserokopia uméw o prace | 5-6
kserokopia dokumentbow | 7-18
pracowniczych

kserokopia umowy spotki | 19-24
wniosek o  wydanie | 46
zaSwiadczenia i umowy o

prace

dokumenty(...) 62-96, 106
opinia bieglego z zakresu | 139-145
badan dokumentow

kserokopia dokumentacji | 191-193

lekarskiej




kserokopia protokotu | 194-199

kontroli wraz Z

zalacznikami

A.N. (1) i M. N. (1) nie byli | karta karna 176,177

karani sagdownie.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

wyjadnienia A. N., | Oskarzeni konsekwentnie

wyjasnienia M. N.

nie przyznawali sie do
popelnienia zarzucanych
CZynow. Sad nie
dal wiary wyjasnieniom
oskarzonych w zakresie
w jakim nie przyznali
sie do popehienia
zarzucanych czynéw. W
tym bowiem
sa one sprzeczne ze
zgromadzonymi

zakresie




dowodami, w tym z
opinia bieglego z zakresu
badania dokumentow,
ktbérej wniosku Sad uznal
za jasne i pelne. Sad uznal,
ze wersja przedstawiana
przez oskarzonych stanowi
przyjeta linie  obrony
zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialnoéci lub
umniejszenia winy. A. N.
(1) wyjaénil, ze zaréwno
J. K. jak i panstwo K.
doskonale wiedzieli, ze w
spolce jest zatrudniona
M. N. M. N (1)
wyjasénila natomiast, ze nie
wyludzila pieniedzy od (...)
bagatelizujac jednoczesnie
fakt sfalszowania podpisu
na umowie o prace z
2017 roku podkreslajac,
ze w zwigzku z jej ciaza
umowa o prace ulegla
przedluzeniu.

Wersja przedstawiana
przez oskarzonych jawi sie
jako naiwna i sprzeczna ze
zgromadzonymi

dowodami gdyz umowa
0 prace zawarta
4.04.2017 roku nie
zostala podpisana przez
prezesa J. K. Ten
z  kolei nie mial
zadnego racjonalnego
powodu aby przekazywac
do biura rachunkowego
sfalszowana przez inna
osobe umowe. Jedyna
osoba, ktora miata
taka  mozliwosé¢ byt
natomiast prowadzacy
biuro A. N. (.
Potwierdza to  takze
opinia bieglego, ktory
wskazal, Ze  podpisy
na  zakwestionowanych
dokumentach nie zostaly




nakre§lone  przez J.
K. a jednocze$nie nie
mozna  wykluczyé, iz
na jednym z nich
podpis mial wykona¢
sam oskarzony A. N..
Zdaniem Sadu oskarzona
M. N. doskonale
zdawala sobie sprawe
z tego stanu rzeczy,
skoro na umowie nie
znajduje sie podpis jej
pracodawcy. Nie bez
znaczenia jest to, ze
w ten sposéb M.
N. mogla ubiega¢ sie
o Swiadczenia z
ubezpieczenia
spolecznego na dalszy
okres niz  faktycznie
przystugujacy. To
oskarzeni mieli interes aby
taka sfalszowana umowa
zostala wprowadzona
do dokumentacji spoiki.
Bez znaczenia pozostaje
natomiast fakt, ze finalny
nabywca spolki, tj. A. K
dowiedziala sie o tym
fakcie, tj. zatrudnienia
M. N. po zakupie spoiki
skoro oskarzeni sami mieli
wskazaé, iz pozostaje to
kwestig rozliczen z J. K..
W takiej sytuacji fakt ten
byla dla wlascicieli spotki
irrelewantny, oczywiScie
do momentu kiedy
M. N.  wystgpila o
wyplate wynagrodzenia i
ekwiwalentu za urlop.

zeznanie N. K.

Sad  przyznal  walor
wiarygodno$ci zeznaniom
Swiadka albowiem jej
zeznania jasne i spojne,
Swiadek potwierdzila, ze
rodzice kupili dla niej
spolke aby zabezpieczyt jej




przyszlo$é, potwierdzila,
ze spotka miala byé¢
"czysta", nie miala nikogo
zatrudniaé. Brak podstaw
do kwestionowania
wiarygodnosci $wiadka.

zeznanie A. K. (K.)

Sad przyznat  walor
wiarygodnoéci zeznaniom
Swiadka, ktéra w sposéb
jasny i spdjny przedstawita
okoliczno$ci zwiazane z
zakupem udzialow w
spolce od rodziny K.
a takze ujawnieniem
faktu pozostawania w
spblce w stosunku pracy
przez M. N. (0.
Swiadek potwierdzila, ze w
momencie zakupu spo6iki
otrzymala informacje, ze
nikt nie jest w
niej zatrudniony a o
tym fakcie dowiedziala
sie  dopiero  pOzZniej
od oskarzonego. Swiadek
wskazala rbéwniez, ze
gdyby w momencie zakupu
spotki miala taka wiedze
to przemy$lala by kwestie
zakupu a dopiero analiza
dokumentow

otrzymanych z  biura
oskarzonego A. N. (1)
pozwolila  zweryfikowaé
prawdziwo$¢ umowy o
prace zawartg z M. N. (1)
oraz innych dokumentow
przedlozonych do spoélki.
Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania zeznan
tego Swiadka.

zeznanie J. K.

Sad uznal za wiarygodne
zeznania $wiadka, ktory
przedstawil  okolicznos$ci
zwigzane z nabyciem
(..)od (.0, zmiang
jej nazwy na (...)




oraz p6zniejsza sprzedaza.
Swiadek w sposéb jasny
przedstawil  okolicznos$ci
zwigzane z  obiegiem
dokumentéw  pomiedzy

spotka a biurem
rachunkowym.
Jednocze$nie Swiadek

wyraznie wskazal, ze
na przedlozonych mu
dokumentach w postaci
umowy o prace z M.
N. (1) oraz wniosku
o wydanie za$wiadczenia
nie znajduja sie jego
podpisy. W ocenie Sadu
brak bylo podstaw
do kwestionowania tych

zeznan.

zeznanie A. W. Sad pozytywnie
zweryfikowal zeznania
Swiadka bedacej
pracownikiem (..).
Swiadek przedstawila

znane jej okolicznoSci
sprawy w spos6b mozliwie
dokladny. Swiadek
wskazala, ze(...) wyplacal
zasiti M. N. (1) od
2014 roku i nic nie
budzilo ich watpliwosci,
szczegblnie, ze w 2015
roku przegrali sprawe o
ubezpieczenie spoleczne.
Swiadek wskazala
jednoczesnie, ze w
przypadku gdy umowa o
prace z M. N. (1) z
4 kwietnia 2017 roku
zostala sfalszowana to
wcze$niejsza umowa o
prace - zawarta na czas
oznaczony - obowigzywata
do momentu porodu, tj.
do 26.09.2017 roku a
Swiadczenia w  postaci
zasitku chorobowego czy
macierzynskiego




przystugiwaly do 24
wrze$nia 2018  roku.
Swiadek potwierdzila, ze
wszystkie $wiadczenia
przyznane po tej
dacie sa $wiadczeniami
nienaleznymi. Sad nie
znalazt  podstaw  do
kwestionowania tych
zeznan.

zeznanie U. N.

Sad  przyznal  walor
wiarygodno$ci zeznaniom
$wiadka, ktoéra
przedstawila znane jej
okoliczno$ci zwiazane ze
sprzedazg spolki panu
K.. Swiadek stwierdzila,
ze zaré6wno K. jak i
K. okazali sie oszustami,
ktorzy nie wywiazywali sie
ze zobowigzan a lokale
zostawili w oplakanym
stanie. Swiadek wskazala,
ze w momencie sprzedazy
spotki nie bylo
pracownikow a  tylko
osoby przebywajace na
zwolnieniach

chorobowych i
macierzynskich i o
tym K. wiedzial na
pewno. Swiadek wskazala
rowniez, ze spotka
zostala sprzedana gdyz
nie przynosila zyskow.

Zdaniem Sadu nie
bylo podstaw do
kwestionowania tych
zeznan.

zeznanie J. K. Walor wiarygodno$ci

posiadaja takze zeznania
$wiadka J. K. (4), ktory
przedstawil  okolicznos$ci
zakupu spotki od K.
Swiadek potwierdzil, ze
K. wskazal, ze w spotce
nie ma zatrudnionych




pracownikéw.  Swiadek
potwierdzil  takze, ze
od poprzednich wlaécicieli
przejeto zobowiazanie
wobec spolki (...). Swiadek
wskazal rowniez, ze U. N.
(2) w momencie skltadania
ostatniego sprawozdania

poinformowal ich, ze
w  spélce jest dwoch
pracownikéw. Brak bylo
podstaw do
kwestionowania tych
zeznan.

kserokopia umowy
sprzedazy udzialow,
dokumenty ZUS,
kserokopia sprzedazy
udzialow, kserokopia
umoéw

Sad dal wiare wszelkim
przeprowadzonym w
sprawie
dokumentéw, na ktérych
oparl ustalenia faktyczne
W niniejszej sprawie, w
szczegblno$ci w  postaci

dowodom z

danych o  karalno$ci
oraz wszelkim innych
dokumentom zebranym
w sprawie. Nie ma

podstaw, by kwestionowaé
tre$¢ powyzszych, bowiem
dokumenty te zostaly
pozyskane, sporzadzone i
przeprowadzone zgodnie
z wymogami procedury
karnej, a zadna ze
stron nie zakwestionowala

ich rzetelnos$ci ani
prawdziwosci

opinia bieglego z zakresu | sad = podzielit  dowod

badan dokumentow yA opinii bieglego
zZ zakresu badania
dokumentéw  albowiem
jest jasna, spéjna i
logiczna, sporzadzona

przez osobe dysponujace
wysoka wiedza fachowa a
zadna ze stron jej nie
kwestionowala




0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I-1I A.N.(1),M.N. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z art. 286 § 1 kk
odpowiedzialnosci karnej
podlega ten, kto dzialajac
w celu osiagniecia korzysci

majatkowej doprowadza
inng osobe do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu
do nalezytego pojmowania

lub niezdolnoSci

przedsiebranego

dzialania. Nie jest
wymagane ustalenie
podejmowania przez




sprawce szczegblnych,
spektakularnych

czynno$ci. Wystarczajgce
jest bowiem ustalenie
jakiegokolwiek dzialania,
ktére moze spowodowaé
bledne wyobrazenie o
rzeczywistoSci u osoby
rozporzadzajacej mieniem
(postanowienie SN z
26 czerwca 2003 T.,
V KK 324/02. "Gazeta
Prawna" 2004, nr 89, s.
24). Z punktu widzenia
wystepku wyludzenia,
istotne znaczenie odgrywa
ustalenie, ze sprawca dazyl
do uzyskania $§wiadczenia
poprzez wprowadzenie w
blad lub  wyzyskanie
btedu co do okolicznosci
majacych znaczenie dla
zawarcia umowy, majac
Swiadomos$é, ze gdyby
druga strona umowy
znala rzeczywisty stan,
nie zawarlaby umowy
lub nie =zawarlaby jej
na tych warunkach, na
jakich zostala zawarta
(wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 29
sierpnia 2013 roku, II AKa
122/13, Legalis).

W $wietle zgromadzonego
materialu  dowodowego
oraz  dokonanych na
jego podstawie ustalen
faktycznych nie ulega
watpliwosdci, iz A. N. (1) i
M. N. (1) wypeili swoim
zachowaniem znamiona
przestepstwa z art. 286 §
1 kk oraz art. 13 § 1 kk
w zw. z art. 286 § 1 kk.
Wiedzgc o tym, ze M. N. (1)
nie jest juz pracownikiem
spolki (...) oraz o tym, ze
umowa o prace nr (...)




nie jest wigzaca gdyz nie
zostala podpisana przez
prezesa spolki, oskarzeni
poprzez platforme uslug
elektronicznych zlozyli

dokumenty potrzebne
do wyplaty zasitkow
opiekunczego i

chorobowego dla M.
N. (1) uzyskujac
nienalezne §wiadczenie na
laczng kwote 30.811,42
zt.  Drzialajac w  ten
sam sposob, usilowali
doprowadzic¢ spotke
(...) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
A4 postaci wyplaty
wynagrodzenia i
ekwiwalentu za urlop w
wysoko$ci okoto 20.000 z}
jednak zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na
ujawnienie sfalszowanego
podpisu na umowie o

prace.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

ITI

A.N. (1), M.N. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przedmiotem  ochrony,
do ktérego odnosi sie
przestepstwo y/ art.
270, jest bezposdrednio

wiarygodno$é
dokumentow, a w
nastepstwie — pewnos§é
obrotu prawnego.
»Bezposrednim
przedmiotem ochrony

unormowania art. 270




§ 1 k.k. jest
zaufanie do dokumentu
- jako formalnego
sposobu stwierdzenia
istnienia prawa, stosunku
prawnego lub okolicznoSci
mogacej mie¢ znaczenie
prawne, nie za$§ samo
to prawo czy stosunek
prawny, zZ ktérym
konkretny podmiot laczy
swoj wlasny interes.

Dla realizacji znamion
podrobienia dokumentu
wystarczajace jest
podrobienie tylko jego
fragmentu (np. podpisu
wystawcey czy tez pieczeci
lub daty, o ile ma
ona znaczenie prawne).
Uczynienie dopiskéw czy
wprowadzenie  nowych
elementow do istniejacego
juz dokumentu nie jest
jego podrobieniem, lecz

przerobieniem.

Pojecie uzywania
sprowadza sie do
wykorzystywania funkcji,
jakie moze pehic
podrobiony lub
przerobiony  dokument.
Uzyciem dokumentu

bedzie przedstawienie go
osobie uprawnionej do
kontroli czy zrealizowanie
na jego podstawie
okreSlonego $wiadczenia,
wprowadzenie do rejestru,
dokonanie na jego
podstawie okreslonej
operacji ksiegowej,
przedlozenie organowi
prowadzacemu okreslone
postepowanie dowodowe.
Jak podkreslil Sad
Najwyzszy:

~Wprowadzenie [...]




obrotu
prawnego to postuzenie

dokumentu do

sie tym dokumentem,
jako  jego

wladzy,
fizycznej  lub
prawnej, dla wykazania
wynikajacych zZ
dokumentu swoich praw,

rozumiane
przedlozenie
osobie

istnienia stosunku

prawnego lub okolicznoSci

majacej znaczenie
prawne” (wyrok SN z
15.10.2002 r., III KKN

90/00, LEX nr 56839).
Uzyciem  sfalszowanego

dokumentu bedzie takze
kazdorazowe
sie najego tres¢, oile zostal
on
w  okre§lonym
dokumentéw, rejestrze czy

powolanie

zlozony = wcze$niej
zbiorze

aktach sprawy.

W realiach niniejszej
sprawy nie ma
watpliwosci, Ze swoim
zachowaniem,

polegajacym na
przedlozeniu spolce (...)
sfalszowanych

dokumentéw w postaci
wniosku o urlop
rodzicielski i
macierzynski, umowy o
prace M. N. (1) oraz
wniosku o  wydanie

zaSwiadczenia, na ktorych
zostal podrobiony podpis
wystawey, t. J. K
(1), oskarzeni wypekili
znamiona wystepku z art.
270 § 1 kk.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i
srodki
poddaniem
probie

zwiqzane z
sprawcy

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

A.N. (1), M.N. (1)

I-111

I[-111

Sad podstawie art. 286 § 1
kk wymierzyl oskarzonym




kare po 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci za
czyn zarzucany w punkcie
I oraz po 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za
czyn zarzucany w punkcie
IT aktu oskarzenia.

Sad podstawie art. 270 § 1
kk wymierzyl oskarzonym
kare po 3 miesigce
pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac kare
jednostkowa za  czyn
opisany w punkcie I
Sad, kierujac sie zasada
wyrazong w art. 4 § 1 kk,
wzigl pod uwage przepisy
wzgledniejsze dla sprawcy
w  zakresie = wysokoSci
orzeczonych kar.

Wymierzajac kary
jednostkowe Sad kierowat
sie, co oczywiste,

wszystkimi  dyrektywami
przewidzianymi w
przepisie art. 53 § 1
kk, dajac jednak w
tym wzgledzie prymat
wskazaniom  dyrektywy
prewencji indywidualnej
i baczac zarazem, z
jednej strony, na rodzaj
i rozmiar  ujemnych
nastepstw wyniklych z
popelionych czynéw, z
drugiej za$ na wlasciwoSci
i warunki osobiste
oskarzonych oraz ich tryb
zycia przed popehlieniem
przestepstwa (art. 53 §
2 Kkk). Sad wyszed}
z oczywistego zalozenia,
ze sankcja karna nie
moze przekraczaé stopnia
winy, a jednocze$nie
nie moze by¢ nizsza
od progu spolecznej




akceptowalnosci kary za
przestepstwa, ktoérych
dopuscili sie oskarzeni.
Sad przeanalizowal
czynniki w oparciu, o
ktéore  ustalit  stopien
spolecznej  szkodliwosci
tych czynoéw, ktory
jest réwniez uwzgledniony
przy  wymiarze  kary.
Stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw byl
znaczny.

Jako okoliczno$é
lagodzaca Sad  wrzial
pod uwage uprzednig
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonych.
Niemniej orzekajac kary
jednostkowe za
poszczegbdlne czyny Sad
byt takze zobowigzany
wzig¢ pod uwage okres, w
ktérym dochodzilo do ich
popehiania.

A.N. (1), M.N. (1)

IV-VlI

I-111

Na podstawie art. 85 §
1 kk i art. 86 § 1 kk
w miejsce jednostkowych
kar pozbawienia wolnoSci
orzeczonych w punktach I
— III wyroku Sad orzekl
laczna kare po 10 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Wymierzajac kare lacznag
Sad kierowal sie przede
wszystkim wzgledami jej
zapobiegawczego

oddzialywania na
oskarzonych, a takze
wplywem na $wiadomo$c
prawng spolecznoSci, w
ktérej funkcjonuja. Sad
wzial pod uwage
takze znaczny stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynéw. Sad uznal, iz
kara laczna w wymiarze




10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci jest adekwatna
do opisanych powyzej
okolicznoS$ci zwlaszeza, ze
w  realiach niniejszej
sprawy Sad mogt
wymierzy¢  oskarzonym
kare laczna od 9 miesiecy
do 1 roku i 5 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

Przeslanka formalna do
warunkowego zawieszenia
orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci,
wyraza sie wysokoscia
kary, ktora nie przekracza
jednego roku. Przeslanka
materialna jest wykazanie,
ze dotychczasowa postawa
i sposéb zycia wskazuja, ze
mimo niewykonania kary
zostang osiggniete cele
kary, a w szczegblnodci,
iz sprawca nie powr0ci
ponownie na  droge
przestepstwa.  Zdaniem
Sadu obie przestanki
zostaly w  niniejszej
sprawie spelnione, dlatego
na podstawie art. 69 § 1
i2 kkiart. 70 § 1 Kk,
Sad warunkowo zawiesit
wykonanie  orzeczonych
wobec oskarzonych kar
pozbawienia wolno$ci na
okres préby wynoszacy 2
lata.

Zdaniem Sadu po stronie
oskarzonych wystapila
pozytywna prognoza
kryminologiczna,
uzasadniajgca
przypuszczenie, ze proces
resocjalizacji przebiegnie
pozytywnie w warunkach
wolnoSciowych. Kluczowe
znaczenie w  przyjeciu
pozytywnej prognozy




kryminologicznej  mialy

warunki osobiste
oskarzonych, w
szczegblno$ci  to, ze

nie byli uprzednio
karani sgdownie. Dla

wzmochnienia
wychowawczego
oddzialywania kary
oskarzeni zostali

zobowigzani do pisemnego
informowania Sadu o
przebiegu okresu proby co
6 miesiecy.

A.N. (1), M.N. (1)

VII

W  zwigzku z  tym,
ze oskarzeni dopuscili
sie czynéw zarzuconych
w punktach I i
I’ w celu uzyskania
korzySci majatkowej, Sad
zdecydowal réwniez o
ukaraniu ich kara grzywny
w  lacznej  wysokosci
2.500 zlotych (pietdziesiat
stawek dziennych po
piecdziesiat zlotych).
Zgodnie bowiem z treScia
przepisu art. 33 § 2
kk sad moze wymierzyé
grzywne takze obok kary
pozbawienia wolnoéci,
jezeli sprawca dopuscil sie
czynu w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej lub
gdy korzy$¢ majatkowa
osiagnal. Sad wymierzajac
kare grzywny we
wspomnianej w sentencji

wyroku wysokoSci
kierowal sie  réwniez
zasadami sadowego
wymiaru kary okreslonymi

w art. 53 kk. Co
wiecej, Sad uwzglednil
sytuacje  materialng i
finansowa oskarzonych i
w oparciu o jej analize
doszedl do przekonania,




Ze uiszczenie kary grzywny
w przewidzianej wysokoSci
jest w zasiegu ich
mozliwo$ci finansowych i

majatkowych.

A.N. (1), M.N. (1)

VIII

Zgodnie z art. 46 § 1
k.k. w razie skazania sad
moze orzec, a na wniosek
pokrzywdzonego lub innej
osoby uprawnionej orzeka,
stosujac przepisy prawa
cywilnego, obowiazek
naprawienia, w caloSci
albo w czesci, wyrzadzonej
przestepstwem szkody
lub zado$éuczynienia za
doznang krzywde.

Sad nalozyt na
obowiazek

szkody
poprzez zaplate solidarnie
na rzecz
pokrzywdzonego(...)kwoty
stanowiacej rOwnowartosé
wyplaconych nienaleznie
pieniedzy.

oskarzonych
naprawienia

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym

do wyjaénienia, dlaczego




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IX

O kosztach procesu Sad

orzekt na  podstawie
przepisu art. 627
kpk, obciazajac  nimi

oskarzonych w czesciach
rownych. Zdaniem Sadu,
bioragc pod uwage
mozliwoSci zarobkowe i
oskarzonych,

uiszczenia

finansowe
koniecznos$é
oplaty i wydatkbw w
lgcznej kwocie po 510
zlotych wplynie
negatywnie na mozliwosé
utrzymania oskarzonych.

nie

1.Podpis




