Sygn. akt: II K 1410/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2020 .

Sad Rejonowy w Toruniu II wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Angelika Kurkiewicz
Protokolant st. sekr. sad. Wojciech Rydzio

Bez obecnosci Prokuratora

po rozpoznaniu dnia 14 pazdziernika 2020 roku
sprawy:

M.M.s.J.iT.zdomu S. ur. (...)wT.

oskarzonego o to, ze

W dniu 21.07.2019 roku okolo godziny 01:20 w miejscowoéci G. skrzyzowanie ul. (...) z ul. (...) gm. O., kierowal
pojazdem mechanicznym tj. samochodem osobowym marki O. (...) o nrrej. (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej
w stanie nietrzezwo$ci: badanie: I - godz. 02:04, wynik - 0,80 mg/l1, II - godz. 02:25, wynik - 0,71 mg/1, III - godz.
03:52, wynik. 0,58 mg/1, IV - godz. 03:55, wynik - 0,61 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu

tj. o czyn z art 178a par 1 kk
ORZEKA:

I. uznaje oskarzonego M. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, tj. wystepku z art.
178a81 kk i za to podstawie art. 178a81 kk w zw. z art. 33811 §3 kk wymierza mu grzywne w wysokosci 30 (trzydziestu)
stawek dziennych , przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej w wysokoS$ci 100 (stu) zlotych

II. na mocy art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech ) lat;

III. na podstawie art. 638§ 4 kk na poczet Srodka karnego orzeczonego w pkt. II wyroku zalicza oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 21 lipca 2019 roku ;

IV. na podstawie art. 43a82 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5000 z (pieciu tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w W.;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) kwote 300 zl (trzysta zlotych)
tytulem oplaty sadowej i obcigza go wydatkami poniesionymi w sprawie w wysokosci 70 zl (siedemdziesiat zlotych) ;
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UZASADNIENIE

Uwaga : Uzasadnienie zostalo sporzqdzone w poprzedniej formie z powodu klopotow technicznych
z uzyciem programu ZEUS.



W dniu 21 lipca 2019 roku M. M., po skonczonej pracy u kolegi, spozywal alkohol. Okolo godziny 18:00 otrzymat
telefon od swoich starszych, schorowanych rodzicow, aby przyjechal do nich. Z uwagi na fakt spozywania alkoholu,
postanowil, ze troche odczeka.

(Dowdd : wyjaénienia oskarzonego M. M. k. 35,36,68,68v;
Protokol badania trzezwoSci analizatorem wydechu k. 8,8v,9,9v, )

Okolo godziny 1:20 wsiadl za kierownice pojazdu marki O. (...) o nr rej. (...) i ruszyl do swoich rodzicow. W
miejscowosci G. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...) w gminie O., zostal zatrzymany przez policje albowiem wjechal do
rowu melioracyjnego ,a nastepnie w ogrodzenie poses;ji .

(Dowbd : wyja$nienia oskarzonego M. M. k. 35,36,68,68v)

Wowczas badania wykazaly, iz w dniu 21 lipca 2019 r. M. M. kierowal samochodem bedac w stanie nietrzezwoSci
albowiem zawarto$¢ alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu wynosila: I badanie o godz. 02: 04 - 0,80 mg/1, 11
badanie o godz. 02:25 — 0,71 mg/1 ; III badanie o godz. 03: 52 — 0,58 mg/1, zas IV badanie o godz. 03:55- 0,61 mg/1.

(Dowod : wyja$nienia oskarzonego M. M. k. 35,36,68,68v;
protokol badania trzezwosci k. 8,8v,9,9v,
Swiadectwo legalizacji k. 8a, 9a )

Oskarzony M. M. na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie w calo$ci do popeklienia zarzucanego mu
czynu. Wyjasnil, iz w dniu zdarzenia otrzymal telefon od swoich starszych rodzicéw, majacych problemu zdrowotne
i musial sprawdzi¢ co sie u nich dzieje. Wczesniej byt u swojego kolegi, gdzie pomagal w polozeniu instalacji
elektrycznej. Wypil woéwczas alkohol w postaci 1 drinka i piwa. Gdy nastepnego dnia wsiadal za kierownice, czul sie
dobrze. Podkresdlil, iz gdyby wiedzial, ze jest pod wplywem alkoholu to nie wsiadlby za kierownice, a pojechal do
rodzicow autobusem lub poprosil kogo$ o podwiezienie. O§wiadczyt, ze zaluje tego co sie staloi przez 20 lat jak posiada
prawo jazdy, nigdy nie mial takiej sytuacji. Wniost jednoczeénie o warunkowe umorzenie postepowania.

Na rozprawie oskarzony podtrzymal wyjadnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym i wskazal, iz byl to
wowczas dla niego ciezki okres w zyciu albowiem dotknela go $mier¢ dziecka, p6Zniej byl rozwdd i ojciec zachorowal na
raka. Podkreslil, iz po telefonu mamy nie pojechal od razu tylko odczekal okolo 8 godzin, aby by¢ trzeZwym. Wskazata
takze , iz zazyl wowczas 2 tabletki aspiryny. Podal takze, iz skonczyl studia spoleczno —prawne i weze$niej nigdy nie
zlamal prawa. Zaznaczyl, iz warunkiem kontynowania dotychczasowej pracy na odpowiedzialnym stanowisku jakie
zajmuje, wymaga od niego niekaralno$ci i posiadania prawa jazdy.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, co do iloSci spozytego alkoholu albowiem pozostaje ono w sprzecznos$ci
z protokotem badania trzeZwosci oskarzonego z ktérego wynika, iz zaraz po zdarzeniu oskarzony podal, iz okolo
godziny 18:00 spozyt poél litra wodki. Ponadto wyjasnienia oskarzonego w tym zakresie pozostaja w sprzecznoéci
z do$wiadczeniem zyciowym. Gdyby rzeczywiscie oskarzony wypit tylko 1 drinka i 1 piwo o godzinie 18:00 , to po
8 godzinach powinien mieé juz niewielka ilo§¢ alkoholu w organizmie, a nie 0, 80 mg/l. W ocenie Sadu bardziej
wiarygodne wydaje sie wiec o§wiadczenie oskarzonego przy badaniu trzezwosci , iz spozyt wowczas pot litra alkoholu.

Pozostalym wyjasnieniom oskarzonego Sad dal wiare albowiem koresponduja one z zebranym w sprawie materialem
dowodowym i nie budza one watpliwosci Sadu.

Sad dal wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentéw, a zawnioskowanym w
akcie oskarzenia. Dokumenty te zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury
karnej, a Zzadna ze stron nie zakwestionowala ich rzetelnoSci ani prawdziwosci. Réwniez Sad dal wiare dokumentom



przedlozonym przez oskarzonego w toku postepowania sadowego. Sad nie mial podstaw aby podwazy¢ ich
wiarygodno$¢.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, zwlaszcza wyjasnien oskarzonego przyznajacego sie do
winy, zdaniem Sadu nie ulega watpliwoSci, iz oskarzony w dniu 21 lipca 2019 r., w miejscowos$ci G. skrzyzowanie ul.
(...) z ul. (...) gmina O. kierowal pojazdem mechanicznym marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym po drodze
publicznej bedac w stanie nietrzezwosci (zawarto$¢ alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, I badanie I badanie
o godz. 02:04 - 0,80 mg/1, Il badanie o godz. 02:25 — 0,71 mg/1 ; IIl badanie o godz. 03: 52 — 0,58 mg/1, zaé IV badanie
o0 godz. 03:55- 0,61 mg/l. czym wyczerpal znamiona czynu z art. 178a81 kk.

Przepis art. 178a81 kk stanowi, iz odpowiedzialno$é za ten wystepek ponosi ten kto, znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub
powietrzny. Nalezy wskazac, ze przedmiotem ochrony okreSlonym w dyspozycji art. 178a81 kk jest bezpieczenistwo w
ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, w tym przypadku, zagrozone przez osobe bedaca w stanie nietrzezZwosci
lub pod wplywem $rodka odurzajacego prowadzaca pojazd mechaniczny.

Przez prowadzenie pojazdu, o jakim mowa w art. 178a kk, nalezy rozumie¢ kazda czynno$é wplywajaca bezposrednio
na ruch pojazdu, w szczegblnoSci rozstrzygajaca o kierunku i predkoéci jazdy. Przestepstwo penalizowane w art.
178a kk moze by¢ popelione w dowolnym miejscu, gdzie odbywa sie ruch pojazdéw. Natomiast definicja stanu
nietrzezwoSci zawarta zostala w art. 115 §16 kk, zgodnie z ktérym stan nietrzezwoSci zachodzi, gdy zawarto$é
alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é, albo gdy zawarto$é

alkoholu w 1 dm? (1) wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te
warto$¢. Nie ulega watpliwosci, iz warto$ci stezenn alkoholu podane w wynikach badan urzadzeniem kontrolno
pomiarowym do iloSciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu wskazuja, iz w chwili, gdy oskarzony
kierowal przedmiotowym pojazdem to znajdowat sie w stanie nietrzezZwo$ci.

Wrystepek z art. 178a §1 kk, popelniony zostal przez oskarzonego umyslnie, gdyz wiedziat on, ze znajduje sie w stanie
nietrzezwo$ci albowiem wcze$niej spozyl znaczne ilo$ci alkoholu, a mimo tego zdecydowat sie na prowadzenie pojazdu
mechanicznego. Oskarzony mogt skorzystaé z pomocy innej osoby, ktora podwiozlaby go do rodzicow badz tez udac
sie autobusem albo tez udacé sie na najblizszy komisariat, aby tam przebadac sie na zawartos¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu. Zachowanie M. M. godzilo w bezpieczenistwo w komunikacji, bedace gltéwnym dobrem chronionym tym
przepisem, a zarazem zagrazalo zdrowiu, a nawet zyciu innych oséb, ktore znajdowaly sie w tym czasie na drodze.

W kazdym przypadku obowiazkiem sadu stojacego przed wyborem Srodka reakcji karnej na przestepstwo jest
rozwazenie, czy sieganie po kare jest konieczne, czy wystarczajace bedzie zastosowanie warunkowego umorzenia
(art. 66 § 1 k.k.). Kazdy taki przypadek nalezy ocenia¢ in concreto. Warunkowe umorzenie postepowania jako
srodek reakcji karnej stosowane jest zawsze wobec okreslonego sprawcy. Zgodnie z trescia art. 66 § 1 kk Sad moze
warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢é czynu nie sa znaczne, okolicznoéci jego
popehienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lno$ci nie popelni przestepstw. W ocenie Sadu nie ma przestanek
do zastosowania warunkowego umorzenia postepowania w stosunku do oskarzonego.

Sad wymierzajac kare oskarzonemu M. M. baczyl na dyrektywy wskazane w art. 53 k.k., uwzgledniajac stopien
zawinienia i spolecznej szkodliwosci przypisanych mu czynéw, a nadto cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktora to kara winna osiggnaé wobec oskarzonego. Okoliczno$ciami obcigzajacymi oskarzonego niewatpliwie bylo
zrealizowanie znamion czynu zabronionego z winny umyslnej. Z kolei okoliczno$ciami tagodzacymi sa : postawa
oskarzonego w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania, fakt uprzedniej niekaralnosci oraz pozytywna
opinia od pracodawcy. Nie stwierdzono natomiast w sprawie zadnych okoliczno$ci wylaczajacych wine oskarzonego.
M. M. jest osoba dorosla i sprawna intelektualnie. Majac powyzsze na uwadze w punkcie I sentencji wyroku Sad
uznajac oskarzonego za winnego popekienia czyn zarzucanego mu w akcie oskarzenia i na podstawie art. 178a81 kk



wzw. z art. 33811 §3 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$é
jednej stawki w kwocie 100 zl. W ocenie Sadu kara ta jest wspolmierna zar6wno do stopnia winy oskarzonego jak i
stopnia spotecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego przestepstwa. Wymierzajac kare grzywny we wskazanym
wyzej wymiarze Sad mial na uwadze sytuacje materialng i rodzinna oskarzonego. Oskarzony zarabia bowiem 3400 z}
netto, za$ na utrzymaniu ma 1 dziecko.

Jednocze$nie Sad uznal, iz w Swietle caloksztaltu okolicznoSci sprawy nie bylo zasadnym orzeczenie kary
pozbawienia wolnos$ci albowiem oskarzony jest osobg niekarng, za$ kara pozbawienia wolnosci bylaby w jego sytuacji
nieadekwatna. Kara ograniczenia wolnoéci kolidowalaby za$ z jego obowiazkami zawodowymi.

Na mocy art. 42 § 2 k.k. Sad byl zobligowany do orzeczenia wobec oskarzonego, na okres nie krotszy niz 3 lata, zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow albo pojazdow okre§lonego rodzaju z uwagi na popelnienie czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia w stanie nietrzezwo$ci. Dlatego tez Sad, w punkcie II sentencji wyroku, za powyzszy czyn orzekl
srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres 3 lat. W
przedmiotowej sytuacji faktyczne wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego jest dolegliwo$cig wsp6tmierng do
okoliczno$ci jego postepowania, bowiem prowadzenie przez niego pojazdéw zagraza bezpieczenstwu w komunikacji.
Sad nie orzekal surowszego zakazu prowadzenia pojazdéw majac na uwadze fakt, iz oskarzony nie byl dotychczas
karny, a nadto prawo jazdy jest mu niezbedne do wykonywania pracy zarobkowe;j.

Biorac pod uwage, iz oskarzony od dnia 21 lipca 2019 roku mial zatrzymane prawo jazdy, Sad na podstawie art. 6384
kk zaliczyl mu ten okres na poczet érodka karnego wymierzonego w pkt. III wyroku.

W punkcie IV sentencji wyroku Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Srodek ten pozostawal obligatoryjny
wobec wydania wobec oskarzonego wyroku skazujacego za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k., za$ jego wysoko$¢ zostala
ustalona przez Sad w wysokos$ci 5.000 zl. Sad wzial bowiem pod uwage, iz oskarzony aktualnie osigga dochod w
wysokoSci 3400 zl netto, na utrzymaniu ma jedno dziecko. Podstawe prawna powyzszego rozstrzygniecia stanowi art.
43a§ 2k.k.

W ocenie Sadu kara, Srodki karne i $wiadczenie pieniezne wymierzone oskarzonemu sg adekwatne do stopnia jego
winy, stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu, wlasciwos$ci i warunkow osobistych sprawcy. Sad uznal réwniez, iz kara
ta jest wystarczajaca do osiagniecia wobec oskarzonego celow zapobiegawczych i wychowawczych, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 627 kpk zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote
300 zlotych tytulem oplaty sadowej i obciazajac go wydatkami postepowania w wysoko$ci 70 zlotych. Majgc na uwadze
sytuacje materialna i rodzinng oskarzonego bedzie on w stanie ponie$¢ w/w koszty sadowe.



