Sygn. akt: Il K 976/19

1.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 czerwca 2020 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SR Aleksandra Marek-Ossowska
Protokolant st. sekr.sagdowy Anna Frelik

w obecnosci prokuratora ----

po rozpoznaniu dnia 4 czerwca 2020 r. sprawy

K. M.s.M.iM. zdomu B.

ur. (...) wA.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 16 czerwca 2019 r., godz. 16:34 w m. (...) na drodze krajowej nr (...), kierowal samochodem osobowym marki
S. (...) onrrej. (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej w stanie nietrzezwosci: I badanie godz. 16:34 — wynik 0,56
mg/1, I badanie o godz. 16:50 — wynik 0,58 mg/1, III badanie o godz. 17:19 — wynik 0,58 mg/1, IV badanie o godz.
17:21 — wynik 0,57 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk
orzeka:

I. uznaje oskarzonego K. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. wystepku z art. 178a § 1 kki za to, w
my$l art. 34 § 11 1a pkt 1 kki art. 35 § 1 kk i na podstawie art. 178a § 1 kk, wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy
ograniczenia wolnoéci, polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne, w wymiarze
25 (dwudziestu pieciu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 kk w zw. z art. 34 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie od
naduzywania alkoholu w okresie wykonywania kary ograniczenia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk, orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci obowiazku $wiadczenia
pienieznego poprzez zaplate kwoty 5.000 (pieciu tysiecy) zlotych, na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej w W.;

IV. na podstawie art. 42 § 2 kk, orzeka Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow
mechanicznych, w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat, liczac od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia;

V. Zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adw. A. W. kwote 516,60 z} (pie¢set szesnascie
zlotych sze$édziesiat groszy brutto) tytulem wynagrodzenia za nieplacona obrone udzielong oskarzonemu z urzedu;

VI. zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami postepowania obcigza Skarb
Panstwa.
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Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

w dniu 16 czerwca
2019 1., godz. 16:34
w m. (..) na drodze
krajowej nr (...), kierowal
samochodem osobowym
marki S. (...) o nr rej.
(...) w ruchu ladowym po
drodze publicznej w stanie
nietrzezwosSci: I badanie
godz. 16:34 — wynik 0,56




mg/1, II badanie o godz.
16:50 — wynik 0,58 mg/1,
IIT badanie o godz. 17:19
— wynik 0,58 mg/1, IV
badanie o godz. 17:21 —
wynik 0,57 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu,
tj. o przestepstwo z
art. 178a § 1 kk

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

W  dniu 16
2019 r. K. M. prowadzil
samochdd osobowy marki
S. (...) na drodze krajowej
(...). O godzinie 16:30
zostal zatrzymany przez
patrol Policji do kontroli,
w czasie ktorej okazalo
byl w
nietrzezwosci.
badania
alkoholu w wydychanym
powietrzu
nastepujace wyniki godz.
16:34 — wynik 0,56 mg/1,
IT badanie o godz. 16:50
— wynik 0,58 mg/1, III
badanie o godz. 17:19
— wynik 0,58 mg/1, IV
badanie o godz. 17:21
- wynik 0,57 mg/1,
Jednocze$nie ujawniono,
ze K. M. w ogole
nie posiada uprawnien
do prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych.

czerwceca

stanie
Kolejne
zawarto$ci

sie, ze

wskazywaly

Notatka urzedowa

Protokoly badania stanu
trzezwosSci

Pismo Starostwa
Powiatowego w L.

k.1
k.2i4

k.30

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,




jezeli nie

przypisano)

czynu

K. M., ma 20 lat, jest
kawalerem, nie ma nikogo
na utrzymaniu, jest na
utrzymaniu rodzicow, ma

wyksztalcenie
podstawowe, jest
bezrobotny, nie  ma

majatku, jest zdrowy, nie
leczyt sie w PZP ani
odwykowo, nie byt karany
sadownie (karta karna, k.

29)

Oskarzony K. M.

przestuchany w
postepowaniu
przygotowawczym
przyznal sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu i skorzystal
z prawa do odmowy

skladania wyjasnien (k.
13-14).

W sprzeciwie od wydanego
wyroku
wniést o wylaczenie ze
srodka karnego
prowadzenia  pojazdow
kategorii T  bowiem
rozpoczatl kurs na prawo
jazdy tej Kkategorii, co
pozwoli mu podjac prace
i zaplacié

nakazowego,

zakazu

$wiadczenie
pieniezne i koszty sadowe.
Jednocze$nie wnioést o
obnizenie $wiadczenia na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej w W.
do kwoty 3.000 1zl
Zlozyt roéwniez wniosek
0 przyznanie obroncy z
urzedu uzasadniajac to
swoja trudna sytuacja
materialng (k. 35-36).

Na rozprawe przed Sadem
nie stawil sie prawidlowo
zawiadomiony o terminie
(k. 49).

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw




0.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego
oraz dokumenty

Sad dal wiare
wyjasnieniom
oskarzonego
przyznajacego  sie @ w
pelni do winy, bowiem
koresponduja zZ
wszystkimi innymi

dowodami zebranymi w
sprawie, w tym przede

wszystkim notatkami
urzedowymi i protokolami
badania zawartosci
alkoholu wydychanym
powietrzu.  Dokumenty
te zostaly sporzadzone
przez osoby kompetentne,
w  sposéb zgodny z

obowiazujaca procedura w
sprawach karnych, a zadna
ze stron nie kwestionowala
ich wiarygodnosci.

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | I K. M.

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W tym stanie rzeczy Sad
uznal, iz zar6wno wina jak
i sprawstwo oskarzonego
zostaly w pelni wykazane i
udowodnione. Bezspornie
K. M. prowadzac pojazd
mechaniczny po drodze
publicznej w  stanie
wypelnil
znamiona wystepku z art.
178a § 1 kk, ktéry jest
zagrozony alternatywnie
kara grzywny, kara
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnosci
do 2 lat.

nietrzezwosci

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. M. L Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
II. zarzucanego mu czynu Sad
1L w my$l art. 34 § 11 8§
1a pkt 1 kk i art. 35 §
Iv. 1 kk wymierzyl mu kare

10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatnej,




kontrolowanej pracy na
cele spoleczne, w
wymiarze 25 (dwudziestu
pieciu) godzin w stosunku
miesiecznym, uznajac iz
taka kara w stosunku
do oskarzonego, ktory
jest bezrobotny bedzie
nie tylko adekwatng
reakcja karna na
popekliane przestepstwo,
lecz spelni roOwniez
cele  wychowawcze i
zapobiegawcze. Oskarzony
nie byl dotad karany
zatem kara o charakterze
wolnoéciowym, w ocenie
Sadu, bedzie adekwatna
i wystarczajgca. Tym
niemniej Sad wzigl
pod uwage okoliczno$ci
obciazajace, a mianowicie
wysokie stezenie alkoholu
w wydychanym powietrzu
— niemal 1,2 promila, przy
czym ilo$¢ owego alkoholu
wzrastala. Ponadto
oskarzony jechal nie
posiadajac A ogole
uprawnien do kierowania
pojazdami

mechanicznymi i poruszal
sie droga krajowa, w
czasie gdy ruch pojazdéow
jest zazwyczaj duzy -
godz. 16:30. Z tego tez
wzgledu Sad nie uznal
za uzasadniony wniosek
oskarzonego by  nie
orzeka¢ $rodka karnego
na pojazdy kat. T. Nalezy
podkresli¢, ze kat T
dotyczy uprawnien do
prowadzenia  ciagnikow
rolniczych, pojazdéw
wolnobieznych (na
przyklad walca), zespolu
pojazdéow  zlozonych =z
ciggnika  rolniczego i
przyczepy lub przyczep,




czy zespolu pojazdow
zlozony zZ pojazdu
wolnobieznego (na
przyktad walca) i
przyczepy lub przyczep.
Zatem  trudno  sobie
wyobrazi¢, by oskarzony
nie posiadajgc uprawnien
do prowadzenia
samochod6éw osobowych,
a co za tym
idzie potwierdzonych
umiejetnosci, mog}
prowadzi¢ pojazdy
zaliczone do kategorii T.

Obligatoryjny, wynikajacy
z art. 42 § 2 kk, 3-
letni okres orzeczonego
$§rodka w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym
pozwoli oskarzonemu
na refleksje nad
swoim  postepowaniem.
K. M. bowiem wykazal
lekcewazenie dla
obowiazujacych norm
prawnych, nie tylko
prowadzac pojazd w stanie
nietrzezwoséci lecz nie
posiadajac do tego w ogodle
uprawnien.

Nadto wmysl art. 72 § 1 pkt
5kkwzw.zart. 34 §3kkw
okresie wykonywania kary
ograniczenia wolnoéci Sad
zobowigzal oskarzonego
do powstrzymania sie
od naduzywania alkoholu,
a na podstawie art.
43a § 2 Kkk, orzekl
wobec niego Srodek karny
w  postaci  obowigzku
$wiadczenia pienieznego
poprzez zaplate kwoty
5.000 zlotych, na
rzecz Funduszu Pomocy




Pokrzywdzonym oraz
Pomocy

Postpenitencjarnej w W..
Sad oczywiscie nie mog}t
tego
W nizszej
uwagi na obligatoryjnosé
wynikajaca zZ treSci
przepisu.

orzec $wiadczenia

kwocie z

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odniesé
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

Oskarzony korzystal z
pomocy obroncy z urzedu,
ktéorego  wynagrodzenie

nie zostalo  oplacone,




a zatem Sad przyznal
obroncy wynagrodzenie,
ktore obliczono zgodnie z
§ 17 ust. 2 pkt 31 § 20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

Oskarzony nie ma zadnych
dochodéw, ani majatku, a
zatem zgodnie z treécig art.
624 § 1 kpk Sad zwolnil
go z obowiazku uiszczenia
oplaty sadowej, a
wydatkami poniesionymi
w sprawie obciazyt Skarb
Panstwa.

6. 1Podpis




