Sygn. akt IT K 1440/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2020 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marek Tycinski

Protokolant: St. sekr. sadowy Malgorzata Kroskowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zach6d w Toruniu Moniki Barskiej
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2020 r. i 16 pazdziernika 2020 r.

sprawy:

oskarzonego M. G. urodz. 23.09. (...). w T.

synaT.iZ.zd.R.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od wrzeénia do listopada 2012 roku oraz od stycznia do kwietnia 2013 roku, w czerwcu i w grudniu 2013 r.
w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, bedac osobg uprawniona do wystawienia dokumentu w ramach dzialalnosci
gospodarczej zarejestrowanej pod firma (...) w T. dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego
zamiaru wystawil w sposob nierzetelny i wprowadzil do obrotu prawno — podatkowego

- 25 faktur sprzedazy VAT, ktoére nie odzwierciedlaja faktycznie przeprowadzonych transakcji na laczna wartosc
484,843,55 zl i podatek VAT 114,775 zl na rzecz (... )w Z.

- 2 faktury sprzedazy VAT, ktore nie odzwierciedlajg faktycznie przeprowadzonych transakeji na laczng warto$é netto
60.000 zli podatek VAT 13,800 zl na rzecz (...) sp. zoo w B.

Poswiadczajac w nich nieprawde co do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie prawne, umozliwiajac tym odbiorcom
faktur bezpodstawne obnizenie naleznego podatku od towaréw i uslug o warto$¢ podatku naliczonego w nich

tj. o przestepstwo z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 1 k.k.s.iart. 271 §1i 3 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
Orzeka

I. Uznaje oskarzonego M. G. za winnego tego, ze w okresie od 29 marca 2013r. do 16 grudnia 2013r. bedac osoba
uprawniong do wystawienia dokumentu w ramach dziatalnoéci gospodarczej zarejestrowanej pod firma (...) w T.
dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru wystawil w sposob nierzetelny i wprowadzit
do obrotu prawno — podatkowego nie majac od 27 marca 2013r. podstaw prawnych do wystawiania faktur VAT

a) 12 faktur sprzedazy VAT, na laczna warto$é¢ (...),4 zt i podatek VAT 50435,42 zl na rzecz (...) w Z.



b) 2 faktury sprzedazy VAT, na laczng warto$¢ netto 60.000 zl i podatek VAT 13,800 zl na rzecz (...) sp. zoo w B.

poswiadczajac w nich nieprawde co do okoliczno$ci majacych istotne znaczenie prawne, umozliwiajac tym odbiorcom
faktur bezpodstawne obnizenie naleznego podatku od towardw i uslug o warto$¢ podatku naliczonego w nich, tj.
wystepku z art. 2 § 2 k.k.s. wzw. z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 1 k.k.s. iart. 481 k.k. wzw. z art. 271 § 11 3 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na mocy art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 271 §1 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

II. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) 672 z} (sze$éset siedemdziesiat dwa zlote)
powiekszone po stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu;

III. Zwalnia oskarzonego od uiszczenia oplaty, a kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt (..)
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3-8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,



jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1.

M. G. zostal uznany za
winnego tego, ze w okresie
od 29 marca 2013r. do
16 grudnia 2013r. bedac
osoba uprawniong do
wystawienia dokumentu
w ramach dzialalno$ci
gospodarczej
zarejestrowanej pod firma
(..) w T. dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu tego
samego zamiaru wystawil
w spos6b nierzetelny i
wprowadzil do obrotu
prawno — podatkowego
nie majac od 27 marca
2013r. podstaw prawnych
do wystawiania faktur
VAT

a) 12 faktur sprzedazy
VAT, na laczng wartoéc
(...),4 z} i podatek VAT
50435,42 zt narzecz (...) w
Z.

b) 2 faktury sprzedazy
VAT, na laczna warto$c
netto 60.000 zt i podatek
VAT 13,800zt narzecz (...)
Sp. zoo w B.

poéwiadczajac  w  nich

nieprawde co do
okoliczno$ci majacych
istotne znaczenie prawne,
umozliwiajac tym
odbiorcom faktur

bezpodstawne obnizenie
naleznego podatku od
towarow i ustug o warto$é
podatku naliczonego w
nich, tj. wystepku z art. 2 §
2 k.k.s. wzw. z art. 62 § 2
k.k.s.wzw.zart. 6 §1k.k.s.
i art. 481 kk. w zw. z art.




271§ 113 kk. wzw. z art.
11 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

M. G. od dnia 21 | czeSciowo wyjasnienia M. | 564-564Vv

lutego 2011 roku do dnia

27 marca 2013 roku
posiadal zarejestrowang
dzialalno§¢ gospodarcza
pod nazwa(...).

Przedmiotem powyzszej
dzialalnos$ci byta sprzedaz
drewna,
materialbw budowlanych
1 wyposazenia sanitarnego
sprzedaz
produktéw  pochodnych.

hurtowa

oraz paliw i

M. G. byl roéwniez
(...) spotki (..), ktora
zajmowala  sie  m.in.
sprzedaza materialow

budowlanych, a takze
transportem  drogowym
towar6ow i wykonywaniem
robét ziemnych.
Kontrahentami M. G.
byly m.in. podmioty(...)
(...) sp. z o. o.
W przypadku pierwszego
przedsiebiorstwa

przedmiotem faktur
sprzedazy wystawianych
przez M. G. byly
materialy budowlane, za$
odno$nie drugiej spotki
bylo wykonanie robot
ziemnych. R. K. prowadzi
dzialalno§¢ gospodarcza
polegajaca m.in. na
budowie domoéw. (..
budowlane zakupione od
M. G
zrealizowaé

oraz

pozwolily mu
inwestycje,
sie podjal. R.
K. regulowal naleznoSci
wynikajace z faktur za

ktoérych

G.




pomoca gotowki. Z uwagi
na fakt, iz M. G.
nie posiadal wlasnych
pojazdow
umozliwiajacych transport
towaréow, korzystal z
samochodéw nalezacych
do spotki  (...) badz
wynajmowal auta. W
czasie, gdy M. G. nie
prowadzil juz dzialalnoSci
gospodarczej wystawil na
rzecz(..)w Z. 12 faktur
sprzedazy VAT, na laczna
warto$¢  484,843,55 1zl
i podatek VAT 114,775
zk. K. M. byl prezesem
spotki  (...). W ramach
prowadzonej dzialalnoSci
wykonywal inwestycje w
L., za$ znajomy polecil mu
M. G. jako podwykonawce
w celu wykonania rob6t
ziemnych. Powyzsze prace
zostaly wykonane, M. G.
wystawil za nie dwie
faktury, ktére zostaly w
calo$ci oplacone. W czasie,
gdy M. G. nie prowadzil juz
dzialalnoSci gospodarczej
wystawil na rzecz (...
sp. z o. o. 2 faktury
sprzedazy VAT, ktore nie
odzwierciedlaja faktycznie
przeprowadzonych
transakcji na  laczna
warto$¢ netto 60.000 zt i
podatek VAT 13.800 zl.

zeznania R. K. 382, 565
zeznania K. M. 565-565v
decyzje (...) wT. 3-33, 56-65

protokoly kontroli
podatkowej

68-194, 95-231,232-235




wyrok WSA w Bydgoszczy,
sygn. akt I SA/Bd 935/17

576-595

wyrok SA w Gdansku z 23
listopada 2017, sygn. akt IT
AKa 30/17

556-563

M. G. nie zdradza objawow
choroby psychicznej ani
cech uposledzenia
umyslowego. Rozpoznano
u niego
osobowosci, jednak nie ma
podstaw, by kwestionowac
jego poczytalnos$¢ w czasie
popelnienia zarzucanego

zaburzenia

mu czynu.

opinia
psychiatryczna

sadowo-

473-475

M. G. byl
kilkukrotnie
sadownie,
wyludzenie

dotychczas
karany
w tym za
materialow
budowlanych. Obecnie
odbywa kare pozbawienia

wolnoéci,.

karta karna

419-420

Fakty uznane
nieudowodnione

za

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.2.1.

M. G. zostal uznany za
winnego tego, ze w okresie
od 29 marca 2013r. do
16 grudnia 2013r. bedac
osobg uprawniona do
wystawienia dokumentu
w ramach dzialalno$ci
gospodarczej

zarejestrowanej pod firma
(.0 w T. dzialajac
w  krotkich  odstepach




czasu, w wykonaniu tego
samego zamiaru wystawil
w spos6b nierzetelny i
wprowadzil do obrotu
prawno — podatkowego
nie majac od 27 marca
2013r. podstaw prawnych
do wystawiania faktur
VAT

a) 12 faktur sprzedazy
VAT, na laczng wartoéc
(...),4 z1 i podatek VAT
50435,42 7t na rzecz (...)w
Z.

b) 2 faktury sprzedazy
VAT, na laczng warto$é
netto 60.000 zt i podatek
VAT 13,800zt narzecz (...)
Sp. zoo w B.

poswiadczajac  w  nich

nieprawde co do
okoliczno$ci majacych
istotne znaczenie prawne,
umozliwiajac tym
odbiorcom faktur

bezpodstawne obnizenie
naleznego podatku od
towarow i ustug o warto$é
podatku naliczonego w
nich, tj. wystepku z art. 2 §
2 kk.s. wzw. z art. 62 § 2
kk.s.wzw.zart. 6 §1k.k.s.
i art. 481 kk. w zw. z art.
271 § 113 kk. wzw. z art.
118 2kk.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

M. G. w okresie od | wyjasnienia M. G. 564-564v

wrze$nia do listopada
2012 roku oraz od
stycznia do kwietnia 2013
roku, w czerwecu i w

grudniu 2013 r. W




celu osiggniecia korzySci
majatkowej, bedac osoba
uprawniong do
wystawienia dokumentu
w ramach dzialalno$ci
gospodarczej
zarejestrowanej pod firma
(.0 w T. dzalajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w  wykonaniu
tego samego zamiaru
wystawit A sposob
nierzetelny i wprowadzil
do obrotu prawno -
podatkowego 13 faktur
sprzedazy VAT, ktoére nie
odzwierciedlaja faktycznie
przeprowadzonych
transakcji na  laczna
warto$¢ 265.559,15 zt i
podatek VAT 64.339,58
z} na rzecz P.P.H.U.
(...) w Z. poswiadczajac
w nich nieprawde co
do okoliczno$éci majacych
istotne znaczenie prawne,
umozliwiajac tym
odbiorcom faktur
bezpodstawne obnizenie
naleznego podatku od
towarow i ustug o warto$é
podatku naliczonego w
nich.

zeznania R. K. 382, 565
zeznania K. M. 565-565v
wyrok WSA w Bydgoszczy, | 576-595
sygn. akt I SA/Bd 935/17

wyrok SA w Gdansku z 23 | 556-563

listopada 2017, sygn. akt IT
AKa 30/17

OCena DOWOdow




Dowody bedace
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

czeSciowo wyjadnienia M.
G.

Sad uznal, iz wyja$nienia
oskarzonego sa
wiarygodne w zakresie
w  ktérym potwierdzil,
ze rzeczywiScie wykonywal
ushugi sprzedawat
towary zawarte w
fakturach objetych
zarzutem. Analiza
zgromadzonego materialu
dowodowego  pozwolila
stwierdzi¢, ze oskarzony
rzeczywiscie mogt by¢ w
posiadaniu towaréw, ktore

oraz

dystrybuowal, zwlaszcza,
ze zostal skazany za
wyludzenia  materialow
budowlanych. Ten watek
byl takze podnoszony
w  wyroku WSA w

Bydgoszczy, ktory uchylil
decyzje w przedmiocie
podatku VAT wydana
wobec R. K. wskazujac,
jest
przesadzenie, iz faktury
jego
rzecz przez oskarzonego,
bowiem w wyroku
karnym potwierdzono
jego aktywna dzialalno$c
w zakresie wyludzenia
materialobw budowlanych,
a wiec moglt byé w
ich posiadaniu. (k. 588)Z
kolei spotka w ktorej byt
wspoélnikiem
sie
drogowym
wykonywaniem
ziemnych. Co

ze  przedwczesne

wystawione  na

zajmowala
transportem
towaréow i
robét
istotne,

m.in.




kontrahenci oskarzonego
- R K i K M
potwierdzili, ze faktury
wystawione na ich
rzecz przez oskarzonego
odzwierciedlaly
rzeczywiste zdarzenia.
Nie ma podstaw, by
to kwestionowa¢. Tym
samym Sad uznal, ze
faktury wystawione na
rzecz podmiotéw (...)oraz
(..) sp. z o. o W
B. dotyczyly rzeczywistych
zdarzen, niemniej jednak
od 27 marca 2013
roku oskarzony nie mial
podstaw prawnych do
ich wystawiania, bowiem
nie prowadzil wdwczas
dzialalnos$ci gospodarcze;j.

zeznania R. K.

Sad nie dostrzegl podstaw,
by kwestionowac zeznania
powyzszego $wiadka. Byly
one konsekwentne, za$
fakt, iz prowadzil on
dzialalno$¢ gospodarcza
w zakresie robot
budowlanych nie ulega
watpliwoéci. Oczywistym
jest, ze wykorzystywal w
niej materialy budowlane.
Depozycje R. K. sa rowniez
wiarygodne, bowiem s3
spojne z wyjadnieniami
oskarzonego w zakresie
wspolpracy pomiedzy
nimi.

zeznania K. M.

Analogicznie, jak zeznania
R. K., Sad ocenit zeznania
powyzszego $wiadka. Sad
nie dopatrzyt sie
podstaw do  uznania
ich za niewiarygodne,
zwlaszcza, ze koreluja z
wyja$nieniami

oskarzonego. Swiadek




rzeczywiécie  prowadzil
dzialalno§é gospodarcza
w zakresie ktérej mogt
zamowic wykonawce robot
ziemnych.

Sad uznal za wiarygodne
dowody z dokumentéow
w postaci protokolow
kontroli, decyzji US,
wyroku sqdu
administracyjnego,

wyroku skazujqcego
wobec oskarzonego
oraz karty karnej.
Prawdziwo$¢ powyzszych
byla
przez
zadna ze stron i nie budzi
rowniez watpliwos$ci Sadu.

dowodow nie

kwestionowana

opinia sadowo- | Sad  podziela  wnioski

psychiatryczna zawarte W  POwyzszej
opinii, albowiem jest ona
jasna, rzetelna i zostala
wydana przez uznanych
specjalistow.

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

czeSciowo wyjadnienia M.
G.

Sad uznal, ze wyjaénienia
oskarzonego nie sq
wiarygodne w

w  ktéorym w

zakresie
calosci
sie do
popelienia zarzucanego
jemu czynu. Nie ulega

nie przyznal




bowiem watpliwosci, ze
oskarzony po zakonczeniu
prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej wystawit
lgcznie 14 faktur sposrod
objetych
okresie od 29 marca 2013
roku do 16 grudnia 2013
roku oskarzony wystawit
powyzsze faktury w spos6b
nierzetelny i wprowadzil

zarzutem. W

je do obrotu nie majac,
od 27 marca 2013 roku
podstaw prawnych do
wystawiania faktur VAT,
a w dalszej kolejnosci

umozliwit odbiorcom
bezpodstawne obnizenie
naleznego podatku VAT.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.2. Podstawa prawna | I M. G
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji

prawne;j




Analiza materialu

dowodowego

zgromadzonego w toku
niniejszej sprawy,
zdaniem Sadu,
wskazywata na
koniecznos$é zmiany
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu, w stosunku
do zarzucanego oraz
wyeliminowania z opisu
czynu 13 faktur. W ocenie
Sadu nalezalo mie¢ na
uwadze, ze oskarzony
od 27 marca 2013
roku nie mial podstaw
prawnych do wystawiania
faktur VAT, bowiem nie
prowadzil juz dzialalnoSci
gospodarczej, natomiast
co do faktur wystawionych
wczes$niej Sad nie mial
podstaw, by wuznaé, ze
byly one nierzetelne
i nie odzwierciedlaly
rzeczywistych zdarzen
gospodarczych.  Przecza
temu przede wszystkim
wiarygodne depozycje R.
K. oraz K. M.,
ktérzy potwierdzili, iz
ustlugi i towary bedace
przedmiotem owych
faktur rzeczywiscie byly
odpowiednio wykonane i
doreczone, za§ faktury
optacone. M. G. byl

rowniez (...) spolki
(...), ktora zajmowala
sie  m.in. sprzedaza

materialow budowlanych,
a takze transportem
drogowym towarbw i
wykonywaniem robé6t
ziemnych, a nadto zostal
prawomocnie skazany za
wyludzenie  materialow
budowlanych, co oznacza,




ze byl w ich posiadaniu.
Ta argumentacja zostala
podniesiona  takze w
wyroku WSA A
Bydgoszczy uchylajace
decyzje podatkowa
wydana w stosunku do R.
K.. Dlatego tez Sad uznal,
ze oskarzony w okresie
od 29 marca 2013r. do
16 grudnia 2013r. bedac
osoba uprawniong do
wystawienia dokumentu
w ramach dzialalno$ci
gospodarczej
zarejestrowanej pod firma
(.0 w T. dzalajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w wykonaniu tego
samego zamiaru wystawil
w spos6b nierzetelny i
wprowadzil do obrotu
prawno — podatkowego,
nie majac od 27 marca
2013r. podstaw prawnych
do wystawiania faktur
VAT

a) 12 faktur sprzedazy
VAT, na laczng wartoéc
(...),4 z1 i podatek VAT
50435,42 7t na rzecz(...) w
Z.

b) 2 faktury sprzedazy
VAT, na laczng warto$é
netto 60.000 zt i podatek
VAT 13,800zt narzecz (...)
Sp.zo.0.w B.

poswiadczajac  w  nich

nieprawde co do
okoliczno$ci majacych
istotne znaczenie prawne,
umozliwiajac tym
odbiorcom faktur

bezpodstawne obnizenie
naleznego podatku od
towar6w i ustug o warto$é




podatku naliczonego w
nich.

W ocenie Sadu czyn ten
nalezalo zakwalifikowaé z
art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art.
6 § 1k.ks.iart. 481 kk. w
zw. z art. 271 § 113 kk w
zw. z art. 11 § 2 k.k.

Poniewaz A chwili
wyrokowania
obowigzywaly  przepisy
inne niz w  czasie
popelienia przypisanych
M. G. przestepstw
skarbowych, Sad -
zgodnie z dyspozycja art.
2 § 2 k.k.s. — zobligowany
byt do zbadania,
ktére zZ przepisow
sa  wzgledniejsze dla
oskarzonego. Analogicznie
Sad powolal w podstawie
prawnej takze art. 4
8 1 Kk, albowiem
W  przeciwnym  razie
nalezaloby w kwalifikacji
prawnej zamieSci¢ art.
271a § 1 kk.

Przechodzac do rozwazan
materialnoprawnych,
nalezy  stwierdzi¢, ze
przepis art. 62 §
2 kk.s. stanowi, ze
odpowiedzialno$ci karnej
podlega ten, kto fakture
lub rachunek wystawia
w  sposbb  nierzetelny
albo takim dokumentem
sie postuguje. Zgodnie
z orzecznictwem i
doktryna  poshlugiwanie
sie nierzetelng faktura
to czyn  popekliany
przez podatnika, ktory
w postepowaniu w
przedmiocie wlasnego
zobowigzania




podatkowego,
wykorzystuje nierzetelny
dokument transakcji.
Faktura nierzetelna, o
ktérej mowa w art. 62 § 2
k.k.s., to zaréwno faktura
nieodzwierciedlajaca
rzeczywistego przebiegu
zdarzenia odno$nie do
niektérych  tylko jego
elementow, przy
zaistnieniu jednak samej
transakcji, jak i faktura
fikcyjna, dokumentujaca
czynno$¢ w ogble nie
zaistniala (zob. uchwala
Sadu  Najwyzszego z
30.9.2003 r., I KZP
22/03, OSP 2004, Nr
5, poz. 63). Art. 6 §
2 kks dotyczy sytuacji,
gdy sprawca dopuszcza
sie dwoch lub wiecej
zachowan, podjetych w
krotkich odstepach czasu
w wykonaniu tego
samego zamiaru lub
z wykorzystaniem takiej
samej  sposobnosci i
wowcezas uznaje sie je
za jeden czyn zabroniony.
Taka  sytuacja  miala
miejsce W niniejszej
sprawie, bowiem
oskarzony wystawil
faktury wyszczegblnione w
przypisanym mu czynie
w okresie od 29 marca
2013 roku do 16 grudnia
2013 roku, w krotkich
odstepach czasu.

Art. 271 § 1 Kkk
stanowi, ze funkcjonariusz
publiczny lub inna
osoba uprawniona do
wystawienia dokumentu,
ktéra  poéwiadcza w
nim nieprawde co
do okolicznoéci majacej




znaczenie prawne, podlega
karze
wolnoéci od 3 miesiecy
do lat 5. Z kolei art. 271
§ 3 kk dotyczy sytuacji,
gdy sprawca dopuszcza
sie czynu okre§lonego w

pozbawienia

§ 1 w celu osiaggniecia
korzy$ci majatkowej lub
osobistej, podlega karze
pozbawienia wolnoéci od
6  miesiecy do lat
8. Czynno$cia sprawcza
czynu zabronionego z art.
271 Kk jest "po$wiadczenie
nieprawdy". Polega ono na
wystawieniu dokumentu
stwierdzajacego
okoliczno$ci nieistniejgce
lub przeinaczajace, lub tez
na zatajeniu prawdy, ktéra
nalezalo stwierdzic.

Oskarzony wypelnil swoim

zachowaniem znamiona
powyzszych czynow
dlatego tez konieczne

bylo przyjecie powyzszej
kwalifikacji prawne;j.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. G I I Za przypisany

Sad
wymierzyl mu na mocy art.
11 § 3 kk w zw. z art.
271 § 1 kk kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci.

oskarzonemu czyn,

Sad wymierzajagc kare
oskarzonemu baczyl na
dyrektywy wskazane w
art. 53 k.k., uwzgledniajac
stopien

spotecznej

zawinienia i

szkodliwoSci
przypisanego jej czynu, a
nadto cele zapobiegawcze




i  wychowawcze, ktbra
to kara winna osiggnaé
wobec oskarzonego.
Okoliczno$ciami
obcigzajacymi oskarzong
niewatpliwie byly jego
uprzednia karalno$¢ oraz
wypelnienie jednym
czynem znamion dwoch
czynéw zabronionych, a
takze ilo$¢ faktur, ktoére
oskarzony wystawil mimo
braku podstaw prawnych
do wystawiania tego
typu dokumentéw, co w
konsekwencji umozliwilo
ich odbiorcom obnizenie
naleznego podatku VAT.
Jednocze$nie Sad nie
dopatrzyl sie okolicznos$ci
tagodzacych. Nie
stwierdzono w sprawie
zadnych okoliczno$ci
wylaczajacych wine
oskarzonego. M. G.
jest 0soba dorosla,
sprawng intelektualnie,
zdolna do rozpoznania
znaczenia swych czynow
i pokierowania swoim
postepowaniem. Sad
zdecydowal sie na wybor
kary 0 charakterze
izolacyjnym réwniez z
uwagi na fakt, iz
oskarzony nie posiada
majatku pozwalajacego na
zaplacenie kary grzywny,
za§ kara ograniczenia
wolnoéci  nie  bylaby
odpowiednia reakcja na
popeliony przez niego
czyn. Nadto oskarzony
aktualnie odbywa kare
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu
wymierzona  kara w
odpowiednim stopniu
uwzglednia stopien




spolecznej  szkodliwosci

czynu, zawinienie oraz
cele kary. Sad wuznal
wymierzong oskarzonemu
kare za
adekwatng do
zawinienia oskarzonego,
a takze realizujaca
rOwniez  potrzeby w

ksztaltowania

sprawiedliwa,
stopnia

zakresie
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa

przekonujac, zZe
popekienie przestepstwa
nie poplaca.
Sadu orzeczona wobec
oskarzonego kara
pozbawienia wolnoéci
spelni nalezycie funkcje
prewencji indywidualne;.

W ocenie

Stanowi¢ bedzie rbéwniez
Srodek repres;ji i
ostrzezenia, ze podobna
postawa
sie  ze

musi  spotkaé
zdecydowang
reakcja organdw $cigania i

wymiaru sprawiedliwosci.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz
Kancelarii ~ Adwokackiej
(...) 672 zI powiekszone
po stawke podatku
VAT tytulem zwrotu
kosztow obrony z urzedu
udzielonej oskarzonemu,
na podstawie § 17 ust. 2
pkt 3oraz§20i8§ 4 ust. 3
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej
prawnej udzielonej przez

pomocy

adwokata z urzedu (Dz.
U. z dnia 18 paZdziernika
2016 T.)

ITI

Na podstawie art. 623
kpk w zw. z art. 113
§ 1 kks Sad zwolnil
oskarzonego od oplaty,
a kosztami sadowymi
obciazyl Skarb Panstwa,
biorac
jest aktualnie pozbawiony
wolnos$ci i nie posiada
majatku.

pod uwage, iz

Podpis




z/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé oskarzonemu, obroncy i prokuraturze



