Sygn. akt I K 571/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Marcin Czarcinski
Protokolant: st. sekr. sad. Iwona Zielinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 01.10., 05.11.,26.11.2018 r. w Toruniu
sprawy

Z.T.

urodzonego (...) w L.

synaE.iH.zd.P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 06.03.2018 1. 0 godzinie 14.25 w miejscowosci Z. Droga Krajowa nr (...) na wysokoS$ci posesji nr (...), jadac
droga publiczna kierowal samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy
w Toruniu zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym za sygn. akt II K 573/14
obowigzujacego od dnia 25 czerwca 2014 r. do dnia 25 czerwca 2019 .,

- tj. 0 czyn z art. 244 kk
orzeka:

I. oskarzonego Z. T. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wystepku z art. 244 kk
iza to na podstawie art. 244 kk orzeka kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 42 § 1a pkt 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) ztotych tytulem oplaty oraz kwote
70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.

Sygn. akt I K 571/18

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 11 czerwca 2014 roku, sygn. akt I K571/18 Z. T. zostal skazany za
przestepstwo z art. 178a8 11 4 kk, art. 244 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. W wyroku tym orzeczono wobec niego m.in. §rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 5 lat. (dowdd:
odpis wyroku SR w Toruniu, sygn. akt IT K 573/14, k. 11)



Na podstawie ww. wyroku Prezydent Miasta D. wydat decyzje o cofnieciu Z. T. uprawnien do kierowania pojazdami
w zakresie kategorii B prawa jazdy od dnia 25 czerwca 2014 roku do dnia 25 czerwca 2015 roku.

(dowod: decyzja Prezydenta Miasta D., k. 36)

W dniu 6 marca 2018 roku funkcjonariusze policji P. W. i P. K. pehili stuzbe radiowozem oznakowanym na terenie
gminy Z.. Okolo godziny 14.25 funkcjonariusze zauwazyli pojazd marki F. (...) o nr rej. (...) poruszajacy sie z kierunku
T., w kierunku miejscowosci B.. Postanowili go zatrzymaé¢ z uwagi na zly stan techniczny. Funkcjonariusze uzyli
sygnalow Swietlnych i dZzwiekowych. Kierujacy F. zjechal na parking przy lokalu (...). Kierujacym pojazdem okazal
sie Z. T..

(dowody: zeznania P. K., k. 45-46, k. 8ov
zeznania P. W, k.47-48, k.86v)

Z. T. byl dotychczas karany sadownie sze$ciokrotnie, w tym réwniez za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w
komunikacji.

(dowdd: karta karna, k. 26-27)

Z. T. zostal oskarzony o to, ze w dniu 06.03.2018 r. o godzinie 14.25 w miejscowoéci Z. Droga Krajowa nr (...)
na wysokoéci posesji nr (...), jadac droga publiczng kierowatl samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...)
pomimo orzeczonego przez Sad Rejonowy w Toruniu zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu ladowym za sygn. akt II K 573/14 obowiazujacego od dnia 25 czerwca 2014 r. do dnia 25 czerwca 2019 r., j.
o czyn z art. 244 kk.

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjasnilt (k. 43), ze w dniu 6 marca 2018
roku jechal samochodem z L. R. z T. w kierunku B.. Z. T. podkreslil, ze zajmowal fotel pasazera, za$ kierowca byl
wlasnie L. R.. Wedlug przedstawionej przez niego wersji wydarzen podczas podrézy zatrzymali sie w miejscowoSci
Z. na wysokoéci posesji nr (...), skad jego kolega udal sie do przychodni, za$ on zostal w samochodzie. Zgodnie z
wyjasnieniami oskarzonego policjanci zauwazyli, ze w pojezdzie, w ktorym siedzial byly uszkodzenia i podeszli do
niego, a nastepnie spisali jego dane. Z. T. podal, ze miat uslyszeé¢ od policjantoéw, iz z uwagi na fakt, iz posiada on zakaz
prowadzenia pojazdow bedzie na te okoliczno$¢ spisana notatka. Nadto dodal, ze funkcjonariusze Policji oddalili sie
zanim L. R. wrocil z przychodni. Z. T. zaznaczyl, Ze jego znajomy zmarl w dniu 1 maja 2018 roku.

Sad uznal powyzsze wyjasnienia za zasadniczo niewiarygodne, bowiem pozostaja w sprzecznoSci z ustaleniami
poczynionymi przez Sad w oparciu o pozostaly material dowodowy zebrany w toku sprawy. W ocenie Sadu wersja
prezentowana przez oskarzonego stanowi jedynie jego linie obrony. Przede wszystkim wyjasnienia oskarzonego
Sq sprzeczne z wersja zaprezentowana przez funkcjonariuszy Policji, ktérzy zatrzymali oskarzonego do kontroli.
Twierdzenia oskarzonego jakoby zainteresowali sie uszkodzeniami w samochodzie i nastepnie spisali jego dane mimo,
ze zajmowal miejsce pasazera sa wrecz nielogiczne. Jednoczesnie oskarzony wskazal jako kierowce osobe, ktéra zmarla
wiedzac, iz nie bedzie mozna pozyska¢ od niej zeznan. Przeczy logice réwniez thumaczenie oskarzonego, ze jego
znajomy zatrzymal sie akurat przy lokalu (...) po ty, by pieszo przej$¢ do przychodni, ktéra znajduje sie w centrum Z.
Wielkiej. Oczywistym jest, ze mezczyzna podjechalby pod budynek przychodni samochodem, a oskarzony nie wskazal
zadnego racjonalnego powodu, dla ktorego mialby postgpi¢ inaczej. Wskazane argumenty przemawiaja za uznaniem,
iz oskarzony stworzyt zaprezentowana przez siebie wersje wydarzen na potrzeby zlozenia wyjasnien w niniejszej
sprawie. Z. T. zdawal sobie sprawe, Ze kolejny raz kierowal pojazdem pomimo orzeczonego wobec niego zakazu, a
tym samym prawdopodobnie zostanie wobec niego orzeczona kara pozbawienia wolnosci w formie bezwzgledne;j.
Wynika to zresztg z wyjasnien funkcjonariusza Policji P. W., ktory podal, iz mezczyzna byl zdenerwowany i prosit go,
by odstapil od dokonania czynnosci, bowiem ,,obawia sie p6j$¢ do wiezienia”.



P. K. (k. 45-46, k. 80v) i P. W. (k.47-48, k.86v) sa funkcjonariuszami Policji. Ze zlozonych przez nich zeznan
wynika, iz w dniu 6 marca 2018 roku peknili sluzbe na drodze krajowej nr (...) w miejscowoéci Z.. Swiadkowie
podali, iz przy uzyciu dzwiekowych i §wietlnych sygnaléw uprzywilejowania zatrzymali do kontroli samoch6d marki
F., ktéry mial uszkodzony zderzak. Zgodnie z zaprezentowana przez nich wersja pojazd zjechal z drogi na teren
punktu gastronomicznego (...). Funkcjonariusze Policji zaznaczyli, ze wcze$niej jechali za powyzszym samochodem i
znajdowat sie w nim wylacznie kierowca. Swiadkowie dodali, ze na podstawie dowodu osobistego ustalono tozsamosé
kierowcy i byl to Z. T.. P. K. i P. W. zeznali, ze oskarzony nie dysponowal dokumentem prawo jazdy i poinformowal
ich, Ze orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow .

W ocenie Sadu zeznania funkcjonariuszy Policji sa calkowicie wiarygodne i na ich podstawie dokonano ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie. Przedstawiona przez nich wersja wydarzen jest wzajemnie spdjna i logiczna. Sad
nie znalazl podstaw, by kwestionowaé rzetelno$¢ zeznan powyzszych $wiadkéw. Z racji pelnionej przez nich funkcji
nie mieli oni obiektywnych powodéw, by zlozyé zeznania niezgodne z rzeczywistoécig. Odmienna wersja, ktora
zaprezentowat oskarzony jest niewiarygodna ze wskazanych wyzej powodow.

Nadto Sad dat wiare wszelkim innym przeprowadzonym w sprawie dowodom z dokumentow, w szczegélno$ci danych
o karalnoSci, a takze pozostalym dowodom zawnioskowanym do ujawnienia w akcie oskarzenia. Wszelkie dokumenty
zostaly pozyskane, sporzadzone i przeprowadzone zgodnie z wymogami procedury karnej, a zadna ze stron nie
zakwestionowala ich rzetelno$ci ani prawdziwoS$ci. Rowniez Sad nie miat podstaw aby podwazy¢ ich wiarygodno$c¢.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Znamiona przestepstwa z art. 244 kk polegaja na niestosowaniu sie do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania
stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dzialalno$ci, prowadzenia pojazdéw, wstepu do osrodkow gier i
uczestnictwa w grach hazardowych, wstepu na impreze masows, przebywania w okre§lonych $rodowiskach lub
miejscach, nakazu okresowego opuszczenia lokalu zajmowanego wspoélnie z pokrzywdzonym, zakazu kontaktowania
sie z okreSlonymi osobami, zakazu zblizania sie do okre$lonych oséb lub zakazu opuszczania okre$lonego miejsca
pobytu bez zgody sadu albo niewykonaniu zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w sposoéb w nim przewidziany.

Jest to przestepstwo formalne, do ktérego znamion nie nalezy spowodowanie jakiegokolwiek skutku. Moze byc
popehione zaréwno w formie dzialania, jak i zaniechania (w szczego6lnos$ci dotyczy to niewykonania zarzadzenia sadu
o ogloszeniu orzeczenia w sposob w nim przewidziany). Podmiotem przestepstwa z art. 244 kk moze by¢ tylko osoba,
wobec ktorej orzeczono dany $rodek karny, a takze osoba, ktéra wiedzac o tym, ze Srodek taki zostal orzeczony, nie
stosuje sie do tego orzeczenia (np. nie wykonujac zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w prasie badz w inny
sposob). Jest to wiec przestepstwo indywidualne. Czyn zabroniony z art. 244 kk jest wystepkiem umy$lnym, ktory
moze by¢ popelniony tak z zamiarem bezposrednim, jak i ewentualnym.

Biorac pod uwage zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy stwierdzi¢ nalezy, ze wina oskarzonego Z.
T. nie budzi zadnych watpliwoéci i zostala udowodniona w calo$ci. Oskarzony przyznal, ze w dniu zdarzenia wiedzial,
iz orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia pojazdéw i nie dysponowal dokumentem prawo jazdy. Jednoczeénie
zebrane dowody wskazuja, ze w dniu 6 marca 2018 roku prowadzil on samochéd, nie stosujgc sie do orzeczonego
wobec niego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym i swym zachowaniem swym
wyczerpat ustawowe znamiona wystepku z art. 244 kk. Dzialanie oskarzonego nalezy okreéli¢ jako umy$lne.

Przestepstwo z art. 244 kk jest zagrozone kara pozbawienia wolnosci do 3 miesiecy do lat 5. O doborze rodzaju
reakeji karnej na konkretny czyn zabroniony decyduje za$, zgodnie z trescia art. 53 § 1 kk, stopien winy i stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu, ale rowniez wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze oraz potrzeby ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Stosownie do art. 53 § 2 kk uwzglednic¢ nalezy w szczegblno$ci motywacje
i sposob zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspoélnie z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia
ciazacych na sprawcy obowigzkdw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste
sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie o



naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu sprawiedliwosci, a takze zachowanie
sie pokrzywdzonego.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez Z. T. jest znaczny. Umy$lnie lekcewazac orzeczenie sadu
i zawarty w nim zakaz prowadzenia pojazdéw oskarzony godzil w dobro o niekwestionowanej warto$ci spolecznej,
jakim jest wymiar sprawiedliwo$ci i autorytet wyroku sadowego.

Znaczny jest réwniez stopien winy oskarzonego. Postepowanie karne nie dowiodlo istnienia okoliczno$ci, ktore
obnizajac z rbéznych przyczyn zdolno$¢ prawidlowego postrzegania rzeczywisto$ci i kontrolowania wlasnych
zachowan, moglyby znaczaco, w sposob usprawiedliwiony determinowa¢ istniejaca po stronie oskarzonego wole
popelnienia przestepstwa. Trzeba pamietaé, ze oskarzony ma 66 lat, a tym samym dysponuje odpowiednim bagazem
do$wiadczen zyciowych, aby zdawaé sobie sprawe z powagi wyroku sagdowego i konsekwencji sprzeniewierzenia sie
nalozonemu na niego zakazowi.

Biorgc pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad orzekl wobec oskarzonego, na podstawie art. 244 kk, kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktéra zdaniem Sadu pozostaje adekwatna do obu przeanalizowanych powyzej czynnikow
limitujacych rozmiar reakeji karnej na przestepstwo. Jako okoliczno$ci obcigzajace przyjeto wezesniejsza wielokrotna
karalno$¢ oskarzonego w tym za takie same czyny oraz wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu. Zwrocié nalezy
uwage, iz analiza karty karnej oskarzonego wskazuje, ze jest to kolejne zlamanie zakazu sagdowego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym co wskazuje na calkowite lekcewazenie ze strony oskarzonego
porzadku prawnego. Jednocze$nie w swoich wyjaénieniach oskarzony nie zaprezentowal zadnego racjonalnego
powodu, dla ktdérego byt zmuszony samodzielnie prowadzi¢ samochéd i ztamac 6w zakaz.

Przy uwzglednieniu powyzszych okolicznoSci, kierujac sie przy wymierzaniu oskarzonemu kary kryteriami,
wymienionymi w art. 53 § 11 2 k.k., a wiec swoim uznaniem, granicami przewidzianymi przez ustawe, Sad uznal, iz
sprawiedliwa, wywazona i uwzgledniajacg stopien zawinienia oskarzonego i szkodliwoéci spolecznej jego czynu, jest
wymierzona oskarzonemu kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Kierujac sie obligatoryjng trescia art. art. 42 §1 a pkt 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk Sad orzekl wobec oskarzonego $rodek
kary w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat. Sad uznal, iz okres ten jest
odpowiedni biorgc pod uwage postawe sprawcy oraz charakter popelnionego przez niego czynu.

O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 627 kpk, zasadzajac od oskarzonego kwote 180 zlotych tytulem oplaty
(na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 roku) oraz
obcigzajac go wydatkami w sprawie w kwocie 70 zlotych. Rozstrzygniecie w tym zakresie uwzglednia wynik procesu
oraz mozliwo$ci platnicze oskarzonego. Oceniajac jego sytuacje materialng nalezalo bowiem doj$¢ do wniosku, iz
poniesienie kosztéw nie bedzie zwigzane z istotnym uszczerbkiem dla oskarzonego oraz jego rodziny. Oskarzony
utrzymuje sie ze $wiadczenia chorobowego w wysoko$ci 1.600 zl miesiecznie, lecz nie posiada nikogo na utrzymaniu.



