Sygn. akt: I K 983/17

1 Ds. 1900.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SR Joanna Becinska

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Rybinska

w obecnosci prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachod Iwony Osobki
po rozpoznaniu dnia 19 pazdziernika 2017 roku

sprawy:

A.K.s. KiK. zdomuW.,

ur. (...) wD.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20 lipca 2017 r., w T. przy ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci tj. I badanie — 0,38 mg/I, II badanie
— 0,35 mg/1, ITII badanie — 0,27 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym
motorower m. (...) o nrrej.,(...)bedac wezedniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia
03 lutego 2009 roku sygn.., (...) za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci

- tj. o przestepstwo z art. 178 a § 4 kk
ORZEKA:

I. Uznaje oskarzonego A. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, tj. wystepku z
art.178a84 kk i za to na mocy art.178a§4 kk wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na mocy art. 42§ 3 kk orzeka Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym dozywotnio;

III. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka Srodek karny w postaci obowigzku §wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000
(dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty sagdowej i wydatkéw poniesionych w toku postepowania, wydatkami
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT K 983/17

UZASADNIENIE

W dniu 20 lipca 2017r. A. K. jechal motorowerem marki (...) nr (...) ulica (...). Wiézl pasazera bez kasku ochronnego.
O godzinie 17:15 zostat z tego powodu zatrzymany do kontroli. Zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzy. Pierwsze badanie przeprowadzone o godzenie 17:23 wykazalo, ze znajdowal sie w stanie



nietrzezwosci- miat 0,38 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Kolejne badania przeprowadzone o godzinie 17:44
i 18:04 wykazaly stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu w wysokosci 0,35 i 0,27 mg/l mg/1.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego k. 7v, 19, , protoko6l badania stanu trzezwosci k. 2, notatka urzedowa k. 1)

A. K. byl uprzednio wielokrotnie karany. Ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 1 czerwca 2016r. w
sprawie II K 439/16 za przestepstwo z art. 278 § 1 kk na kare 1 roku i 4 miesiecy ograniczenia wolno$ci. A. K. byl takze
karany za czyn z art. 178a § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 3 lutego 2009r. w sprawie o sygn. akt
X K 1665/08 na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat
tytulem proéby i Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lagdowym
na okres 2 lat. Postanowieniem Sadu z dnia 3 grudnia 2010r. zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci. A.
K. odbywal kare w okresie od 24.02.2011r. do 14.12.2011r. (k. 28)

(dowdd: dane o karalnosci k. 20, odpis wyroku k. 27-28)

A. K. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze w dniu zatrzymania naprawial motorower i
chcial go wyprébowacé. Co do spozywania alkoholu wyjasnil ze pil dzien przed zatrzymaniem, a w dniu zatrzymania
dodatkowo dwa piwa w godzinach rannych.

Wiarygodno$é¢ wyjaénien oskarzonego nie budzila watpliwo$ci z uwagi na ich zgodno$é z pozostalymi dowodami
zgromadzonymi w przedmiotowym postepowaniu, a w szczeg6lno$ci protokolami badania trzezwos$ci i dokumentami
w postaci odpiséw wyrokéw i danych o karalno$ci. Wskazaé w tym miejscu nalezy na jedna rozbiezno$¢ a mianowicie
oskarzony podczas badania stanu trzezwos$ci podal, Ze spozyt okolo 3 piw o pojemnosci 0,5 litra. W toku przestuchania
podal, ze wpil dwa piwa. Majac na uwadze wysoko$¢ stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu, ktérej wartos$¢ byta
malejagca mozna bezspornie stwierdzié, ze alkohol byl w fazie spalania, zatem jego spozycie nie nastgpilo bezposrednio
przed zatrzymaniem.

Dokumenty urzedowe sporzadzone w toku postepowania w postaci protokolu uzycia urzadzenia kontrolno
— pomiarowego do ilo$ciowego oznaczania alkoholu w wydychanym powietrzu korzystaly z domniemania
autentycznoSci oraz zgodno$ci z prawdg ztozonych w nich o§wiadczen woli. Domniemania te nie zostaly wzruszone
przez zadna ze stron podczas calego postepowania, takze Sad nie znalazt podstaw aby te domniemania obalié.
Pozostale dowody z dokumentéw w tym informacje z Krajowego Rejestru Karnego i odpisy wyrokéw Sad uznal za
w peli wiarygodne, albowiem zostaly sporzadzone w spos6b prawidlowy przez uprawnione osoby, a ich tresé ani
autentyczno$c nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

Zgromadzony w niniejszym postepowaniu material dowodowy pozwala zatem na uznanie, iz stan faktyczny jaki i
kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu nie budza watpliwosci.

Sad uznal oskarzonego A. K. za winnego tego, ze w dniu 20 lipca 2017 r., w T. przy ul. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwoSci tj. I badanie — 0,38 mg/I, II badanie — 0,35 mg/1, III badanie — 0,27 mg/1 zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym motorower m. (...) o nr rej., (...) bedac wcze$niej prawomocnie
skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 03 lutego 2009 roku sygn.., X K 1665/08 za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci. Zachowaniem swoim oskarzony wyczerpal znamiona wystepku z art.
178a § 4 kk.

Odpowiedzialnoéci z tego przepisu polega ten kto, znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym, jezeli sprawca byl
wcezedniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelnione w stanie
nietrzezwosSci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okre$lonego w § 1 w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem. Sprawca tego
przestepstwa podlega karze pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5.



Nie ma watpliwo$ci co do tego, ze oskarzony znajdowal sie w stanie nietrzezwosci- mial w wydychanym powietrzu
0,38 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Nie ma réwniez watpliwoéci co do tego, ze oskarzony byt wezeéniej
skazany za jazde w stanie nietrzezwoSci — wyrokiem w sprawie X K 1665/08 (kare odbywat w okresie od 24.02.2011r.
do 24.12.2011r. (k. 28).

Sad wymierzyl oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wymiar kary zostal uzgodniony miedzy
oskarzonym a prokuratorem w toku postepowania przygotowawczego.

Zdaniem Sadu kara 10 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczona wobec oskarzonego jest odpowiednia do stopnia
spolecznego niebezpieczenstwa czynu sprawcy a przede wszystkim spelnia swa role w zakresie prewencji ogolnej
i indywidualnej. Sad uznal, Ze warunki oraz wlasciwosci osobiste oskarzonego, jego dotychczasowy sposéb zycia i
charakter popelionego przestepstwa uzasadnialy wymierzenie wlasnie kary pozbawienia wolnosci. W przekonaniu
Sadu wymierzona kara jest w tym wypadku dostatecznie dolegliwa i wystarczajaca dla osiagniecia celow kary, zaréwno
w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, jak rowniez wplynie zapobiegawczo i wychowawczo
wobec oskarzonego na przyszlosc.

Ustalajac wysoko$¢ kary Sad za okoliczno$¢ obcigzajaca uznal wczeSniejsza karalno$é oskarzonego, znaczna
szkodliwo$é¢ spoleczna czynu, jazde w godzinach znacznego natezenia ruchu. Za okoliczno$¢ lagodzaca Sad przyjat
fakt, ze A. K. przyznal sie do popehienia zarzucanego mu czynu i nie mial bardzo wysokiego stezenia alkoholu w
wydychanym powietrzu a takze fakt, ze alkohol byl w fazie wydalania- stezenie malalo .

W punkcie IT wyroku, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym. Orzeczenie tego zakazu w
przypadku oskarzonego bylo obligatoryjne. Sad nie uznal aby w sprawie zachodzit wyjatkowy wypadek, uzasadniony
szczegblnymi okoliczno$ciami, ktory by uzasadnial odstgpienie od orzeczenia $rodka karnego w takim wymiarze.
Oskarzony po raz kolejny razaco zignorowal zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Obligatoryjnie po mys$li art. 43a§ 2 kk sad orzekl wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego
w wysokosci 10.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarne;j.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkecie ITI wyroku na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz.223 ze zm.) uznajac, iz
uiszczenie stosownych oplat i wydatkow na rzecz Skarbu Panstwa ze wzgledu na sytuacje majatkowa oskarzonego (jest
bezrobotny, uzyskuje docho6d z prac dorywezych w wysokoéci 500 zlotych) byloby dla niego nadmiernym obciazeniem.



