Sygn. akt IT K 774/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 r.

Sad Rejonowy w Toruniu w II Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Ewa Lemanowicz-Pawlak
Protokolant: stazysta Dawid Muraszewski

Przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum Zachéd Iwony Osobki
Oskarzyciela I Urzedu Skarbowego w Toruniu M. L.

po rozpoznaniu w dniach 21.11. 2016r., 20.03.2017r., 7.06.2017T.
przeciwko

S.Z. (1)

urodzonemu (...) w T.

synowiJ.iT.zd. D.

oskarzonemu o to, ze :

wbrew przepisowi art. 287 § 11 3 w zw. z art. 15 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012
I. poz. 749 z p6zn. zm.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. C. (1) w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego
samego zamiaru utrudnial prowadzenie kontroli podatkowej w okresie od 15 maja 2014 r. do 4 grudnia 2014 r. w (...)
z siedzibg w T. przy ul. (...) (zmiana siedziby od 01.09.2014 r. W. ul. (...)) (...)w T. poprzez nieudostepnianie ksiag
podatkowych oraz dokumentéw zrodlowych,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 83 § 1 w zw. z art. 9 § 3 kks.
orzeka:

I. oskarzonego S. Z. (1) uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, stanowigcego
przestepstwo skarbowe z art. 83 § 1 kks i za to na podstawie art. 83 § 1 kks w zw. z art. 238§ 1 i 3kks wymierza mu kare
grzywny w wysokoéci 20 (dwudziestu) przyjmujac, iz jedna stawka jest rownowazna kwocie 80 (osiemdziesiat),

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Toruniu — kwote 160 (sto szeSédziesiat)
zlotych tytulem oplaty sadowej oraz kwote 130 (sto trzydzieéci) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych od chwili
wszczecia postepowania.

Sygn. akt IIK 774/16

UZASADNIENIE

W dniu 12.12. 2012r. (...) reprezentowana przez P. K. zawarla z (...) umowe najmu lokalu polozonego w T. ul. (...). W/
w firma nie prowadzila pod tym adresem faktycznie dzialalnoéci, kierowana tam byla jednak wszelka korespondencja,



ktora nastepnie byla przekazywana P. K.. Z umowy wynikalo,iz zleceniobiorca zezwala zleceniodawcy na uzytkowanie
lokalu w ramach (...)wraz z obsltuga linii telefonicznej. Zgodnie z dalszym zapisem zleceniodawca mogl korzystac
z gabinetu w wymiarze o h, z sali konferencyjnej w wymierze oh w miesigcu. Nadto zleceniobiorca zobowiazywal
sie do odbioru i przechowywania korespondencji przychodzacej na w/w adres i jej dystrybucji zgodnie z dyspozycja
zleceniodawcy.

W dniu 19 marca 2014r. w T. P. K. (2) sprzedat S. Z. (1) 1000 udzialéw w (...) w T. ul. (...) o warto$ci nominalnej 50 zi
kazdy. Cena sprzedazy udzialow zostala ustalona na kwote 10.000 zl. Z § 5 ust. 1 przedmiotowej umowy wynikalo, iz o
kupnie udzialéw kupujacy zawiadomi Spoétke, o ktérej mowa w §1 ust.1 w terminie 7 dni od zawarcia umowy. Z kolei §
5 ust. 2 stanowil, iz po uplywie w/w terminu kupujacy bedzie wylacznie odpowiedzialny za wykonywanie obowigzkow
zwiazanych z posiadanymi udzialami. Wszelka dokumentacja dotyczaca spolki zostala przekazana przez P. K. Z. .

S. Z. nie wypowiedzial umowy najmu lokalu w T. przy ul. (...). Nie poinformowal jednak wynajmujacego, iz nastapila
zmiana wlasciciela spolki. Korespondencja, ktéra wplywala na w/w adres byla przekazywana badz P. K. badz
informacje o przesylkach wysylano droga mailowa na adres : (...)

Uchwalg zgromadzenia wspdlnikoéw firmy (...) odwotano P. K. (2) z dniem 1.04.2014r. z funkcji Prezesa Zarzadu.
Przedmiotowa uchwala zostala podpisana przez S. Z. .

W dniu 15.04.2014r. pomiedzy (...) w K., al. (...) a N. (...). reprezentowang przez P. K. (2) zostala zawarta umowa
pozyczki w wysoko$ci 40.215,09 zl, poreczycielem przedmiotowej umowy byli P. K. oraz P. (...) (...)reprezentowana
przez M. M..

W dniu 12.05.2014r. zostala zawarta umowa sprzedazy (...) udzialéw N. (...) o wartosci 10.000 zl pomiedzy S. Z. i P.
(...)(...) z siedziba w G. reprezentowang przez M. M. zam. B., ul. (...).

Z datg 15.05.2014r. w/w podmioty zawarly porozumienie, na mocy ktérego wskazano,iz umowa sprzedazy udzialow
w spoélce (...) zawarta 12.05.2014r. ulega rozwigzaniu z dniem podpisania porozumienia.

S. Z. nie zglosil w/w zmian do Krajowego Rejestru Sadowego .

W dniu 15 maja 2014r. zostalo doreczone na adres siedziby firmy (...) zawiadomienie o zamiarze wszczecia kontroli
podatkowej w zakresie weryfikacji poniesionej straty przez podatnika podatku dochodowego od 0s6b prawnych za
2013r. oraz prawidlowos$ci rozliczania podatku od towaréw i ustug za miesiace od stycznia do wrze$nia 2013r. oraz
za 4 kwartal 2013r.

W dniu 29.05.2014r. funkcjonariusze z (...) w T. udali sie na ul. (...) w T., jednakze nie zastali zadnej osoby z ramienia
spokki (...).

W zwigzku z brakiem aktywnos$ci gospodarczej wezwano osobe umocowana do reprezentowania w/w firmy do
stawienia sie w siedzibie (...) w T.. Wezwanie zostalo podjete przez A. W.z (...).

W zwigzku z brakiem reakcji ze strony spoélki (...) w dniu 6.06.2014r. wszczeto kontrole podatkowa. Podjeto proby
nawigzania kontaktu telefonicznego, ktére okazaly sie jednak bezskuteczne.

W dniu 11.06.2014r. ponownie wezwano sp6tke do dostarczenia dokumentéw Zrédlowych, korespondencje wystano
na adres siedziby spoiki, ktora zostala podjeta w dniu 13.06.2014r., na adres R., ul. (...), zostala jednak zwrdécona
z adnotacja, iz adresat pod wskazanym adresem jest nieznany oraz na adres zamieszkania P. L. Gorny, ul. (...). Ta
ostatnia korespondencja zostala podjeta w dniu 27.czerwca 2014r.

W wyniku rozmoéw telefonicznych funkcjonariusze (...) w T. uzyskali od P. K. informacje, iz zostal odwolany z pelnienia
funkgji (...).



W dniu 31.07.2014r. na mocy uchwaly zgromadzenia wspélnikéw firmy (...) sp.zo.o. powolano D. C. (1) na funkcje (...).

D. C. (1) poznal S. Z. w pubie (...) w T. przy ul. (...), za poérednictwem znajomego. S. Z. powiedzial, ze potrzebuje
pomocy, zeby przepisa¢ na kogo$ firme, gdyz chce wziac rozwod z zona. Sytuacja mieszkaniowa i finansowa D. C. byla
trudna,korzystal z §wiadczen z opieki spolecznej, mieszkal na dzialkach na R., wyrazil zgode na propozycje S. Z.. W
zamian za to D. C. otrzymat okolo 200 zl. Lacznie trzy razy byli u notariusza i kazdorazowo D. C. otrzymywal jakie$
pienigdze. D. C. nie mial pojecia czym zajmowala sie (...), otrzymywat tylko do podpisania dokumenty zwiazane z
w/w firma.

W dniu 5.08.2014r. (...) w T. wezwal S. Z. do stawienia sie w siedzibie (...). Korespondencja zostala zwrdcona z
adnotacja, iz ,, adresat nie podjal awizowanej przesytki”.

Roéwniez proba osobistego doreczenia korespondencji okazala sie bezskuteczna.

Ponownie wystosowano wezwanie dla S. Z. i w dniu 20.08.2014r. wystgpiono do (...) S.A. i(...) S.A. o udostepnienie
informacji o obrotach i stanach kont z uwzglednieniem danych szczegbélowych za okres od 1.03.2011r. do 30.06.2014r.
nalezacych do spoiki (...).

W zwiazku z brakiem jakiejkolwiek reakcji, kontrolujacy udali sie do miejsca zamieszkania S. Z., tam nawiazali
kontakt z jego malzonka, ktéra przekazala im numer telefonu. K. skontaktowali sie z S. Z. telefonicznie i wezwali do
stawiennictwa w siedzibie (...) w T.. Ustalono termin na 26.09.2014.

W dniu 25.09.2014r. S. Z. zadzwonil z informacja, iz przebywa poza T. i nie stawi sie w (...), zadeklarowal, iz stawi
sie 1.10.2014r.

W dniu 1.10.2014r. S. Z. udzielil lakonicznych odpowiedzi, wskazujac,iz jest wylacznie udzialowcem w spoétce (...)..
Nastepnie usprawiedliwiajac sie zlym stanem zdrowia odmoéwit udzielenia odpowiedzi na dalsze pytania i zwroécil sie
o przeslanie ewentualnych pytan droga mailowa.

W pisemnej odpowiedzi na zadane przez kontrolujacych pytania S. Z. zaslanial sie niepamiecig badz niewiedzg .

Wskutek w/w dzialan S. Z. utrudnial prowadzenie kontroli podatkowej w okresie od 15 maja 2014 r. do 4 grudnia 2014
r.w (...) sp. z o0.0. z siedzibg w T. przy ul. (...) (zmiana siedziby od 01.09.2014 r. W. ul. (...)) Naczelnikowi (...) w T.
poprzez nieudostepnianie ksiag podatkowych oraz dokumentow zrédlowych,

/ dowdd: protokol kontroli podatkowej-k. 2-16
zeznania P. K.-k. 507-507v.;

zeznania D. C.-k. 507v.-508;

zeznania A. W.-k.520v.

kopia pelnomocnictwa-k. 39

kopia umowy sprzedazy-k. 23-25

kopia umowy-k. 52-53v.

kopia uchwaly-k. 51v.

kopia uchwaly-k. 51

decyzja-k. 98-110v.



umowa pozyczki —k. 244-247

umowa zlecenia(...)

umowa najmu-k. 260-265

pismo (...) SA-k. 259

rezygnacja-k. 314

protokol przekazania dokumentacji-k. 314
protokot z czynnoéci-k. 318

pismo z(...)

pismo (...)k. 330/

Oskarzony S. Z. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil,iz nigdy nie by} czlonkiem zarzadu
spoiki (...), byl wylacznie udzialowcem. Nadto wywodzil,iz w okresie kiedy (...) chcial przeprowadzié kontrole w firmie
(...) nie mogt by¢ w zarzadzie zadnej spolki, gdyz byt karany, prezesem spo6iki byt wowezas D. C..

W ocenie sadu wyjasnienia oskarzonego w zakresie odnoszacym sie do przytoczonych przez niego faktéw zasadniczo
zastugiwaly na przyznanie im waloru wiarygodno$ci, albowiem znajdowaly potwierdzenie w zgromadzonym w toku
postepowania materiale dowodowym. Tym niemniej wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim negowal swoje
sprawstwo nie mogly stanowi¢ podstawy do dokonania ustalen w zakresie stanu faktycznego. W tym miejscu
nalezy bowiem wskazac,iz przestepstwo skarbowe stypizowane w art. 83kks jest przestepstwem powszechnym,
co oznacza,iz jego sprawca moze by¢ kazda osoba, ktéra utrudnia badZz udaremnia przeprowadzenie kontroli ,
niezaleznie od sprawowanej przez nia funkcji. Zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy daje
asumpt do konkluzji, iz oskarzony w powiazaniu z innymi osobami przedsiewzieli szereg czynnoéci majacych na celu
utrudnienie organom skarbowym przeprowadzenia stosowanych czynno$ci kontrolnych. Niewatpliwie temu wlaénie
celowi mialy stuzy¢ zmiany w strukturze wlasno$ciowej spotki, dokonywane co znamienne pomiedzy podmiotami,
ktore byly ze soba powiazane z racji laczacych je wspoélnych intereséw. Na celowo$¢ dziatania wskazywal rowniez
niewatpliwie fakt, iz owe zmiany zostaly zgloszone do KRS ze znacznym opéZnieniem. Co wiecej wiarygodnos$c
twierdzen oskarzonego w omawianym zakresie dezawuowaly zeznania D. C., ktory opisal szczegoélowo okolicznoS$ci
nawigzania znajomosci oraz przebieg ,, wspolpracy” z oskarzonym. Z rzetelnych w ocenie sadu zeznan $wiadka
wynikalo, iz to oskarzony dysponowal wszelkimi dokumentami dotyczacymi spolki, podejmowal wiazace decyzje
dotyczace jej dalszego funkcjonowania , D. C. natomiast skladal wylacznie podpisy pod podsunietymi mu przez
oskarzonego dokumentami, w zamian za co otrzymywal pienigdze.

Ponadto oskarzony wywodzil, iz nie még} sprawowaé funkgeji czlonka zarzadu, gdyz byt weze$niej karany sadownie, a
tymczasem powolal D. C. , wobec ktorego rowniez zapadl prawomocny wyrok skazujacy.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w oméwionym powyzej zakresie.

Sad pozytywnie zweryfikowal wiarygodno$é zeznan swiadka H. K., ktora znala oskarzonego, gdyz byl prezesem spotki
(...) , w ktérej byta zatrudniona od drugiej potowy 2012 r. do grudnia 2012 r. Swiadek byla réwniez zatrudniona w
spolce (...), jednakze w okresie poprzedzajacym zbycie udzialow przez P. K..

Sad nie znalazl réwniez podstaw, by deprecjonowaé rzetelnosé¢ zeznan §wiadka D. C. (1). Z jego relacji wynikalo, iz
oskarzonego poznat w pubie (...) naul. (...). S. Z. powiedzial mu , Ze potrzebuje pomocy, zeby przepisaé na kogoé firme,
bo chce wziac rozwdd z zona. Z racji tego, ze sytuacja mieszkaniowa i finansowa $§wiadka byla trudna, mieszkal bowiem
na dzialkach na R., zgodzil sie na to. Po wyjsciu od notariusza dostal od niego okoto 200 zl. Trzy razy byli u notariusza



i za kazdym razem D. C. otrzymywal jakie§ pieniadze. D. C. w firmie nie mial nic robi¢, nie byly mu przekazywane
dokumenty zwigzane z firma. Nie mial pojecia czy S. Z. dzialal sam czy z kim$. Podpisywat rézne dokumenty zwigzane
z firmg, nie pamietal jednak co to byly za dokumenty. Nie mial réwniez pojecia dokad byty kierowane te dokumenty.

W ocenie sadu zeznania tego $wiadka zashugiwaly na przyznanie waloru wiarygodnosci, albowiem znamionowala
je jasno$¢ i spojno$é relacji. Ponadto znajdowaly one potwierdzenie w zgromadzonej w toku postepowania
dokumentacji. Swiadek zostal juz prawomocnie skazany za dzialanie wspolnie i w porozumieniu z S. Z., nie mial w
zwigzku z tym interesu w tym, by pomawia¢ go o zachowania niezgodne z porzadkiem prawnym.

Sad z duza doza ostroznosci odnibst sie do zeznan P. K., ktory zbyl udzialy oskarzonemu w spolce (...). Swiadek
zeznal,iz od polowy 2012r . do poczatku 2014 r. pelil funkcje prezesa. P. K. utrzymywal ponadto,ze nie pamieta
czy w pdzniejszym okresie pelnil jakies funkcje w spolce. Twierdzil, ze zadnych czynno$ci skarbowych po zlozeniu
wypowiedzenia nie dokonywal. Ostatnig deklaracje zlozyl za ostatni kwartal 2013 r. Nie pamietal jednak kiedy
zlozyl ostatnig deklaracje. Poczatkowo stwierdzil,ze nie mial umocowania do reprezentowania spoélki (...), po czym
sprostowal,ze tej okoliczno$ci nie pamieta . W swych dalszych zeznaniach $wiadek zaprzeczyl aby wypelnial i
podpisywat deklaracje ztozone po kwietniu 2014r., utrzymywal,ze nie wie jak wygladala struktura organizacyjna spotki
(...) p6Zniej, jedynie znal oficjalne dane KRS.

Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka w zakresie w jakim potwierdzil zbycie udzialow spolki (...) i przekazanie
pelnej dokumentacji spolki S. Z., albowiem w tym zakresie relacje P. K. korespondowaly z pozostalym materialem
dowodowym.

W pozostalym jednak zakresie wiarygodno$c¢ deskrypcji Swiadka dyskredytowata labilnoé¢ relacji, symptomatycznym
jest fakt,iz éwiadek zaslanial sie niepamiecia kazdorazowo, gdy odpowiedZ na poszczegblne pytania mogla
wskazywaé na jego dalsza wspoélprace z oskarzonym. Na powyzsze wskazywalo jednak nie tylko pelnomocnictwo do
reprezentowania (...), ale i zawarcie w imieniu tejze spotki umowy pozyczki w dniu 15.04.2014r. pomiedzy (...)w K.,
al. (...) aN. (...) reprezentowang przez P. K. (2),gdzie poreczycielem umowy byli P. K. oraz P. (...) (...) reprezentowana
przez M. M.. Z przytoczonych wyzej wzgledow zeznania P. K. w przewazajacym zakresie nie mogly stanowi¢ samoistnej
podstawy do dokonania ustalen w zakresie stanu faktycznego.

Sad pozytywnie zweryfikowal rowniez zeznania Swiadka A. W. (2) , ktoéry potwierdzil,iz (...) mial podpisang umowe
ze spoika (...). Swiadek jednoczeénie wskazal,ze przez dhuzszy czas byly problemy z nawigzaniem kontaktu ze spotka
(...), stwierdzil jednocze$nie,ze w sytuacji, gdy nie bylo kontaktu z wynajmujacym, korespondencja don przychodzaca
byla awizowana. Zeznania tego $wiadka byly jasne i spéjne, a ponadto znajdowaly odzwierciedlenie w tre$ci umowy
z (...) dot. umowy najmu lokalu polozonego w T. ul. (...).

Sad dal wiare dowodom z dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania albowiem byly one jasne, za$ zadna ze
stron nie kwestionowala ich autentyczno$ci.

S.Z.zostal oskarzony o to,ze wbrew przepisowi art. 287 § 1i 3 w zw. z art. 15 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2012 1. poz. 749 z p6zn. zm.) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. C. (1) w krétkich odstepach
czasu w wykonaniu tego samego zamiaru utrudnial prowadzenie kontroli podatkowej w okresie od 15 maja 2014 r.
do 4 grudnia 2014 r. w (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T. przy ul. (...) (zmiana siedziby od 01.09.2014 r. W. ul. (...)) (...)
w T. poprzez nieudostepnianie ksigg podatkowych oraz dokumentéw zrédlowych, tj. o przestepstwo skarbowe z art.
8381kks w zw. z art. 983kks .

W art. 83 81 kks zakresem penalizacji objete zostaly zachowania polegajace na udaremnianiu lub utrudnianiu
wykonania czynnoS$ci stuzbowych, osobie uprawnionej do przeprowadzenia czynno$ci sprawdzajacych, kontroli
podatkowej, kontroli skarbowej lub czynnos$ci kontrolnych, w zakresie szczegblnego nadzoru podatkowego, w
szczegblnoSci nie okazaniu wbrew zadaniu tej osoby ksiegi lub innego dokumentu dotyczacego prowadzonej



dzialalnosSci gospodarczej lub niszczeniu, uszkadzaniu, czynieniu bezuzytecznym, ukrywaniu lub usuwaniu ksiegi lub
innego dokumentu.

Wystepek stypizowany art. 83 §1 kks ma charakter powszechny, co znaczy, ze sprawca nie musi byé wylacznie
podmiot kontrolowany, a moze nim by¢ kazdy inny podmiot, ktéry utrudnia lub udaremnia przeprowadzenie
uprawnionej kontroli. Dobrem chronionym tym przepisem jest bowiem prawidlowe funkcjonowanie kontroli i
czynnos$ci podejmowanych zgodnie z prawem przez uprawnionych do tego funkcjonariuszy.

Zachowanie penalizowane przywolanym przepisem polega na utrudnianiu lub udaremnianiu osobie uprawnionej
przeprowadzenie kontroli. Udaremnienie polega na uniemozliwieniu przeprowadzenia czynnoéci kontrolnych,
podczas gdy utrudnianie sprowadza sie do stwarzania przeszkoéd w przeprowadzeniu czynnoéci.

Zgromadzony w przedmiotowej sprawie material dowodowy wskazuje jednoznacznie, iz oskarzony w powigzaniu
z innymi osobami podejmowal szereg dzialan zmierzajacych w gléwnej mierze do utrudnienia kontroli
funkcjonariuszom I Urzedu Skarbowego dostepu do dokumentacji spolki. Aczkolwiek oskarzony nie byl formalnie
czlonkiem zarzadu w spotce (...) i uchwala z 31lipca 2014r. powotal na te funkcje D. C., jednakze w ocenie sadu
zgromadzony material dowodowy daje asumpt do konkluzji,iz opisane powyzej dzialania mialy charakter pozorny,
mialy na celu ukrycie rzeczywistej struktury organizacyjnej w spoélce. Wszak z wiarygodnych zdaniem sadu zeznan
swiadka D. C. wynikalo, iz nie mial on dostepu do dokumentacji spolki, jak rowniez nie dysponowal zadnymi
informacjami dotyczacymi funkcjonowania w/w podmiotu, byt tzw. ,, stupem”. Jesli uwzglednié poziom wypowiedzi
$wiadka w powigzaniu z jego trudna sytuacja zyciowa ( mieszka na dzialkach, korzysta z §wiadczen z opieki spolecznej),
nie sposob racjonalnie przyjac, iz osoba ta samodzielnie pelila tak eksponowana funkcje na jaka wskazywal
oskarzony.

Abstrahujac od powyzszych rozwazan wskazaé nalezy,iz nawet wowczas gdyby za wiarygodne uznaé¢ wyjasnienia
oskarzonego w tym zakresie, to nalezy zwroci¢ uwage,iz uchwala dotyczaca powolania D. C. na stanowisko prezesa
zarzadu zapadla w lipcu 2014., podczas gdy pierwsze czynno$ci kontrolne byly podejmowane od maja 2014r.

Wprawdzie informacje o wszczeciu kontroli w poczatkowej fazie nie zostaly osobiécie doreczone S. Z. , jednakze
wynikalo to wylacznie z podejmowanych przez niego dzialan, tj. nie poinformowania (...) o zmianie wlasciciela
spolki, mimo,iz adres przy ul. (...) w dalszym ciggu byl adresem spoélki, jak rowniez nie ujawnienia informacji o
zmianach w KRS-ie. Wszelkie zawiadomienia byly kierowane na dotychczasowy adres spolki oraz adres P. K., ktory w
dalszym ciggu pozostawal w kontakcie z oskarzonym, na co jednoznacznie wskazuje udzielone mu pelnomocnictwo,
jak rowniez fakt zawarcia umowy pozyczki w imieniu spolki (...) przez P. K., juz po sprzedazy udzialow.

Reasumujgc nalezy zatem ponownie zaakcentowaé,iz w ocenie sagdu zgromadzony material dowodowy wskazywal
jednoznacznie,iz dzialania podejmowane przez oskarzonego w powigzaniu z innymi osobami byly ukierunkowane na
utrudnienie przeprowadzenia czynno$ci kontrolnych przez funkcjonariuszy (...) w T.. Tym samym swym zachowaniem
oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa skarbowego z art. 8381kks.

Przy wymiarze kary jako okolicznos$ci obcigzajace sad poczytal uprzednig karalno$é oskarzonego, jak rowniez stopien
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu, determinowanych w glownej mierze dlugotrwaloScia oraz sposobem
dzialania oskarzonego, to jest przedsiewzieciem szeregu dzialan majacych na celu utrudnienie przeprowadzenia
kontroli skarbowe;j.

Zakre$lajac wymiar poszczegélnych stawek dziennych sad uwzglednil sytuacje materialng oskarzonego , ktory
uzyskuje dochody oscylujace w granicach 2000 zl miesiecznie i ma jedno dziecko na utrzymaniu.

W ocenie sadu kara grzywny w wysoko$ci 20 stawek dziennych po 80 zl jest adekwatna do stopnia zawinienia i
spolecznej szkodliwosci zarzucanego oskarzonemu czynu i bedzie miala na niego wychowawczy wplyw. Bedzie mu
bowiem u$wiadamiac¢ konieczno$é¢ przestrzegania norm prawnych oraz nieoplacalno$¢ dzialan niezgodnych z prawem.
Kara orzeczona wobec oskarzonego czyni réwniez zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze spehi



swe zadania w zakresie prewencji generalnej, polegajacej na ksztaltowaniu w spoteczenstwie postawy poszanowania
prawa.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 6277 kpk w zw. z art. 113 §1kks majgc na wzgledzie fakt,iz oskarzony ma
state zrédto dochodu, w zwigzku z tym bedzie mial mozliwo$é pozyskania Srodkéw na pokrycie naleznosci sagdowych.



