Sygn. akt IT K 816/15
RKS (...)
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 kwietnia 2016 roku
Sad Rejonowy w Toruniu II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marek Tycinski
Protokolant: Stazysta Dawid Muraszewski
w obecnosci Przedstawiciela Urzedu Celnego w T. — Jerzego Gulczynskiego
po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2016 r. oraz w dniu 14 kwietnia 2016 roku

Sprawy.

BW.(1)c.J.il.
ur. (...) w miejscowosci R.

oskarzonej o to, ze: uchylila sie do opodatkowania poprzez nieujawnienie Naczelnikowi Urzedu Celnego w T.

przedmiotu opodatkowania w postaci 405,00 kilogramoéw suszu tytoniowego przewozonego w dniu 16 lutego 2015
roku samochodem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w miejscowosci R. celem sprzedazy nieznanej osobie
w miejscowosci R. przez co narazila na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 185749,00 zlotych,

- tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks
ORZEKA:
I. uniewinnia oskarzong B. W. (1) od popehienia zarzucanego jej czynu;

II. na podstawie art. 230 § 2 kpk dowody rzeczowe w postaci 405 (czterystu pieciu) kg suszu tytoniowego znajdujacych
sie w Magazynie Urzedu Celnego w T. pod poz. (...) zwro6cié B. W. (1);

ITI. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

IIK816/15

UZASADNIENIE

B. W. (1) prowadzi w K. gospodarstwo rolne i jest plantatorem tytoniu, nalezacym do(...). Na poczatku lutego 2016r.
jej siostrzenica poinformowala jg, ze widziala w O. na drzewie ogloszenie o skupie liSci tytoniu. Z uwagi na to, ze B.
W. (1) potrzebowala pieniadze na leczenie zadzwonila na podany w ogloszeniu numer telefonu. W trakcie rozmowy
na jej pytanie o legalno$¢ skupu uzyskata informacje, ze skupem zajmuja sie od niedawna i obejmuje on caly powiat
(...). Cena byla bardzo korzystna i wynosila 20 zlotych za kilogram. Poczatkowo umoéwili sie na dostawe tytoniu
niedaleko K. nad jeziorem. Z uwagi na to, ze B. W. (1) zaczela mie¢ obawy co do legalnos$ci transakeji odwolala te
dostawe. W po6zniejszym czasie otrzymala telefon od tego mezczyzny w ktérym on nalegal na dostawe, przekonywat
o legalnoéci transakcji. Ostatecznie umoéwili sie na 16 lutego 2015r. miedzy K. a N.. W drodze na spotkanie w okolicy
umoéwionego miejsca zatrzymal ja i jej meza patrol policji. W R. pojawili sie rowniez funkcjonariusze stuzby celnej,
ktorzy zabezpieczyli na przyczepce 405 kilograméw lisci tytoniu.



(dowdd: wyjasnienia B. W. k. 98, 30-31, zeznania M. M. k. 115, 12-13, B. P. k. 115, 14-15, L. C. k. 116, 17-18, P. G. k.
116, 40-41, P. K. k. 116, 49, M. R. k. 116, 50, M. N. k. 116, 53-54, protokoél zatrzymania rzeczy k. 3-5, protokét ogledzin
rzeczy k. 7, umowa kontraktacyjna k. 56-59)

B. W. (1) nie przyznala sie do zarzucanego jej czynu i wyjasénila, ze jechala sprzedaé¢ tyton bedac wystraszona
natarczywo$cig mezczyzny z ktérym rozmawiala przez telefon, miala nadzieje, ze nie zjawi sie on w umoéwionym
miejscu, jakby sie zjawil to chciala zaoferowaé o wiele wieksza cene tytoniu z nadzieja, ze transakcja nie dojdzie do
skutku.

Sad dal wiare jej wyjasnieniom gdyz koresponduja one z zeznaniami §wiadkéw, w tym funkcjonariuszy celnych i
policji, ktérym zaraz po zatrzymaniu zdawala podobna relacje.

Sad dal tez wiare zeznaniom pozostalych $§wiadkéw albowiem brak jest podstaw aby odméwi¢ ich wiarygodnosci,
wzajemnie sie one uzupehiaja i koresponduja z zebranymi dokumentami.

B. W. (1) postawiono zarzut, Ze uchylila sie do opodatkowania poprzez nieujawnienie Naczelnikowi Urzedu Celnego w
T. przedmiotu opodatkowania w postaci 405,00 kilograméw suszu tytoniowego przewozonego w dniu 16 lutego 2015
roku samochodem marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w miejscowosci R. celem sprzedazy nieznanej osobie
w miejscowosci R. przez co narazila na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 185749,00 zlotych, tj. popelnila
przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks.

W ocenie sadu zachowanie oskarzonej nie wypeklilo znamion przestepstwa z art. 5482kks. W niniejszej sprawie do
transakeji nie doszlo, a wiec nie powstal jeszcze obowiazek podatkowy. Na bazie tego stanu faktycznego mozna co
najwyzej moéwié, ze oskarzona zmierzala do sprzedazy tytoniu czy tez usitlowala go sprzedaé. Jednakze kodeks karny
skarbowy nie przewiduje formy usilowania wymienionego przestepstwa (art. 2181kks). Co prawda w przestepstwie
tym mowa o narazeniu na uszczuplenie nalezno$ci podatkowej, jednakze w my$l art. 53828kks, musi zachodzié
wysokie prawdopodobienistwo , ze wystapi uszczerbek finansowy i w ocenie sadu to niebezpieczenstwo musi byc
oparte na powstalym juz obowiazku podatkowym, a nie obowigzku, ktéry ma dopiero powstac¢. Mozna sobie wyobrazic¢
sytuacje i sa one realne, ktére mogly powstac¢ gdyby oskarzonej nie zatrzymano i ktore nie doprowadzilyby do czynu
zabronionego. Oskarzona mogla sprzeda¢ tyton, a nastepnie zgodnie z prawem zglosi¢ stosowng deklaracje podatkowa
uiszczajac stosowny podatek. Mogla réwniez nie spotkac¢ skupujacego i wroci¢ do domu. Mogla tez go spotkaé lecz
z uwagi na cene tytoniu do transakeji by nie doszlo i tez wréoci¢c do domu. W tych wszystkich przypadkach nie
powstalby zaden obowiazek podatkowy i nie powstaloby tym samym uszczuplenie podatku lub jego narazenie. Dlatego
tez uniewinniono oskarzong od zarzucanego jej czynu. Konsekwencja tego rozstrzygniecia byl zwrot zatrzymanego
tytoniu. O kosztach orzeczono w my$l art. 632 pkt 2kpk.



