Sygn. aktI C 705/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Toruniu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym
Przewodniczacy SSR Magdalena Glinkiewicz

Protokolant st.sekr. sad. Bozena Czajkowska

Po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2018r. w Toruniu.

sprawy z

M. M.

przeciwko:

B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G.
o:

pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

orzeka:

I. pozbawia wykonalno$ci w calosSci tytul wykonawczy — nakaz zaplaty Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 28 lutego
2003r., w sprawie sygn. akt I Nc 1248/02, zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia 20 kwietnia 2017r., w sprawie sygn. akt VIII Co 1862/17 ;

II. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt I C 705/18

UZASADNIENIE

M. M. zlozytl pozew przeciwko B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
G. o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Lublinie z dnia 28
lutego 2003r., sygn. akt I Nc 1248/02, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd z dnia 20 kwietnia 2017r. w sprawie VIII Co 1862/17 w calo$ci. Nadto wniost o zasgdzenie
na swoja rzecz od pozwanego kosztéw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze roszczenie stwierdzone nakazem zaplaty uleglo przedawnieniu

Postanowieniem z dnia 16 sierpnia 2018r. tut. Sad zwolnil powoda od kosztow sadowych w calosci i zabezpieczyt
powddztwo poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Toruniu D. F. w sprawie Km 2162/18.

W odpowiedzi na pozew pozwany uznal powddztwo. Wniost o nieobcigzanie kosztami procesu, albowiem pozwany
uznal powodztwo przy pierwszej czynnoéci procesowe;j.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:



Przeciwko powodowi M. M. zostal wystawiony tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w
Lublinie z dnia 28 lutego 2003r., sygn. akt I Nc 1248/02, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci na rzecz B.
(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G. na podstawie postanowienia Sadu
Rejonowego Lublin — Zachéd z dnia 20 kwietnia 2017r. w sprawie VIII Co 1862/17.

Na podstawie tytulu wykonawczego na wniosek pierwotnego wierzyciela Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Chojnicach prowadzit postepowanie egzekucyjne w sprawie II Km 1023/03. Postepowanie egzekucyjne zostalo
zakonczone w dniu 20 maja 2004r.

B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w G., po nabyciu wierzytelno$ci
przeciwko M. M. i uzyskaniu na swoja rzecz tytulu wykonawczego, w 2018r. zlozyl do Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Toruniu D. F. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie ww. tytulu
wykonawczego. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt Km 2162/18.

Bezsporne.

Okoliczno$ci faktyczne istotne dla niniejszego postepowania byly bezsporne wobec czego Sad ustalil je na podstawie
zgodnych o$wiadczen stron, dokumentach zlozonych do akt sprawy oraz na podstawie art. 230 k.p.c.

Sad w peli dal wiare dowodom w postaci dokumentéw zgromadzonych w toku procesu i w ww. zalgczonych
aktach, albowiem byly kompletne i jasne, wraz z pozostalymi dowodami tworzyly dokladny stan faktyczny sprawy.
Ich prawdziwo$é nie budzila w ocenie Sadu jakichkolwiek watpliwo$ci. Co wiecej wiarygodnoéé przedlozonych
dokumentow nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

W mysl art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powoddztwa zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calosci lub czesci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sagdowe, dluznik
moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia
Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Zgodnie z art. 843 § 3 k.p.c. w pozwie powdd powinien przytoczyc wszystkie zarzuty, jakie w tym czasie mog} zglosic,
pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu. Przy czym pod terminem ,zarzuty” nalezy
roéwniez rozumieé podstawe roszczenia. Ze wzgledu na ustanowiona w art. 843 § 3 k.p.c. prekluzje do zglaszania
zarzutdow i potrzebe zapewnienia szybkiego prowadzenia egzekucji oraz ochrone intereséw wierzyciela, zmiana
podstawy powddztwa przeciwegzekucyjnego jest niedopuszczalna.

W uzasadnieniu pozwu powod jako podstawe roszczenia wskazal, iz roszczenie objete przedmiotowym tytutem
wykonawczym uleglo przedawnieniu (art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c.).

Pozwany uznal powodztwo.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zgodnie z zadaniem powoda, na podstawie art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. orzekt jak w pkt
I wyroku.

W zwiazku z tym, ze pozwany uznal roszczenie, na podstawie art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c., Sad nadal wyrokowi w pkt. I
rygor natychmiastowej wykonalno$ci.



