Sygn. akt ITI RC 511/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2021 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Kinga Griinberg-Bartkowska

Protokolant Wioletta Fabinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 lipca 2021 1. w G.

sprawy z powbdztwa O. E. oraz maloletniej J. L. dzialajqgcej przez matke A. E.
przeciwko K. E.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza od pozwanego K. L. na rzecz powodki O. L. ur. (...) alimenty z kwoty 1100 z} (jeden tysiac sto zlotych)
miesiecznie, ustalone na mocy ugody sadowej zawartej przed Sgdem Rejonowym w Grudziadzu w dniu 24 maja 2019
r. w sprawie III RC 683/18, do kwoty 1300 z} (jeden tysigc trzysta zlotych) miesiecznie, platna do dnia 10. kazdego
miesigca z gory, do rak powodki O. L., poczynajac od dnia 28 grudnia 2020 r.;

II. podwyzsza od pozwanego K. L. na rzecz maloletniej powodki J. L. ur. (...) alimenty z kwoty 900 zl (dziewiecset
zlotych) miesiecznie, ustalone na mocy ugody sadowej zawartej przed Sadem Rejonowym w Grudziadzu w dniu 24
maja 2019 r. w sprawie III RC 683/18, do kwoty 1100 zl (jeden tysigc sto zlotych) miesiecznie, platng do dnia 10.
kazdego miesigca z gory, do rak ustawowego przedstawiciela matoletniej powodki — jej matki A. L., poczynajac od
dnia 28 grudnia 2020 r.;

ITI. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
IV. kosztami sagdowymi, od uiszczenia ktérych strona powodowa byla zwolniona, obciaza Skarb Panstwa;
V. wyrokowi w punkcie I. i II. nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sygn. akt ITI RC 511/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 grudnia 2020 r. O. L. oraz maloletnia J. L., reprezentowana przez matke A. L., wniosly o
podwyzszenie od pozwanego K. L. alimentéw z kwoty 1100 zl miesiecznie do kwoty 1700 zl miesiecznie w przypadku
O. L. oraz z kwoty 900 zl miesiecznie do kwoty 1300 zl miesiecznie w przypadku maloletniej J. L...

W uzasadnieniu pozwu powddki wskazaly, ze obecne alimenty zostaly ustalone ugoda sadowa z dnia 24 maja
2019 r. i od tego czasu znacznie wzrosly ich koszty utrzymania, wymagaja bowiem leczenia stomatologicznego oraz
ortodontycznego. Podaly, ze korzystaja z korepetycji oraz uczeszczajg na zajecia karate. Dodatkowo wzrosly ich ogblne
koszty utrzymania. Wskazaly, ze od czasu zawarcia ugody sagdowej w przedmiocie aliment6éw istotnie pogorszyl sie
stan zdrowia ich matki, poniewaz zdiagnozowano u niej wade serca (k. 3-4 akt).



W odpowiedzi na pozew pozwany K. L., dzialajacy przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie
powddztwa w calosci.

W uzasadnieniu swego stanowiska w sprawie pozwany podal, Ze obecne alimenty sa adekwatne do biezacych potrzeb
powddek, za$ pozostale, dodatkowe koszty utrzymania dzieci sa przez niego regularnie oplacane. Podniosl, ze
leczenie ortodontyczne i stomatologiczne nie wywoluja trwalej zmiany stosunkéw i nie uzasadniaja podniesienia
renty alimentacyjnej. Ponadto w jego ocenie problemy zdrowotne matki maloletnich nie wplywaja na jej mozliwoéci
majatkowe, jest ona bowiem w pelni zdolna do pracy, a bedac na zwolnieniu lekarskim otrzymuje zasilek chorobowy.
Wskazal ponadto, ze skoro matka maloletnich ma mozliwoé¢ zaciagniecia zobowigzan kredytowych, to musi
dysponowa¢ odpowiednig zdolno$cia kredytowa. Pozwany podal, ze ma na utrzymaniu jeszcze dwojke maloletnich
dzieci z kolejnego malzenstwa. Zaznaczyl, ze trwale leczy sie na nerwice zoladka oraz inne schorzenia, w tym
kardiologiczne (k. 24-27 akt).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 24 maja 2019 r. przed Sadem Rejonowym w Grudziadzu w sprawie o sygn. akt III RC 214/14 K. L. oraz
A. L., dzialajaca w imieniu swoich dzieci — J. i O. L., zawarli ugode sadowa, w ktorej ustalili podwyzszenie renty
alimentacyjnej na rzecz maloletniej woéwczas O. L. do kwoty 1100 zl miesiecznie oraz na rzecz maloletniej J. L. do
kwoty 900 zt miesiecznie.

(Okolicznoéci bezsporne, dowod:
- odpis protokotu z dn. 24.05.2019 r. — k. 77 akt.)

Powodka O. . w chwili zawarcia ugody sadowej miala ukonczone 16 lat i uczeszczata do I klasy technikum rolniczego.
Obecnie ma ukonczone 18 lat i od wrze$nia 2020 r. rozpocznie nauke w IV klasie techniku rolniczego. Powodka nadal
zamieszkuje z matka w gospodarstwie rolnym polozonym w M..

O. L. jest zasadniczo zdrowa, jednak z uwagi na wade zgryzu wymaga leczenia ortodontycznego i stomatologicznego.
Powodka jest w trakcie usuwania czterech zebdw trzonowych, tzw. zeb6w madro$ci. Planowany koszt tych zabiegow
ma wynie$¢ okolo 7250 zt. Ponadto rozpoczela leczenie ortodontyczne, ktére bedzie trwaé okotlo 2,5-3 lat. Ma zalozony
staly aparat ortodontyczny na géornym luku zebowym (za1600 zl) oraz zaplanowane zalozenie drugiego aparatu na
dolny tuk. Co miesigc chodzi na wizyte u ortodonty, ktérej jednorazowy koszt wynosi 200 zt miesiecznie. W przysztosci
moze wymagac zalozenia rotatora (700 zl) oraz m. implantéw (...) (400 zl/szt. — zwykle stosuje sie 2szt.). Dodatkowe
koszty leczenia to: komplet zdje¢ — 140 zl, analiza — 250 zl, higienizacja — 200 zl (co p6l roku), zdjecie aparatu — 500
z}l, wykonanie aparatu retencyjnego — 500 zl/szt.

Powodka ma rowniez wade wzroku i co rok wymaga wymiany szkiel korekcyjnych, a w miare potrzeby takze okularow.
W 2019 r. uczeszczala na dodatkowe zajecia karate i nauki jazdy konne;j.

Powodka po zakonczeniu nauki w szkole $redniej planuje rozpoczecie studidow stacjonarnych — kierunek marketing.
Z tego powodu korzysta z korepetycji z matematyki i jezyka polskiego.

(Dowod:

- za§wiadczenie lekarza stomatologa — k. 78 akt;

- plan leczenia ortodontycznego — k. 79 akt;

- zgoda pacjenta na leczenia ortodontyczne — k. 81-86 akt;

- zeznania powodki O. E. — k. 101-101v akt - min. 07:30-21:12.)



Maloletnia J. L. w chwili zawarcia ugody sadowej miala niespelna 12 lat i uczeszczala do IV klasy szkoly podstawowe;j.
Obecnie ma ukonczone 14 lat i od wrze$nia rozpocznie nauke w VIII klasie szkoly podstawowej. Maloletnia nadal
zamieszkuje z matka w gospodarstwie rolnym w M..

Powddka zasadniczo jest dzieckiem zdrowym, prawidlowo rozwijajacym sie. Podobnie jak u siostry stwierdzono u niej
wade zgryzu oraz wade wzorku. Ma zalozony jeden staly aparat ortodontyczny (za 1600 z1) oraz zaplanowane zatozenie
drugiego aparatu na dolny tuk zebowy. Prognozowane koszty leczenia ortodontycznego maja by¢ zblizone do kosztow
leczenia O. L.. Nadto maloletnia nosi okulary korekcyjne, ktére sg wymieniane w razie potrzeby.

W trakcie roku szkolnego matoletnia korzysta z korepetycji z matematyki. Ponadto raz w tygodniu uczeszcza na zajecia
na basenie (120zl/mies.) oraz w okresie wakacyjnym raz w tygodniu chodzi na lekcje jazdy konnej. Karnet na 5 lekcji
kosztuje 240 zl.

(Dowdd:

- potwierdzenie przelewu — k. 77 akt;

- plan leczenia ortodontycznego — k. 80 akt;

- zgoda pacjenta na leczenia ortodontyczne — k. 87-92 akt;

- zeznania matki mal. powddki A. L. — k. 102-102v akt, min. 32:37-43:05, 47:06-53:37.)

A. L. ur. (...) posiada wyzsze wyksztalcenie administracyjne. Leczy sie kardiologicznie, gdyz zdiagnozowano u niej
wade serca. W 2020 r. przebywala okresowo na zwolnieniu lekarskim. Obecnie nie przebywa na rencie chorobowej
oraz nie posiada orzeczenia o trwalej niezdolnosci do pracy.

Matka maloletnich jest wlaécicielka gospodarstwa rolnego polozonego w M.. Jej gldéwnym przedmiotem dziatalnosci
jest uprawa zb6z i warzyw. Na co dzien sprzedaje wlasne plody rolne na targowiskach. W 2020 r. otrzymala doplaty z
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w lacznej kwocie 20 127 z}. Swoje comiesieczne dochody oszacowala
na kwote 2000 zl netto.

Przeciwko matce maloletnich toczy sie kilka postepowan egzekucyjnych na laczng kwote 30 000 zl. W splacie
zadluzenia pomaga jej pozwany K. E.. W tym roku splacit jej zadluzenie za ciagnik siodlowy w kwocie 50 000 z} oraz
zakupil 8 ha ziemi ornej za kwote 210 000 zk. Z powyzszej kwoty do dyspozycji matki maloletnich pozostalo 35 000
z}, za$ pozostale Srodki zostaly przeznaczone na splate zadluzenia w postepowaniu egzekucyjnym.

(Dowdd:

- zaSwiadczenie Urzedu Gminy w G. — k. 12, 65 akt;

- wynik badania echokardiograficznego — k. 13 akt;

- obwieszczenie Prezesa GUS z dn. 23.09.2020 r. — k. 33 akt;
- zaswiadczenie (...) k. 66 akt;

- odpis aktu notarialnego — k. 70-74 akt;

- zeznania matki mal. powddki A. E. — k. 93 akt - min. 3:06-5:30, k. 102-102v akt - min. 43:05-47:06, 55:04-1:02:27,
1:16:17-1:18:17;

- zeznania powodki O. L. — k. 101v akt - min. 26:46-32:01;



- zeznania pozwanego K. L. — k. 102v akt - min. 1:02:27-1:16:17.)

Pozwany K. L. ur. (...) z zawodu jest mechanikiem samochodowym. Zasadniczo jest osoba zdrowa, w pelni zdolna do
pracy.

Jego glownym Zrodlem dochodu jest dzialalno$é gospodarcza $wiadczaca ustugi w zakresie utylizacji odpadow.
Przedsiebiorstwo jest prowadzone w formie spolki, a pozwany jest jej wspotwlascicielem. W 2019 r. z prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej osiggnat doch6d w wysokoéci 5000 zl netto miesiecznie. W 2020 r. spblka borykala sie z
przej$ciowymi trudnoSciami zwigzanymi z pandemia (...)19, za$ w tym roku doch6d bedzie prawdopodobnie wyzszy.

Pozwany jest wlascicielem nieruchomos$ci w postaci domu jednorodzinnego o pow. 280 m®. Ponadto posiada dwie
kamienice, z ktorych uzyskuje doch6d w wysokosci 3500 zl netto miesiecznie.

Ojciec matoletnich zawarl kolejny zwigzek matzenski, z ktorego urodzila sie dwojka maloletnich dzieci — A. (1. 7) i M.
(1. 4.

Pozwany regularnie placi alimenty ustalone w ugodzie sadowej. Ponadto finansuje wydatki cérek ponad kwote
zasadzonych alimentéw. Pozwany zaplacil za organizacje 18 urodzin O. dla jej znajomych oraz zorganizowat oddzielna
uroczysto$¢ dla jego rodzinny. W ramach prezentu urodzinowego podarowat corce zloty pierScionek z diamentem.
Dodatkowo oplacil jej kurs nauki prawa jazdy oraz egzamin teoretyczny i praktyczny, lgcznie za kwote 3000 zl. Ojciec
maloletnich partycypowal w dotychczasowych kosztach leczenia ortodontycznego obydwoch cérek i przekazal na ten
cel okolo 3000 zl. Oplacil rowniez polowe dotychczasowych kosztow leczenie stomatologiczne O. (2000 z1). Pozwany
dobrowolnie przekazuje corkom mniejsze kwoty na ich drobne wydatki.

(Dowdd:

- potwierdzenie przelewu — k. 28-31, 36-37 akt,

- kopia odpisu aktu urodzenia — k. 34-35 akt,

- zeznania powodki O. L. — k. 101v akt - min. 15:01-21:12, 22:36-26:46;
- zeznania matki mal. powddki A. E. — k. 102-102v ak - min. 32:37-
43:05, 54:13-1:02:27;

- zeznania pozwanego K. L. — k. 102v akt - min. 1:02:27-1:12:19,
1:22:40-1:25:08).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o akta sprawy ITII RC 683/18, dokumenty przedlozone przez strony oraz
zeznania stron.

Z. w sprawie dokumenty zasadniczo nie budzily watpliwosci i nie byly kwestionowane przez strony. Niewielkg
przydatno$¢ w zakresie mocy dowodowej budzily jedynie przedstawione przez strone powodowa paragony, ktore
mialy Swiadczy¢ o wydatkach czynionych na corki. Z przedstawionych dokumentéw nie sposob jednak stwierdzié¢ kto
dokonywal zakupow i czy produkty te byly przeznaczane dla dzieci, stad w tym zakresie Sad wykazal daleko idaca
nieufnos$¢ i ostroznosé.

Sad uznal za wiarygodne zeznania powddek Oliwi L. i A. E. (przestuchanej w miejsce maloletniej J. L..) oraz pozwanego
K. L. w zakresie w jakim znalazlo to odzwierciedlenie w ustalonym stanie faktycznym.



Sad nie przeprowadzil dowodu z zeznan Swiadka L. K., gdyz pozwany cofnal wniosek o jego przestuchanie.

Przechodzac do rozwazan prawnych wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowiazani sa do Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z
majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania, a zakres tego obowiazku zalezy od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego (art. 135 § 1
k.r.o.). Za$ z treSci art. 138 k.r.o. wynika, Ze w razie zmiany stosunkdéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia dotyczacego
obowiazku alimentacyjnego osoby zobowigzane;.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego wskutek czego ustalony
zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoéci
$wiadczen alimentacyjnych. Rozstrzygniecia o zadaniu stron wymaga zatem poréwnania stanu istniejacego w dacie
ostatniego orzekania ustalajacego wysokoé¢ alimentéw ze stanem istniejgcym w dacie orzekania.

W ocenie Sadu od daty ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw doszlo do istotnej zmiany stosunkéw, ktore
powinny skutkowaé zwiekszeniem wysokoSci $wiadczen alimentacyjnych, jednak w mniejszym zakresie niz wskazane
W pozwie.

W odniesieniu do usprawiedliwionych potrzeb powodki O. L. doszlo do zmian na tyle duzych, by uznaé je za
istotne w rozumieniu art. 138 k.r.o. Powddka jest co prawa osoba pelnoletnia, nie mniej jednak nie posiada
ona zadnego majatku i kontynuuje nauke technikum rolniczym, a co za tym idzie, nie jest w stanie utrzymac
sie samodzielnie. Niewatpliwie od ostatniego ustalenia obowigzku alimentacyjnego wzrosly jej koszty utrzymania,
a to glownie z uwagi na jej rozwdj psychofizyczny, koniecznoé¢ skorzystania z korepetycji i podjecia leczenia
stomatologicznego i ortodontycznego. Jednak zadana w pozwie kwota jest znaczaco zawyzona i nie odpowiada
rzeczywistym potrzebom powodki, w szczegblnoSci, ze wysoko$¢ renty alimentacyjnej byla niedawno ustalana. Odstep
czasu pomiedzy ustaleniem alimentéw ugoda z dnia 24 maja 2019 r., a wytoczeniem powddztwa w niniejszej sprawie
(28 grudnia 2020 r.) jest okresem do$é¢ krotkim i w zwiazku z tym potrzeby powddki nie moga byé drastycznie
rozne od tych, ktére mialy miejsce w czasie zawierania ugody przed sadem. W szczego6lnoéci, ze w zyciu powodki
nie zaszlo wiele zmian. O. L. nadal mieszka z matka i siostra w domu w M. oraz uczeszcza do szkoly Sredniej.
Koszty jej utrzymania zwiekszyly sie gléwnie z uwagi na konieczno$¢ oplacenia korepetycji oraz podjecie leczenia
stomatologicznego i ortodontycznego. Przy czym podany przez powddke miesieczny koszt korepetycji w wysokos$ci
800 7zl jest znaczgco wygorowany. Sad nie neguje koniecznoSci skorzystania przez powodke z dodatkowego wsparcia
w przygotowaniu do matury, jednak wskazana kwota nie zostala wykazana zadnymi dokumentami, a znacznie
odbiega od przecietych, standardowych wydatkow orzekanych w tym zakresie. Trzeba tu przypomnieé, ze wszelkie
ponadprzecietne i niestandardowe wydatki osoby uprawnionej do alimentacji powinny zosta¢ udokumentowane.
Dodatkowo wskazanie przez powddki, ze co miesigc wydaje 800 zl na korepetycje budzi watpliwosci, co do mieszczenia
sie tej potrzeby w przeslance usprawiedliwionej potrzeby, gdyz nie wykazala, aby miala jakie§ wzmozone problemy z
nauka. Przy ustalaniu renty alimentacyjnej Sad mial ponadto na uwadze, ze pozwany w sposob regularny partycypuje
w dodatkowych kosztach utrzymania powodki i sfinansowat jej m.in. polowe dotychczasowych kosztow leczenia
ortodontycznego i stomatologicznego. Pozostale wskazane koszty utrzymania powo6dki np. koszt zakupu okularéw,
odziezy, utrzymania miejsca zamieszkania byly uwzglednione juz przy ustalaniu pierwotnej renty alimentacyjnej,
zatem Sad uwzglednil tylko niewielki wzrost wydatkow w tym zakresie, uzasadniony wzrostem cen oraz rozwojem
psychofizycznym powodki.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia Sad uznal, ze koszty utrzymania O. L. wzrosly o kwote okolo 400 z}
miesiecznie, przy czym pozwany powinien partycypowaé w polowie tych wydatkoéw. Podkresli¢ nalezy, ze powodka
jest osoba pelnoletnia, zatem obowiazek alimentacyjny w postaci osobistych staran o wychowanie dziecka nie jest juz
realizowany. W tej sytuacji obowiazek alimentacyjny w postaci finansowej obojga rodzicow wysuwa sie na pierwszy
plan.



W ocenie Sgdu od czasu zawarcia ugody sadowej w przedmiocie alimentéw doszlo réwniez do wzrostu uzasadnionych
potrzeb maloletniej J. L., jednak w wysokoSci nizszej anizeli wskazana w pozwie. W dniu wydawania orzeczenia
w przedmiocie alimentéw maloletnia powodka miala niespelna 12 lat, za$ obecnie ma ukoniczone 14 lat i od
wrzeénia rozpocznie nauke w ostatniej klasie szkoly podstawowej. Dziewczynka znajduje sie w okresie dojrzewania,
co niewatpliwie wiaze sie z wiekszymi wydatkami w zakresie wyzywienia, odziezy, kosmetykéw oraz rozrywki.
Aczkolwiek réwniez w tym przypadku wzrost wydatkéw nie moze by¢ drastyczny, biorac pod uwage fakt, ze ostatnie
alimenty zostal ustalone okolo dwbch lat temu. Koszty utrzymania maloletniej zwiekszyly sie dodatkowo o wydatek
na korepetycje z matematyki, wskazana przez matke maloletniej kwota na ten cel wydaje sie jednak zawyzona. Matka
maloletniej nie wykazala bowiem, zeby dziewczynka miala trudnoéci w nauce, ktére uzasadnialyby korzystanie z
korepetycji dwa razy w tygodniu (czy nawet czeSciej) po co najmniej 3 godziny. Ponadto z przedstawionego przez
matke maloletniej potwierdzenia przelewu na kwote 1000 z} tytulem oplat za korepetycje nie wynika za jaki okres
zostala dokonana platno$¢. Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, ze dziewczynka uczeszcza na jedng godzine
korepetycji tygodniowo, tak jak ma to miejsce zazwyczaj w przypadku dzieci uczeszczajacych do szkoly podstawowe;.
Odnoénie kosztow leczenia ortodontycznego nalezy wskazaé, ze pozwany pokryl potowe dotychczasowych kosztow
i deklaruje, ze bedzie dobrowolnie uczestniczyt w oplatach na ten cel. Sad uznal za uzasadniony wydatek na
cotygodniowe lekcje plywania i nauke jazdy konnej w okresie wakacyjnym.

Biorac wszystkie te okolicznoéci pod uwage Sad uznal, Ze niezbedne koszty utrzymania maloletniej J. L. zwiekszyly
sie o okolo 400 zl miesiecznie, przy czym pozwany powinien zostac obciazony potowa tych kosztow, tj. kwota 200 zt
miesiecznie. Oboje rodzice s3 bowiem zobowigzania do lozenia na utrzymanie swoich dzieci.

W ocenie Sadu mozliwoSci majatkowe i zarobkowe pozwanego K. L. nie ulegly istotnej zmianie, a jego sytuacje
majatkowa nalzy uznac za dobrg. Rowniez jego stan zdrowia nie ulegl istotnemu pogorszeniu. Pozwany z tytulu
prowadzonej dzialalnosSci gospodarczej zarabia $§rednio miesiecznie 5000 zl netto, przy czym w tym roku zyski beda

prawdopodobnie wieksze. Ponadto dysponuje znacznym majatkiem w postaci domu o pow. 28om?® oraz dwdch
kamienic, ktore przynosza mu dochdéd w wysokoSci ok. 3500 zt miesiecznie.

Ustalajac rente alimentacyjna Sad mial na uwadze, ze pozwany ma na utrzymaniu jeszcze dwdjke maloletnich dzieci z
kolejnego malzenistwa, ktorych koszty utrzymania réwniez musi ponosi¢. Ponadto pozwany regularnie tozy dodatkowe
kwoty na utrzymanie corek, uczestniczac we wszystkich wiekszych wydatkach oraz przekazujac corkom dodatkowe
kwoty w ramach kieszonkowego. Sadowi nie uszlo réwniez uwadze, ze ojciec maloletnich wspiera finansowo swoja
byla partnerke i pomaga jej w splacie zadluzenia. Fakt ten rowniez powinien zosta¢ uwzgledniony przy ustalaniu renty
alimentacyjnej, pozwany bowiem réwniez w ten sposéb posérednio tozy na utrzymanie corek.

Pozwany nie przedstawil szczegdlowo kosztéw swego utrzymania, jednak Sad biorac pod uwage zasady do$wiadczeni
zyciowego doszed}l do wniosku, iz obciazenie go alimentami w lacznej wysokosci 2400 zl miesiecznie miesci sie w
zakresie jego mozliwosci zarobkowych. Po odliczeniu od jego dochodu alimentéw do jego dyspozycji kwota okoto 6000
z}, ktéra powinna pozwoli¢ mu na zapewnienie odpowiedniego poziomu zycia swoim pozostalym matoletnim dzieciom
i na poniesienie wszystkich niezbednych wydatkéw. Zarobki pozwanego sa wyzsze niz przecietne, zatem uzasadniaja
ustalenie wyzszej niz przecietna renty alimentacyjnej na rzecz dzieci.

Majac powyzsze na uwadze, podstawie art. 138 k.r.o. w zw. z art. 135 § 11 2 k.r.o. Sad orzekl jak w pkt I i IT wyroku, w
pozostalym natomiast zakresie powodztwo oddalit jako bezzasadne (pkt III).

O nieuiszczonych przez strone powodowa kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa. Pelnomocnik pozwanego na rozprawie w dniu 26
lipca 2021 r. cofnal wniosek o zasadzenie kosztow procesu, stad Sad nie orzekal w tym zakresie.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci Sad orzekl w pkt V wyroku na podstawie z art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

POUCZENIE



Od wyroku przystuguje apelacja do Sadu Okregowego w Toruniu. Apelacja moze by¢ wniesiona od tej czeSci wyroku,
co do ktorej strona zglosita wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem. Apelacje wnosi sie do Sadu Rejonowego
w Grudziadzu w terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem. W przypadku
przedluzenia terminu do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku termin do wniesienia apelacji wynosi trzy
tygodnie. Apelacja powinna czyni¢ zado$¢é wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a ponadto zawierac:
oznaczenie wyroku, od ktorego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony w caloSci czy w czeSci, zwiezle
przedstawienie zarzutéw, uzasadnienie zarzutow, powolanie, w razie potrzeby, nowych faktow lub dowodéw oraz
wniosek o zmiane lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zadanej zmiany lub uchylenia.

Na postanowienia zawarte w wyroku shuzy zazalenie do Sadu Rejonowego w Grudziadzu albo do Sadu Okregowego
w Toruniu — w zaleznoSci od przedmiotu rozstrzygniecia. Zazalenie wnosi sie do Sadu Rejonowego w Grudzigdzu w
terminie tygodniowym od doreczenia stronie skarzacej wyroku z uzasadnieniem. Zazalenie powinno czynié¢ zado$é
wymaganiom przepisanym dla pisma procesowego oraz zawiera¢ wskazanie zaskarzonego postanowienia i wniosek
o jego zmiane lub uchylenie, jak rowniez zwiezle uzasadnienie zazalenia ze wskazaniem w miare potrzeby nowych
faktow i dowodow.



