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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2019 r.

Sad Rejonowy w Grudziadzu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy sedzia Tomasz Siminski-Stanny
Protokolant st. sekr. sqdowy Anna Nalaskowska
po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2019 r. w Grudziadzu
przy udziale

sprawy z powodztwa A. O. (1)

przeciwko malol. L. i O. dzial. przez matke D. O.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
orzekt:

1. Oddala powddztwo w caloéci;

2. Zasadza od powoda A. O. (1) na rzecz ustawowej przedstawicielki maloletnich pozwanych — D. O. kwote 3.600 ,-z}
(trzy tysigce sze$cset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu — pomocy prawnej;

3. Stwierdza, ze pow6d ponidst koszty sadowe, a w pozostalym zakresie obcigzajac nimi Skarb Panstwa.
[Sedzia Przewodniczqcy Siminski-Stanny Tomasz 00:29:21.152]

Uzasadnienie. W dniu 27 grudnia 2016 r. do Sadu Rejonowego w Grudzigdzu Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
wplynelo powodztwo zobowigzanego do alimentacji ojca dzieci A. O. (1) przeciwko maloletnim, to jest L. M.
(...), reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego, czyli matke - D. O. o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci wraz z wnioskiem o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, z wnioskiem o zwolnienie po..., powoda
od kosztéw sadowych. Glowna istota pozwu bylo cze$ciowe pozbawienie tytulu wykonawczego w postaci wyroku
okreslajacego wysoko$¢ alimentéw, moéwimy tu o wyrokach Sadu Okregowego w Toruniu, wyroku rozwodowego,
wykonalnoéci za Zadany adres, ktéry zostal doprecyzowany jeszcze w dalszych pismach procesowych. Wartoéc
przedmiotu sporu zostala ustalona przez strone powodowa na 36.719 zl, co stanowi krotno$¢ spornych, a ptaconych
przez A. O. (1) w jego ocenie, alimentéw na rzecz maloletnich powodek. Ustawowa przedstawicielka maloletnich
pozwanych L. M. (...), tak jak powiedzialem dzialajaca przez matke - D. O. i przez pelnomocnika, wniosla o oddalenie
powdbdztwa w caloéci. Przede wszystkim podniosla, ze zarzut, po pierwsze - tutaj przedstawiony zarzut ostro...,
ostrozno$ci procesowej, w zasadzie taki drugi zarzut przedawnienia roszczenia jest chybiony, a przede wszystkim
co do istoty roszczenia stwierdzila pani D. O., dzialajaca przez pelnomocnika, ze alimenty za sporny okres nie byly
w istocie przez pozwanego, a zobowigzanego do alimentacji ojca dzieci A. O. (1), placone do jej rak i to zar6wno
w formie bezposredniej, jak i nawet posredni przez jakakolwiek inna osobe trzecia, czy tez w drodze innych form
platnoéci na odleglo$c, czyli jakiegokol..., jakiekolwiek mozna by sobie wyobrazié, czyli przywiezienie przez osobe
trzecia, przekaz pocztowy, czy przelew bankowy. Podniosla, ze praktycznie, poza sporadycznymi wypadkami, A. O.
(1) w ogole nie odwiedzal dzieci, wiec tym bardziej nie mogt w spornym okresie tych pieniedzy przekazywac, jak



rowniez, ze jakiekolwiek inne osoby trzecie wlaénie, o czym juz Sad wspomnial, tych kwot nie przekazywaly. W tej
sytuacji, jak wspomniano, wniosla oddalenie powddztwa przeciwegzekucyjnego w calosci. Sad ustalil co nastepuje.
A. O. (1) - powdd jest ojcem maloletnich L. M. (...), dziewczynek pochodzacych ze zwigzku malzeniskiego z D. O.,
rozwigzywanego przez Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem rozwodowym z dnia 16 marca 2009 r. Wyrokiem tym
Sad, poza samym rozstrzygnieciem rozwodowym i rozstrzygnieciem w przedmiocie wladzy rodzicielskiej, okreslil
obowiazek alimentacyjny ojca dzieci na kwote po 350 zl miesiecznie na rzecz kazdej z nich, to jest w lacznej kwocie
700 zl miesiecznie i taka kwote pozwany od czasu rozwodu zobowigzany byt na dzieci lozy¢. Co wiecej, w listopadzie
2016 r. odbyla sie w Sadzie Okregowym, w Sadzie Rejonowym w Grudziagdzu sprawa o podwyzszenie alimentow
i w drodze ugody sgdowej strony ustalily, ze obowigzek alimentacyjny powoda A. O. (1), a w tamtym procesie
pozwanego, zostaje zwiekszony z kwoty 350 zl na rzecz kazdej z dziewczynek do kwoty 500 zl na rzecz kazdej z
dziewczynek, to jest do lacznej kwoty 1.000 zl, z 700 zl, czyli lacznie o 300 zl miesiecznie. Strony, mys$le tutaj o
powodzie A. O. (1) i matce maloletnich powodéw D. O., pozostaja nadal skonfliktowani. Powodem tego konfliktu,
no bylo szereg zadawnionych jeszcze tutaj pewnych ran z okresu wspolnego zamieszkiwania, z okresu rozwodowego,
sposbb zycia, prowadzenia sie przez pana A. O. (1), ktéry nie odpowiadal tutaj, w tym zakresie ten sposob zycia
jego bylej zonie D. O., ale nade wszystko zaniedbywanie psychiczne dzieci poprzez brak odwiedzin, brak dobrych
relacji, rowniez, a zwlaszcza przede wszystkim w okresie porozwodowym, czyli w okresie ostatnich ponad 10 lat do
chwili wyrokowania, czyli teraz do, mozna powiedzieé, schytku lata 2019 r. Przypomnijmy rozwod nastapil w marcu
2009 r. A. O. (1) w pocz..., wedtug poczynionych przez Sad ustalen przez okres do 2015 r., to jest do rozpoczecia
egzekucji komorniczej na wniosek wierzycielki, czyli ustawowej przedstawicielki matoletnich powddek, corek stron,
nie lozyl alimentéw. Potem zaczal je tozy¢ tak, iz ten obowiazek alimentacyjny juz byl realizowany, a dlug, pomijajac
oczywiScie odsetki ustawowe, sie nie zwiekszal. Obowigzek ten alimentacyjny, co nalezy podkresli¢, pewnymi tez
drobnymi perturbacjami w toku procesu, zwlaszcza w ostatnim okresie, ale generalnie mozna powiedziec¢ realizuje
systematycznie i terminowo. Byl taki krotki okres czteromiesieczny w tym roku, ale generalnie co do alimentéw
biezacych zasadniczo mozna uznac, ze tutaj w tym zakresie swdj obowigzek realizuje obecnie, podkreSlam obecnie,
wlasciwie. Przeciwko A. O. (1), jak juz wspomniano, toczy sie postepowanie egzekucyjne przed komornikiem sagdowym
przy Sadzie Rejonowym w Swieciu, konkretnie P. P. [f00:36:24.560] pod sygnatura akt komorniczych Kmp 33/16,
a to wskutek wlaénie wniesionego wniosku egzekucyjnego przez ustawowsa przedstawicielke maloletnich powodow
o zalegle alimenty. Podkre$lenia wymaga fakt, iz Sad w toku tego procesu dokonal, na wniosek strony powodowej,
zabezpieczenia roszczenia alimentacyjnego postanowieniem z dnia, znaczy przeciwegzekucyjnego alimentacyjnego,
tak to trzeba by okreéli¢, w dniu 9 listopada 2018 r., w ten sposob, ze zawiesil postepowanie egzekucyjne prowadzone
juz na etapie licytacji zajetej nieruchomogci. Postanowienie to znajduje sie na kartach, na karcie 174 akt. Tak jak juz tu
Sad powiedzial, przeprowadzone postepowanie dowodowe, a w szczego6lnosci zeznania stron, ktérym Sad dal wiare,
wskazuja na to, iz pozwa..., powod w tej sprawie, a pozwany we wezesniejszej o alimentacje, czyli ojciec dzieci A. O. (1),
alimentéw za sporny okres nie placil, ani bezposrednio, ani przez osoby trzecie. Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil
na podstawie przede wszystkim zeznan powo6dki, to znaczy powdd..., pozwanej w tym procesie pani D. O., ustawowej
przedstawicielki maloletnich L. i O., czyli uprawnionych do alimentacji bezpo$rednio podmiotéw, znajdujaca sie na
karcie 228 akt, na podstawie zeznan komornika pana P. P., ktére znajduja sie na kartach 170 do 171 oraz 322 akt, a
takze na podstawie zeznan Swiadka M. F. [f 00:38:40.456], matki ustawowej przedstawicielki dzieci, czyli babci,
znajdujace sie na karcie 229 i 379 akt. Sad natomiast nie dal wiary w czesci dotyczacej istoty sprawy, czyli kwestii
realizacji obowigzku alimentacyjnego za spor..., za sporny okres, czyli do 2015 r. zar6wno w zakresie wyjasnien powoda
- pana A. O. (1), znajdujace sie na kartach 170 akt i 172 akt miedzy innymi roéwniez, jak rowniez zeznaniom szeregu
zawnioskowanych i przestuchanych w sprawie Swiadkéw i tak: matki powoda - A. O. (2), to sg zeznania znajdujace sie
kartach 172, 323, G. D. (1) [f 00:39:34.552] - kolegi powoda na kartach 172, 324, 325 akt, N. O. - Zzony, znajdujace
sie na kartach 171, 324, J. S. [f 00:39:46.296] - kolegi rowniez $wiadka, ktéry zeznawal na kartach 172v i 324v
akt, A. K. [f 00:39:53.832] - przyjaciolki, kolezanki, zeznania, ktére znajduja sie na kartach 229 akt, P. C. (1) [f
00:40:05.736] zeznania, ktére znajda sie na kartach 379 do 380 akt, M. O. (1) [f 00:40:11.920], réwniez kolegi
znajdujace sie na kartach 380 akt i wreszcie $wiadka K. M. [f00:40:17.992], réwniez kolegi, ktéry zeznawal podczas
ostatniej rozprawy poprzednio i to jest na karcie 325 akt. Zeznania te bowiem nie zasluguja na uwzglednienie, biorac
pod uwage fakt, iz nie koresponduja one zdecydowanie z zeznaniami pozwanej, to znaczy ustawowej przedstawicielki
pozwanej D. O. oraz §wiadka M. F.. Wskazuja na to, ze wlasciwie zadnych pieniedzy w okresie spornym $wiadkowie,



wskazani jako §wiadkowie naoczni, znaczy jesli byliby §wiadkami naocznymi, to mogliby to zeznaé, ale nie bedac
Swiadkami naocznymi nie, w swoich zeznaniach tutaj w zaden sposob nie podkresdlili, nie, nie wskazali, byli to
wszyscy $wiadkowie, jakby z drugiej reki, ktorzy slyszeli o tym, ze wladciwie A. O. (1) swoj obowigzek alimentacyjny
jakoby wykonywal, natomiast nie byli §wiadkami bezposrednio przekazywanych kwot. Podkresli¢ nalezy, ze jedyna
osobg, ktora zeznala wlasciwie inaczej byl jeden ze $wiadkéw, ktory zeznal, ze wlasciwie pienigdze, ktore jakoby
no przekazal mu pozwany, przywlaszczylt tytulem jakich$ dalszych, dawniejszych, przepraszam, zadluzen pana A.
O. (1), pozostali natomiast twierdzili, ze byli w samochodzie, gdy A. O. (1) jakoby jechal do mieszkania pani (...),
czy wilasciwie jej matki M. F. i tam jakoby mial te $rodki przekazywaé, ale bezposrednio naocznymi §wiadkami tych
dzialan zaden ze $wiadkéw nigdy nie byl. Dotyczy to takze kwestii przekazywania pieniedzy jakoby w Niemczech, w
miejscu d6wcezesnego zamieszkania pani D. O., ale rowniez tutaj w Polsce, wlasnie w mieszkaniu J...., M. F., no ktéra
zdecydowanie i stanowczo zaprzeczyla, aby kiedykolwiek i ktokolwiek, jakiekolwiek tez sumy na rzecz maloletnich jej
wnuczek, a dzieci D. O., przekazywali to zar6wno z rodziny pana (...), jak rowniez ze strony jakiegokolwiek znajomego,
przyjaciela, kolegi, czy kolezanki. W tym zakresie zatem zeznania te, chociaz pochodzace od licznych $wiadkéw, Sad
uznat za niewiarygodne w przedmiotowym procesie, niezastugujace na danie im wiary i podkreslam jeszcze raz, Sad
dal wiare jedynie, poza oczywiécie zeznaniem urzednika jakim jest komornik sadowy P. P., prowadzacy egzekucje i
przedstawiajacy przebieg postepowania egzekucyjnego, czego w zasadzie strony nie kwestionowaly, jedynie Sad, jak to
juz i podkre$lam, bazowal na zeznaniach ustawowej przedstawicielki maloletnich pozwanych D. O. znajdujace sie na
kartach, m.in. 228 akt i na protokole dzisiejszej rozprawy przed jej zamknieciem w dniu dzisiejszym oraz na podstawie
zeznan M. F.. Niesporne miedzy stronami bylo realizowanie obowigzku alimentacyjnego w pdzniejszym okresie i w
zakresie udokumentowanym wszelkimi wplatami, z ktorych to zadnego z dokumentow okazanych przez A. O. (1), ale
dotyczyly one pbZniejszego wlaénie okresu, bo w 2015 r., strona pozwana, czyli D. O., ustawowa przedstawicielka,
co nalezy podkresli¢ wyraznie, zadne..., wiarygodnoSci zadnego z tych pokwitowan nie zaprzeczyla i znalazlo to swoj
wyraz w toczacej sie egzekucji komorniczej, gdzie na zadanie komornika P. P., pani zada..., znaczy pani o§wiadczenia co
do ograniczen egzekucji byly uwzglednione i pomniejszaly kwote sporng tak, iz kwota ta z zadanej tutaj stopniata tylko
do tej spornej, czyli tej, tych okolo 40.000 zl, choé i tutaj istnieje pewna drobna dysproporcja miedzy kwota zadania
w przedmiotowym sporze, to jest trzydziesci sze$¢ tysiecy z groszami a kwota objeta brakiem wplat, nieco wyzsza,
bo oscylujaca wokol niespelna 40.000 zl, jak wynika to z zeznan komornika pana P. P., ktére skladal dwukrotnie
na rozprawie, raz pod nieobecno$¢ pani pozwanej, wczesniej na kartach 170 do 171 akt, no i pdzniej jeszcze raz
powtarzajac to na karcie 322 akt, zreszta korespondowalo to w pelni z wyjasnieniami na piSmie komornika P. P., ktore
skladal do przedmiotowej sprawy, a takze analiza przez Sad poprzez przeprowadzenie dowodu z akt komorniczych,
ktore zostaly nastepnie komornikowi zwrdcone, jako juz, jak, mozna powiedzie¢ zbedne na tym etapie postepowania.
Sad zwazy!l co nastepuje. Powbddztwo pana A. O. (1) przeciwko matoletnim cérkom L. i O. O. (2) dzialajacym przez
ustawowa przedstawicielke czyli matke D. O. nie zastuguje w caloSci na uwzglednienie. Czyli innymi stlowy w zadnej
czeSci nie zasluguje na uwzglednienie i jako takie w calo$ci zostalo przez Sad oddalone. Zgodnie z dyspozycja
przepisu art. 840 k.p.c. w czesci dotyczacej egzekucji jest to dzial 6 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadaé
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub w cze$ci albo ograniczenia, jezeli m.in. po powstaniu
tytulu egzekucyjnego nastapito zdarzenie wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane,
gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé¢ takze na zdarzeniach, ktére nastapily po
zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania
w sprawie. I tutaj in fine wlasnie nalezy podkresli¢, ze powodztwo pana A. O. (1) powodztwo przeciwegzekucyjne
zostalo osadzone wila$nie na kanwie przepisu dyspozycji art. 840 par. 1 ust. 2 in fine czyli spelnienia cze$ciowego
$wiadczenia. Z ostroznosci procesowej oczywiscie strona powodowa podnosila zarzut przedawnienia jednak co istotne
cale to zeznanie i zeznania wszystkich §wiadkéw zmierzaly do wykazania spelnienia $§wiadczenia, a dopiero po
przyjeciu ewentualnego niespelnienia §wiadczenia podnoszony byl z ostroznos$ci procesowej zarzut przedawnienia
roszczenia. Sad analizujac material dowodowy doé¢ gruntownie przyjrzal sie i tutaj od tego trzeba zaczaé kwestii jako
dalej idacej formalnej kwestii formalno-materialnej wlaéciwie takiej mieszanej zarzutowi przedawnienia. No zarzut
przedawnienia oczywiécie jest zarzutem materialno-prawnym bowiem uregulowany istni..., jest w k.c. I tutaj wyraznie
trzeba podkresli¢, ze bledne wydaje sie podniesienie zarzutu przedawnienia roszczenia, gdyby na wypadek uznania go
za niespeliony w czesci zarzut przedstawiony przez strone powodowa, bo oparty jest wylacznie na przepisie art. 118
k.c. bez odniesienia sie do bardzo istotnego kluczowego w przedmiocie alimentéw na maloletnich dzieci dyspozycji



przepisu art. 121 ust. 1 k.c. Bo o c6z bowiem chodzi. Przepis art. 118 w istocie méwi wprawdzie, ze jezeli przepis
szczegblny nie stanowi inaczej termin przedawnienia wynosi lat 10, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe przy
czym takze alimentacyjne oraz roszczen zwigzanych z dzialalnosScia gospodarcza co juz pomijam, 3 lata. Czyli okresla
pewna dystynkcje. Ogolne roszczenia 10 lat, a jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej pozostale okresowe czyli
wynikajace z roszczen alimentacyjnych roszczen np. czynszowych czy innych 3 lata. Ale wyraznie podkresla o ile
przepis szczegblny nie stanowi inaczej. A przepis szczegblny dyspozycja art. 121 k.c. jest taki, ze bieg przedawnienia nie
rozpoczyna sie, a rozpoczety ulega zawieszeniu co do roszczen, ktore przystuguja dzieciom przeciwko rodzicom przez
czas trwania wladzy rodzicielskiej. Czyli przepis ten wedlug ustawodawcy intencji ustawodawcy stanowi, ze roszczenia
majatkowe dzieci przeciwko rodzicom wyraznie nie w 2 strone dzieci przeciwko rodzicom czyli w tym przypadku
roszczen alimentacyjnych nie ulegaja przedawnieniu ani w terminie lat 3 ani w terminie 10, jezeli na przeszkodzie
stoi ich maloletno$é. Ich bieg dopiero rozpoczyna sie w momencie, gdy dzieci stajg sie pelnoletni. Czyli tutaj zarzut,
zarzut przedawnienia roszczenia jest no caltkowicie chybiony, bo pozornie no wydawaloby sie stuszny, gdyby budowaé
go tylko na treSci dyspozycji art. 18 k.c. ale traci¢ z pola, a w sytuacji, gdy tracimy z pola widzenia przepis szczegdlny
artykulu 121, ktéry jak wspomnial Sad juz wyraznie i jeszcze raz podkresla wyraznie stanowi pewne ograniczenia no
z natury rzeczy prawda z natury rzeczy ograniczenia wlasnie w biegu przedawnienia stanowiac, ze roszenia dzieci
przeciwko rodzicom nie ulegaja przedawnieniu za ich maloletno$ci. W przeciwnym razie no dzieci tracilyby jako te
slabsze ogniwa tutaj w procesie znaczy w jakimkolwiek badz sporze, sporze prawnym tracilyby wtasciwie jakby juz
na starcie pewne swoje atuty no, bo no wlaénie sg same z natury rzeczy maloletnie. I tutaj ewentualne w tej sytuacji,
gdyby hipotetycznie wystepowaly zaniedbania rodzica, ktére, ktory sprawuje nad nimi wladze rodzicielska jakas
niefrasobliwo$¢, ocigganie sie z roszczeniem alimentacyjnym najpierw tym wyrazonym wyrokiem, a potem wreszcie
egzekwowanym w postepowaniu egzekucyjnym takim czy innym no powiedzmy standardowo komorniczym no nie
powoduje tego, ze dzieci traca roszczenie przeciwko rodzicowi, bo te dzialania sa jak gdyby tutaj lub zaniechania,
bo raczej o zaniechaniach méwimy sa po prostu jak gdyby zamrozone co do swoich skutkow i odzywaja dopiero
w momencie uzyskania pelnoletnoéci przez dzieci ale wiemy oczywiScie zadne z dzieci jeszcze pelnoletnie do czasu
tego procesu nie sa wiec w zwiazku z tym réowniez w tym zakresie wlasnie bieg tego przedawnienia nie mogl byc
przerwany on po prostu w ogoéle nie biegl. Odnoszac sie natomiast do kwestii spelnienia $§wiadczenia spelnienia
roszczenia alimentacyjnego w okresie poprzedzajacym egzekucje komorniczg przez pana A. O. (1) jako ojca dzieci
wzgledem maloletnich corek L. i O. O. (2) Sad po analizie doglebnej analizie materialu dowodowego, analizie zeznan
$wiadkow z jednej strony nielicznych, bo ze strony pani pozwanej tylko jej [ns 00:53:07.656] wtasciwie M. F. [f
00:53:08.664] ale z drugiej strony ze strony wlaénie Swiadkéw przedstawionych przez strone powodowa czyli A.
0. (2) [f 00:53:19.160] A. K. [f 00:53:21.816] i N. O. [f 00:53:23.480] o wlasnie tutaj bardziej jeszcze nalezy
podkreslié zony ale tez i przyjaciét grona przyjaciél G. D. (2) [f 00:53:30.296] J. S. [f 00:53:31.816] wlasnie A.
K, P.C. (2) [f 00:53:34.688] M. O. (1) [f 00:53:35.504] K. M. [f 00:53:37.088] jeszcze raz podkreslam po
ich doglebnej analizie Sad powzial poglad, ze wlasciwie dzialali oni w pewnego rodzaju zmowie z powodem A. O.
(1) stwierdzajac, ze no byli jak gdyby po$rednimi §wiadkami realizacji obowiazku alimentacyjnego ale praktycznie
podkreslaé na..., podkresli¢ nalezy jeszcze raz praktycznie bezposrednimi naocznymi §wiadkami przekazywanych sum
pienieznych do rak czy to samej D. O. czy jej matki, a babci dzieci M. F. w praktyce nie byli. To byly sytuacje opisywane
jak wlaénie pozostanie w samochodzie w jakiejé na jakiej$ z ulic osiedla (...) czy tutaj no daleko szeroko pojetego S.
jakie$ wyjScie prawda z samochodu przez pana A. O. (1) po jakim§ czasie jaki§ powr6t, twierdzenie, ze wlasnie oto
uiScil ten obowiazek alimentacyjny do czyichs$ tam blizej nieokre$lonych rak no w domysle babci dzieci M. F. zapewne,
ewentualnie zeznanie jednego ze Swiadkoéw, ktdry jakoby przewozil koperte ktdrej zawartoSci nie znat do Niemiec. Te
zeznania nie wskazuja wyraznie wprost, ze ten obowiazek byl spelniony i rzeczywiscie no trudno tutaj nawet byloby
budowaé potem w przyszloSci zarzut skladania falszywych zeznan przez ktoregokolwiek wlasciwie ze $wiadkow, bo
kazdy $wiadek no zeznawal wlasciwie jedynie o tym, ze no przejechal sie razem samochodem co$ tam przywio6zt ale
nie wie co bylo w kopercie do konica no chyba pienigdze. No jednym slowem nie wskazywal wprost na taka okoliczno$é
wprost jak przybylem do domu M. O. (2)..., M. przepraszam F. czy pani D. O. podalem plik banknotéw, kobieta
te pieniadze przeliczyla za pokwitowaniem czy bez pokwitowania no, gdyby bylo pokwitowanie znalazloby sie ono
zapewne w aktach sprawy ale przynajmniej przeliczyla przy mnie te pieniadze, podziekowatla rozstaliSmy sie. Takich
zeznan, ktore wskazywalyby wprost, ze takie transfery pieniezne do rak byly nastepowaly takich wprost dowodow
w sprawie nie ma. Podsumowujac zatem w ocenie Sadu biorac pod uwage caloksztalt materialu dowodowego czyli



wlaénie zeznania stron, motywy ktérymi strony sie kierowaly w szczego6lnosci A. O. (1), ktory cheialby w sposob no jest
to zrozumiale umniejszy¢ swoj dtug alimentacyjny uczynié go jak najmniejszym mniej dolegliwym nie zastuguje tutaj
w cze$ci dotyczacej powoda wladnie jego §wiadkéw na uwzglednienie na walor wiarygodnosci o czym Sad powiedzial
jeszcze w czesci srodkowej uzasadnienia przy dokonywaniu oceny ustalen faktycznych i w zwigzku z tym okolicznoéci
te jako nieudowodnione wplynely na ocene taka materialu dowodowego, iz w istocie w ocenie Sadu A. O. (1) za
sporny okres objety powodztwem po prostu tych alimentéw faktycznie nie lozyl. A skoro ich nie lozyt no to zarzut
spelnienia roszczenia oparty o przepis art. 841 réwniez upada w tym momencie nie zastluguje na uwzglednienie przez
Sad. Zatem lacznie potraktuja..., traktujac zaréwno chybiony zarzut przedawnienia roszczenia okresowego z uwagi
na maloletnioé¢ dzieci jak i z uwagi na nieudowodnienie przez strone powodowa, ze nastapilo w istocie spelienie
Swiadczenia do rak matki dziecka ale nawet takze i do rak jakiegokolwiek innego podmiotu, osoby, ktéra dzialalaby
w interesie dzieci i ich imieniu na przyklad babci Sad powddztwo pana A. O. (1) podkreslam po doglebnej analizie
materialu dowodowego zaréwno zgromadzonych dokumentbéw, ktére co swojej wartoSci no oczywiscie zashugiwaly
na uwzglednienie méwimy tu o dokumentach urzedowych m.in. kserokopiach, protokotach czynnos$ci komorniczych
ale nie tylko i podkres§lam zaslugiwaly te dokumenty na uwzglednienie i biorac pod uwage to w kontekscie zeznan
swiadkow tych ktorym Sad dal wiare i zeznaniom przedstawicielki ustawowej D. O. powddztwo to nie zashugiwalo
na uwzglednienie i stad tez Sad orzek! jak w sentencji w pkt. 1 oddalajgc w caloSci powddztwo przeciwegzekucyjne.
Podsumowujac zatem A. O. (1) pozostaje speli¢ to $wiadczenie alimentacyjne jako po pierwsze niewykonane ale
takze co istotne jako nieprzedawnione czyli nadal aktualne. Sad nie badat w ogoéle tutaj w tej sprawie kwestii nowacji
podnoszonej przez pelnomocnika pani D. O.. N. czyli sytuacji w ktorej czy to pismem procesowym czy, czy ustnie w
jakikolwiek sposéb A. O. (1) uznal roszczenie przedawnione. No nie moégl uznaé roszczenia przedawnionego, bo do
przedawnienia nie doszlo wiec nie bylo co tutaj obejmowac nowacja tak? Po prostu, po prostu, jezeli nawet byly jakie$
twierdzenia o tym zaplace kiedys zaplace takie proby zwodzenia czyli uznanie roszczenia ale méwimy to zupelnie na
marginesie juz uzasadnienia ale podkre$li¢ nalezy ten, ten aspekt to i tak nie ma to znaczenia prawnego, poniewaz
roszczenie w zadnej cze$¢ nigdy nie zostato przedawnione wiec nie bylto tutaj mozliwo$ci tez innowacji czyli uznania
jakby wtérnego post factum przez dluznika tego roszczenia ponownie przed wierzycielem. To tyle jesli chodzi o ten
dodatkowy argument strony pozwanej dotyczacy wlasnie nowacji roszczenia alimentacyjnego. Uznaliémy bowiem
jako Sad tu w spos6b wiarygodny w pekni i zreszta wlasciwie bezdyskusyjny, ze roszczenie jest caly czas obowiazujace
nie podlega przedawnieniu jako, Ze jest roszczeniem oséb maloletnich. Zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik
procesu czyli zasada, ze przegrywajacy ponosi koszty procesu Sad na podstawie przepisu art. 98 § 1 k.p.c. zasadzil od
powoda A. O. (1) jako przegrywajacego na rzecz ustawowej przedstawicielki matoletnich pozwanych jako wygrywajacej
D. O. kwote 3.600 z} tytutem zwrotu kosztow procesu czyli udzielonej pani D. O. przedstawicielce ustawowej pomocy
prawnej z wyboru no zgodnie tutaj z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci w zakresie objetym widetkami
wlaéciwymi dla tej warto$ci przedmiotu sporu. W pkt. 3 wyroku Sad orzekl o pozostalych kosztach, a w szczegdlnoSci
kosztach sadowych uznajac, ze powod koszty te ponidst w czeéci w ktdrej byl zwolniony juz tymi kosztami go nie
bedziemy obciazali beda to juz koszty Skarbu Panstwa.

[koniec 01:01:52.002]



