Sygn. akt II K 99/20

1.1 WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrze$nia 2020 roku

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Hausman

Protokolant: Weronika Goralska

w obecnosci Prokuratora: Paulina Marek

po rozpoznaniu w dniach 15.06.2020r., 26.08.2020r. i 30.09.2020r. sprawy karnej:
M. O.

s.K.iM.zd.S.,ur. (..)WG,,
bez zameldowania, przebywajacego ul. (...) w G.,
obywatelstwa polskiego, karanego,

oskarzonego o to, ze:

w dniu 11 grudnia 2019 roku okolo godziny 8:45 w G. przy ul. (...) uzywajac niebezpiecznego przedmiotu w postaci
metalowego gryfu do hantli o dlugoéci 45 centymetrow, dopuscil sie czynnej napasci na funkcjonariuszy Policji, tj.
nadkom. W. R. (1), mk A.. T. J. (1) z Komendy Miejskiej Policji w B. i sierz. P. Z. (1) z Komendy Miejskiej Policji w G.
podczas pehienia przez nich obowigzkoéw stuzbowych i w zwigzku z ich pelnieniem, w ten sposéb, ze uniést metalowy
gryf i wykonal nim zamach w celu zadania ciosu funkcjonariuszom Policji stojac w odlegloéci 1 metra od nich, przy
czym do zadania ciosu nie doszlo z powodu uzycia przez sierz. P. Z. (1) gazu lzawiacego, aa czynu tego dopuscit sie
po odbyciu w okresie od 23 maja 2018 do 12 stycznia 2019r. z zaliczeniem okresu od 6 sierpnia2014r. do 15 grudnia
2014r. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 280 § 1 kk

Y. o czyn z art. 223 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzekl:

I. Oskarzonego M. O. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 223 § 1 kk zw. art.
64 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 223 § 1 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

II. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IIK99/20
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych




czynéw lub niektorych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

0.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. M. O w dniu 11 grudnia 2019

roku okolo godziny 8:45
w G. przy ul. (..)
uzywajac niebezpiecznego
przedmiotu w  postaci
metalowego gryfu do
hantli o dlugo$ci 45
centymetréw, dopuscil
sie czynnej napasci na
funkcjonariuszy Policji, tj.
nadkom. W. R. (1),
mb asp. T. J. (1) z
Komendy Miejskiej Policji
w B. i sierz. P. Z.
(1) z Komendy Miejskiej
Policji w G. podczas
pelnienia  przez  nich
obowigzkéw  stluzbowych
i w zwiagzku z ich
pelnieniem, w ten sposob,




ze unib6st metalowy gryf
i wykonal nim zamach
w celu zadania ciosu
funkcjonariuszom Policji
stojac w odlegloéci 1 metra
od nich, przy czym do
zadania ciosu nie doszlo
z powodu uzycia przez
sierz. P. Z. (1) gazu
lzawiacego, aa czynu tego
dopusécil sie po odbyciu
w okresie od 23 maja
2018 do 12 stycznia 2019r.
z zaliczeniem okresu od
6 sierpnia2oi4r. do 15
grudnia 2014r. kary 1 roku
pozbawienia wolnoéci za
czyn z art. 280 § 1 kk

fj.oczyn z art. 223 § 1

kkw zw. z art. 64 § 1 kk
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
Dnia 11 grudnia 2019r. | zeznania W. R. 15-16, 156

ok. godz. 6.30 policjanci
W.R. (1), P.Z. (1) i T.
J. (1) przyjechali na ul.
(...) w G. celem wykonania
czynnosci stuzbowych.
Mieli zamiar dokonaé
przeszukania mieszkania
nr (...). Byli po cywilnemu.
Mimo, ze  policjanci
styszeli glosy w mieszkaniu
nikt nie otworzyl im
drzwi. Okolo 8.30
przybyli umundurowani
policjanci wezwani przez
mieszkancow Kklatki. W
tym czasie przebywajaca
w  mieszkaniu, ktora$
z kobiet zadzwonila do
oskarzonego M. O.. Ten
wraz z P. W. (1) udal
sie na miejsce. Weszli do
klatki schodowej. Gdy P.




W. (1) rozpoznal w jednym
z mezczyzn policjanta to
sie wycofal. Natomiast
oskarzony, ktéry miat w
reku gryf od hantli o
dlugosci 45 cm szedl dalej
do gbéry na drugie pietro
w  kierunku mieszkania
nr (...). Oskarzony zaczal
wymachiwaé gryfem.
Policjanci zaczeli krzyczeé
do oskarzonego, by odlozyt
gryf. Krzyczeli "policja"
i okazywali legitymacje
shuzbowe. Oskarzony w
dalszym ciagu nie
reagowal. W pewnej chwili
zamachnal sie gryfem w
kierunku policjantow i
gdyby ci nie uchylili sie
to zostaliby nim uderzeni.
Wtedy P. Z. (1) uzyl
gazu na co oskarzony
zaczgl uciekac. Mimo
poécigu oskarzony uciekl,
natomiast P. W. (2) zostal
zatrzymany.

zeznania T. J.

24-25, 54-55, 150

zeznania P. Z.

18-19, 56-57, 159

zeznania P. W. 27-28, 156

protokoly 3, 6-10, 11-13

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Dowbd

Numer karty

OCena DOWOdow

0.1.Dowody
podstawa
Jaktow

bedace
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1.1.1

zeznania W. R.

Zeznania Swiadka sa jasne,

logiczne i zgodne z
zeznaniami  pozostalych
policjantéw.  Niewielkie
rozbieznoSci  wynikajace
zapewne z  dynamiki
sytuacji nie maja

wplywu na wiarygodno$é
$wiadka. Swiadek bedacy
policjantem jest osoba
obca dla oskarzonego
i nie ma zadnych
by g0
bezpodstawnie pomawiac.
Sad nie dopatrzyl sie
innych przyczyn, ktore
podwazalyby
wiarygodno$¢ Swiadka.

powodow,

zeznania T. J. uwagi jak w przypadku W.
R.

zeznania P. Z. uwagi jak w przypadku W.
R.

zeznania P. W.

Zeznania te sa zgodne
z pozostalymi zeznaniami
uznanymi za wiarygodne.
Brak podstaw, by




podwazaé ich
wiarygodno$¢.

protokoly Brak podstaw do
kwestionowania ich
prawdziwo$ci i rzetelnoéci.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznat za

niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyja$nienia oskarzonego

Zdaniem Sadu
wyjasnienia oskarzonego
sa niejasne, nielogiczne
i nastawione wylacznie
na obrone. Pozostaja w
razacej
pozostalymi
ktére zostaly uznane za
wiarygodne. Z
tych wynika jasno, ze
oskarzony byl Swiadomy,

sprzeczno$ci  z
zeznaniami,

zeznan

iz ma do czynienia =z
funkcjonariuszami policji.

Skoro  oskarzony nie
byl agresywnie nastawiony
to po co zabieral z
samochodu gryf od hantli?
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | L M.O
skazania albo

warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony M. O. probujac
uderzyé policjantow
gryfem od hantli
dopuécil sie  czynnej
napasci. Policjanci sa
funkcjonariuszami
publicznymi. Przedmiot,
ktérego uzyl oskarzony
jest z cala pewnoscia
przedmiotem
niebezpiecznym, chocby
Z uwagi na obrazenia,
ktére moze spowodowad,
gdy uderzy w czlowieka.
Tym samym oskarzony
wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 22381
kk.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony byt juz karany
m.in. za czyn z art. 28081
kk, tj. z uzyciem przemocy
w sprawie (...). Tak wiec
mamy do czynienia z
podobienstwem

przestepstw. Za czyny w
sprawie (...) oskarzony
odbywal kare pozbawienia
wolnoSci w okresie od
23.05.18r. do 12.01.19r.




z  zaliczeniem  okresu
od 06.08.14r. do
15.12.14r. Poniewaz czynu
W niniejszej  sprawie
dopuscil sie w ciggu 5 lat
po odbyciu kary w sprawie
(...) nalezalo jego czyn
zakwalifikowa¢ w zbiegu z
art. 6481 kk.

3.2. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Oskarzony byl
niejednokrotnie  karany.
przebywal rowniez w
zakladzie karnym. Jest
osoba zdemoralizowana.
dlatego tez Sad doszedl
do przekonania, iz
kara
jest adekwatna do

wymierzona mu

stopnia winy, spolecznej
szkodliwo$¢é czynu oraz
uwage
cele  wychowawcze i
zapobiegawcze, ktére ma
osiggna¢ w stosunku do
oskarzonego. Zwazywszy
na to, ze wymiar Kkary
oscyluyje  w  granicach
dolnego
zagrozenia nie

bierze pod

ustawowego
mozna
razgcej
uwagi
69081
rozwazal

mowié o}
surowosci. Z
na tre§¢ art.
kk Sad nie
kwestii warunkowego
zawieszenia
kary
wolnoSci.

wykonania
pozbawienia

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

W tym miejscu
odnie$¢

innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

7Z uwagi na sytuacje
majatkowg oskarzonego
i perspektywe odbywania
kary pozbawienia wolnoSci
Sad po art.
62481 kpk zwolnil go
od ponoszenia kosztow
sadowych w sprawie.

mysli

Podpis




