Sygn. akt II K 154/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2019 .

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Tomasz Hausman

Protokolant: Weronika Goralska

w obecnosci Prokuratora: Adam Kwasnik

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2019 r. sprawy karnej:

D. P.

s.M.iL zd. G, ur. (...) w K., pesel: (...), zam. ul. (...), (...)-(...) G., obywatelstwa polskiego, karanego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 pazdziernika 2018r. przy ulicy (...) w (...) (...), dzialajac wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, posiadal srodki odurzajace w postaci heroiny w ilosci 13,42 grama netto, nalezace
do grupy I-N i IV-N Wykazu Srodkéw Odurzajacych zalacznik nr 2 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17
sierpnia 2018r. w sprawie wykazu substancji psychotropowych, §rodkéw odurzajacych oraz nowych substancji
psychoaktywnych, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciggu 5 lat od odbycia w okresie od 12 listopada
2014r. do 28 sierpnia 2016r. kary 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w G. o sygn. akt (...) z dnia 5 marca 2015r. za czyny z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii i art. 56 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,

Y. o czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 § 1 kk

orzekl:

I. Oskarzonego D. P. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na mocy art. 62 ust. 1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii skazuje go na kare 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na mocy art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek dowodow
rzeczowych opisanych na k. 22 akt i zarzadza ich zniszczenie.

III. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie obciazajac nimi Skarb Panstwa.

I1K154/19

UZASADNIENIE

Dnia g pazdziernika 2018r. oskarzony D. P. zostal zatrzymany przez policjantéw w celu wylegitymowania na ul. (...) w
G.. Podczas tej czynnosci policjanci dokonali przeszukania oskarzonego i znalezli u niego $§rodki odurzajace w postaci
heroiny w iloSci 13,42 grama netto.



(dowdd: notatka — k.1; protokdt — k.2-4 i 6-8; opinia bieglego —k.73-74).

Oskarzony D. P. przyznal sie do zarzucanego mu czynu i przed Sadem odmoéwil skladania wyjasnien. W dochodzeniu
wyjasnil, Ze jest osoba uzalezniona od narkotykéw i heroine mial na wlasny uzytek. Przed Sadem oskarzony dodal, ze
musiat zazywaé narkotyki, by normalnie funkcjonowac i aktualnie leczy sie odwykowo.

Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego, albowiem znajduja one potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
i nie dopatrzono sie powodow, ktore by podwazaly wiarygodno$¢ wyjasnien.

Watpliwos$ci Sadu nie budzi opinia biegtego, z ktorej wynika, ze znalezione przy oskarzonym $rodki odurzajace to
heroina. Znajduje sie ona w Wykazie Srodkéw Odurzajacych Ministra Zdrowia.

W $wietle powyzszego wina oskarzonego nie budzi watpliwosci, a czyn jego wyczerpuje znamiona przestepstwa z art.
62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Oskarzony, bowiem posiadal srodki odurzajace, ktérych posiadanie
jest zabronione.

Oskarzony odpowiadal w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 6481 kk.
Okolicznos$cia obciazajgca jest karalno$¢ oskarzonego. Okoliczno$ci tagodzacych Sad nie dopatrzyt sie.

Oskarzony D. P. jest osobg wielokrotnie karang. W tym za czyny z ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii. Nieraz
przebywal juz w zakladzie karnym. Swiadczy to o jego glebokiej demoralizacji.

Zdaniem Sadu kara wymierzona oskarzonemu jest adekwatna do stopnia winy, spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz
bierze pod uwage cele wychowawecze i zapobiegawcze, ktére ma osiagnac¢ w stosunku do oskarzonego. Zwazywszy na
fakt, iz wymiar kary oscyluje w granicach dolnego ustawowego zagrozenia nie mozna moéwié o razgcej surowosci. Z
uwagi na treéc¢ art. 6981 kk Sad nie rozwazal warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Orzeczenie przepadku bylo obligatoryjne.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 62481 kpk.



