Sygn. akt Il K 558/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2018r.

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Sobczak

Protokolant: st. sekr. sad. Marta Czech

w obecnosci Asesora Prokuratury Rejonowej w G.: M. S.

po rozpoznaniu dnia 29.11.2018r. sprawy karnej

W.D.-s.T.iB.zd. W., ur. (...) w G., pesel (...), zam. ul. (...), (...)-(...) G., obywatelstwa polskiego, nie karanego
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 1 pazdziernika 2016r. do 8 czerwca 2018 roku w G. uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim
obowiazku alimentacyjnego okre$lonego wyrokiem Sadu Rejonowego w G. sygn. Akt (...) z dnia 16 pazdziernika
2015r. na rzecz maloletnich J. D. w kwocie po 300zt oraz M. D. w kwocie 350 zl miesiecznie, przy czym lgczna kwota
powstalych wskutek tego zaleglo$ci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych, przy czym narazit
maloletnich J. i M. D. na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

Y. o czyn art. 209 § 1a kk
orzekA:

1. oskarzonego W. D. uznaje za winnego popehienia zarzuconego mu czynu tj. przestepstwa z art. 209§1a kk i za to
na podstawie art. 20981a kk wymierza mu kare 2 (dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na mocy art. 6981 i 2 kk i art. 7081 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 1 (jednego) roku proby;

3. na mocy art. 7281 pkt 3 kk orzeka wobec oskarzonego W. D. obowigzek wykonywania cigzacego na nim obowiazku
lozenia na utrzymanie dzieci J.i M. D.;

4. zasadza od oskarzonego oplate w kwocie 60z} (szeSédziesiat zlotych) oraz obcigza go wydatkami poniesionymi w
toku postepowania w kwocie70 z}( siedemdziesiat zlotych).

Sygnatura akt II K 558/18

UZASADNIENIE

E. D. (Z.) i W. D. zawarli zwigzek malzeniski w dniu 17 lipca 1999r. Ze zwigzku tego, urodzil sie M. D. w 2000 . i J.
D. w 2005 r. W dniu 19 maja 2016 r. Sad Okregowy w Toruniu rozwiazal malzehstwo E. D. i W. D. zasadzajac tez od
oskarzonego alimenty na kazde z dzieci od dnia prawomocno$ci orzeczenia, tj. od 9 czerwca 2016 .

dowody: zeznania E. Z. k. 45v., kopia wyroku SO w Toruniu k. 3, odpisy aktow uradzenia dzieci — k.29-30;

W. D. w poczatkowym okresie po rozwodzie nie interesowal sie dzie¢mi, p6Zniej probowal nawiazaé z nimi kontakt
ale dzieci nie chcialy go odwiedza¢. Nie placil na nie alimentéw twierdzac, ze ,E. nie da ani grosza”. Wynikalo to



z zazdroSci, ze byla zona zwigzala sie z innym mezczyzna. Za oskarzonego alimenty na rzecz maloletnich wyplacal
fundusz alimentacyjny.

dowody: wyjasnienia oskarzonego k.59v, zeznania E. Z. k. 45v., za§wiadczenie o bezskuteczno$ci egzekucji alimentow
k. 2, decyzja o przyznaniu $wiadczenia z funduszu alimentacyjnego — k.6, informacja o dlugu dluznika — k.9-10,
dokumentacja komornicza k.41-42, informacja komornika o zalegloéciach alimentacyjnych k. 8, informacja o
$wiadczeniach z (...) k. 34, 38;

W. D. w okresie od pazdziernika 2016 r. do czerwca 2018 r. pracowal zarobkowo.
dowody: wyjasnienia oskarzonego k. 59v;

W.D. (lat (...)) jest rozwiedziony, ma dwoje dzieci w wieku (...) lat. Ma on wyksztalcenie zawodowe — §lusarz, mechanik
maszyn. Utrzymuje sie z prac dorywczych z zakresu budownictwa, wyjezdza na kontrakty za granice, z tego tytulu
deklaruje dochod okolo 2 tys. zl miesiecznie. W przeszloéci nie byt karany sadownie.

dowody: wyjaénienia oskarzonego k. 59-59v, informacja o karalnosci k. 52;

Oskarzony W. D. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjaénil, ze nie placit alimentéw poniewaz mial
zal do zony o to, ze od niego odeszla i wniosta sprawe o rozwdd. Dzialo sie to gdy zjechal po dwoch latach z kontraktu
we Francji. Podejrzewal, ze zona kogo$ poznala i ze zlo$ci powiedzial, Ze nie bedzie placit alimentéw. Teraz zrozumiat,
ze bylo to glupie. Dodal, ze zamierza juz placi¢ alimenty. Wyrazil zgode na zaproponowang mu w trybie art. 335 kpk
kare pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na roczny okres proby, zobowigzanie go do
lozenia na dzieci i pokrycie kosztéw postepowania.

dowdd: wyjasnienia oskarzonego k. 59, 67-68;

Sad dat wiare wyja$nieniom oskarzonego co do faktu nieplacenia alimentéw na dzieci i powodéw dla ktérych alimenty
nie byly placone. Wyjasnienia oskarzonego znajduja potwierdzenie w zeznaniach E. Z., informacjach z (...) w G. oraz
od komornika. Zdaniem Sadu powyzsze jednoznacznie $§wiadczyto o braku dobrej woli u oskarzonego co do speliania
$wiadczenia alimentacyjnego wzgledem dzieci.

Za wiarygodne uzna¢ nalezalo zeznania matki pokrzywdzonych — E. Z., ktéra stwierdzila, ze od bylego meza nie
otrzymywala zadnych pieniedzy, za$ gdyby nie Swiadczenia z Funduszu A. to dzieci bylyby narazone na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Sad dal wiare pozostalym dokumentom zgromadzonym w sprawie nie znajdujac podstaw do ich kwestionowania.

Zgromadzone w sprawie dowody nie pozostawialy watpliwoSci co do wyczerpania przez oskarzonego znamion czynu
z art. 20981a kk.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze W. D. dopusScil sie zarzucanego mu czynu z art. 20981a kk, bowiem w okresie
od 1 pazdziernika 2016r. do 8 czerwca 2018 roku w G. uchylal sie od wykonywania ciazacego na nim obowiazku
alimentacyjnego na rzecz maloletnich J. D. w kwocie po 300z} oraz M. D. w kwocie 350 zl miesiecznie, przy czym
laczna kwota powstalych wskutek tego zaleglosci stanowi rownowarto$¢ co najmniej 3 Swiadczen okresowych, przy
czym narazil maloletnich J. i M. D. na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Jednocze$nie w wyroku blednie przyjeto, ze obowiazek alimentacyjny zostal okreslony wyrokiem Sadu Rejonowego
w G. sygn. Akt (...) z dnia 16 pazdziernika 2015r., w sytuacji gdy obowiazek ten zostal okreslony wyrokiem Sadu
Okregowego w Toruniu w sprawie o sygn. akt IC 60/16 z dnia 19 maja 2016 r.



Sad na podstawie art. 20981a kk wymierzyt W. D. zgodnie z wnioskiem Prokuratora zlozonym w trybie art. 33581 kpk
kare dwoch miesiecy pozbawienia wolnoci, ktorej wykonanie na mocy art. 69811 2 kki art. 7081 kk zostalo warunkowo
zawieszone na okres jednego roku proby.

Sad uznal, iz kara ta pozostawala w odpowiedniej proporcji do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego
oskarzonemu czynu, a takze nie przekraczala stopnia jego winy. Powinna ona tez odnie$¢ wlasciwy skutek w zakresie
realizacji dyrektywy prewencji indywidualnej, zar6wno w jej wychowawczym jak i zapobiegawczym aspekcie. W
ocenie sadu w przypadku oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajgca przekonanie, ze
natychmiastowe wykonanie orzeczonej kary nie jest wymagane dla powstrzymania go przed popelnieniem nowego
przestepstwa.

Do okolicznosci lagodzacych sad zaliczyt uprzednia niekaralnoé¢ i przyznanie sie do zarzucanego czynu. Jako
okoliczno$¢ obciazajaca potraktowano dlugo$c¢ okresu przez ktory nie byly placone alimenty. Z tych wszystkich
wzgleddw orzeczono jak w punkcie 1-szym i 2-gim sentencji wyroku.

Na mocy art. 7281 pkt 3 kk sad orzekl wobec oskarzonego W. D. obowiazek wykonywania ciazacego na nim obowiazku
lozenia na utrzymanie dzieci J. i M. D..

O kosztach postepowania orzeczono w mysl art. 62481 kpk zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia z uwagi na
osiaganie przez niego niewielkich dochodow.



