Sygn. akt II K 472/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 6 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie

Przewodniczacy: Sedzia SR Piotr Gensikowski

Protokolant: Wioletta Fabinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. M. S.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4.10.2018 r. oraz 6.11.2018 r.

sprawy karnej

P.G.,

syna E.i1. z domu D., urodzonemu (...) w G., zam. (...)-(...) G, ul. (...), nr PESEL: (...), nie karanemu sagdownie
oskarzonemu o to, ze:

1. w dniu 22 lutego 2018 r. w miejscowoséci B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...) S.A.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro, powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 zl na
szkode (...) S.A. z siedzibg w K.

H.oczynzart. 278 § 1 kk

2. w dniu 07 marca 2018 r. w miejscowoéci B., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...) S.A.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 zl na
szkode (...) S.A. z siedziba w K.

Yy.oczynzart. 278 § 1 kk

3. w dniu 30 marca 2018 r. w miejscowoséci B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W, z terenu firmy (...) S.A.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro powodujgc tym samym strate w kwocie 12.000 zl na
szkode (...) S.A. z siedziba w K.

.o czynz art. 278 § 1 kk
orzeka:

I. Oskarzonego P. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w punkcie od 1 do 3 aktu oskarzenia czynéw
z tym ustaleniem, ze popelnil je w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci, tj. ciagu
wystepkow

z art. 278 § 1 kk i za to na mocy art. 278 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza mu kare

6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Na mocy art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres 2 (dwoch) lat préby;



III. Na mocy art. 33 § 2 kk wymierza oskarzonemu grzywne w wysokos$ci 50 (pietdziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac jedna stawke za rownowazna kwocie 50 zl (piecdziesieciu zlotych);

IV. Na mocy art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowiazuje oskarzonego w okresie proby do wykonywania pracy zarobkowej;

V. Na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) S.A. z siedziba w K.
obowiazek naprawienia cze$ci szkody poprzez zaplate kwot:

a) 6.000 zl (szes¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 22.02.2018 r. do dnia zaplaty,
b) 6.000 zt (szesé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 07.03.2018 r. do dnia zaplaty,
¢) 6.000 zl (sze$¢ tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 30.03.2018 r. do dnia zaplaty,

VI. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego (...) S.A. z siedzibg w K. kwote 200 zt (dwiescie) zlotych
zwrotu wydatkow poniesionych w sprawie,

VII. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 620 zt (szeSéset dwadzieScia zlotych) tytulem oplaty
oraz obcigza go wydatkami postepowania w kwocie
50 zt (piecdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

W dniu 22 lutego 2018 r. w miejscowosci B., P. G., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...)
S.A. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro, powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 z}
na szkode (...) S.A. z siedziba w K..

W dniu 07 marca 2018 r. w miejscowosci B., P. G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...)
S.A. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 z}
na szkode (...) S.A. z siedziba w K..

W dniu 30 marca 2018 r. w miejscowoséci B., P. G., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...)
S.A. dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 zt
na szkode (...) S.A. z siedzibg w K..

dowdd: wyjaénienia oskarzonego P. G. (k. 84v.), wyjasnienia oskarzonego A. W. (k. 39v.-40)
P. G. nie byt do tej pory karany za przestepstwa.
dowdd: zapytanie o karalno$c (k. 141)

Oskarzony P. G. w toku postepowania przygotowawczego w swych drugich wyjaénieniach przyznal sie do popelienia
zarzuconych mu czynéw zabronionych. Skladajac wyjasnienia oskarzony podal, ze czynéw tych dokonal wspoélnie i
w porozumieniu z A. W., z ktérym pieniedzmi podzielil sie po polowie (k. 84-85). Sad dat wiare tym wyjasnieniom
oskarzonego, gdyz byly zgodne z wyjasnieniami wspoéloskarzonego A. W. (k. 39-40, k. 81-82), zeznaniami $wiadka
M. B. (k. 2). Sad dal wiare tym dowodom. Zeznania Swiadka B. byly wszakze zgodne z dokumentami (k. 6-14). Sad
dal wiare tym dowodom z dokumentéw, a takze innym dokumentom zgromadzonym w sprawie, gdyz zadna ze stron
oraz Sad z urzedu nie zakwestionowali ich autentyczno$ci, czy prawdziwoSci.

P. G. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 22 lutego 2018 r. w miejscowosci B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...) S.A.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro, powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 zl na
szkode (...) S.A. z siedziba w K.



tj.oczyn z art. 278 § 1 kk

2. w dniu 07 marca 2018 r. w miejscowo$ci B., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...) S.A.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 zt na
szkode (...) S.A. z siedzibg w K.

g.oczynzart. 278 § 1 kk

3. wdniu 30 marca 2018 r. w miejscowosci B., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z A. W., z terenu firmy (...) S.A.
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia 600 sztuk palet Euro powodujac tym samym strate w kwocie 12.000 zl na
szkode (...) S.A. z siedziba w K.

y.oczynzart. 278 § 1 kk

Oceniajac zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nalezalo uzna¢ oskarzonego P. G. za winnego
popehienia zarzucanych mu czynéw przestepnych. Sprawstwo i wina oskarzonego wynikaly z jego wyjasnien,
wyjasnien wspoloskarzonego A. W., a takze zeznan $wiadka M. B.. Na podstawie tych dowodow nalezalo przyjaé, ze
oskarzony P. G. wspoélnie i w porozumieniu z A. W. dokonal trzech czynéw zabronionych okreslonych wart. 278 § 1 k.k.
Oskarzony popekil te czyny w krétkich odstepach czasu od 22 lutego 2018 r. do 30 marca 2018 r., z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoéci, co uzasadnialo ich ocene prawna jako ciggu wystepkow z art. 91 § 1 k.k.

Przestepstwo okre§lone w art. 278 § 1 k.k. jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5.
Rozwazajac wymiar kary wobec oskarzonego P. G. w tych granicach Sad mial na wzgledzie nastepujace okolicznosci.
W ramach dyrektywy odwolujacej sie do stopnia spolecznej szkodliwoéci Sad uwzglednil jako obcigzajaca wartosé
zabranych rzeczy, ktora lacznie w przypadku trzech czyndéw wyniosta kwote 36000 zlotych. Nadto na niekorzysé
oskarzonego Sad uwzglednil, ze czyny te zostaly popelnione z jego inicjatywy. Na korzy$¢ oskarzonego Sad uwzglednit
uprzednig niekaralno$é oskarzonego. Majac na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci Sad wymierzyl oskarzonemu P.
G. za przestepstwa okreslone w art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Zdaniem Sadu kara wymierzona oskarzonemu stanowi zadoSéuczynienie wynikajace z dyrektyw przewidzianych
w art. 53 § 1 k.k. Przede wszystkim jest ona, z uwagi na jej rodzaj, odpowiednia do do$¢ znacznego stopnia
spolecznej szkodliwos$ci kazdego z popelnionych przez oskarzonego czyndw przestepnych. Zdaniem Sadu wymierzenie
oskarzonemu innej rodzajowo kary, np. sugerowanej przez obronce kary grzywny, byloby niezasadne z uwagi na
wysoko$¢ wyrzadzonej szkody, a takze role oskarzonego w popehieniu przypisanych mu czynéw. Zdaniem Sadu
kara pozbawienia wolnosci nie przekracza stopnia winy oskarzonego. Nalezy wyrazi¢ przekonanie, ze wymierzona
kara spelni cele zapobiegawcze oraz wychowawcze w stosunku do oskarzonego i powinna powstrzymaé¢ go przed
popehieniem kolejnego przestepstwa. Wysoko$¢ kary wymierzonej oskarzonemu odpowiada z kolei dyrektywie
prewencji indywidualnej, a konkretnie uprzedniej niekaralnoéci oskarzonego. Z tych wzgledéw orzeczono jak w
punkcie I-szym wyroku.

Oskarzony nie byl do pory karany, co uzasadnialo warunkowe zawieszenie orzeczonej kary na okres préby, a nadto
nalozenie na niego w tym okresie obowigzku probacyjnego, o czym orzeczono jak w punkcie II-gim i IV-tym wyroku.

7 uwagi na to, ze oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzysci majatkowej, ktéra osiggnat z popelienia czynéw, sad
jak w punkcie III-cim wyroku orzekl wobec niego kare grzywny.

Z ustalen faktycznych niniejszej sprawy wynikalo, ze oskarzony swym zachowaniem wyrzadzit szkode, a szkoda ta
nie zostala naprawiona. Dlatego tez na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego obowigzek naprawienia 1/2 wyrzadzonej szkody wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie. Z tych
wzgleddw orzeczono jak w punkcie V-tym wyroku.

O zwrocie kosztow poniesionych przez oskarzyciela positkowego, uwzgledniajac wniosek (k. 107), orzeczono na
podstawie art. 627 k.p.k. jak w punkcie VI-tym wyroku.



Na podstawie art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (t.j. z 1983 r. Dz. U. Nr 49, poz. 223 ze zm.) w zw. z art. 627 k.p.k. Sad w punkcie VII-mym
wyroku zasadzil od oskarzonego oplate oraz obcigzajace go wydatki postepowania. Podejmujgc takie rozstrzygniecie
Sad mial na wzgledzie stan majatkowy oskarzonego w postaci samochodu osobowego wartego ok. 110.000 zl (k. 29), co
przemawia za tym, ze oskarzonego stac na uiszczenie kosztow powstalych w toku procesu i poniesionych tymczasowo
przez Skarb Panstwa.



