Sygn. akt II K 1197/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2018 r.

Sad Rejonowy w G. II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.R. Piotr Gensikowski

Protokolant: Wioletta Fabinska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. — A. K. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10.3.2016 r., 3.6.2016 r., 17.8.2016 1., 21.10.2016 T., 8.11.2016 T., 27.1.2017 I.,
28.2.2017 1., 24.5.2017 I., 14.7.2017 I., 27.10.2017 I., 25.1.2018 r., 6.3.2018 1., 14.5.2018 1., 10.7.2018 1., 31.8.2018 1.

sprawy karnej
P.S.
s.Z.iM. zdomu F., ur. (...) w G., numer ewidencyjny (PESEL): (...), zam. w G. przy ul. (...), karanego

oskarzonego o to, ze:

w dniu 19 lipca 2015 r. ok. godz. 2:00 w G. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, wzial
udzial w pobiciu T. M., S. M. oraz K. W. w ten sposob, ze zadawal uderzenia rekoma oraz kopal pokrzywdzonych po
calym ciele powodujac u T. M. obrazenia ciala w postaci rany cietej przedramienia lewego z uszkodzeniem tetnicy
lokciowej, nerwu lokciowego, $ciegien zginaczy palca V reki lewej, zginacza lokciowego, nadgarstka oraz urazu glowy
i twarzoczasz.ki, u S. M. obrazenia ciala w postaci rany cietej prawego przedramienia oraz zadrapania na lewym i
prawym przedramieniu, a u K. W. obrazenia ciala w postaci rany cietej prawego ramienia i dloni, czym narazit w/
w na bezpoérednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okreslonego w art 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk, tj. 0 czyn z
art. 158 § 1 k.k.

orzektl:

1. Oskarzonego P. S. uznaje za winnego tego, ze w dniu 19 lipca 2015 r. ok. godz. 2:00 w G. przy ul. (...), dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z B. K. (1) oraz inna nieustalong osoba, wzial udzial w pobiciu T. M., S. M. oraz K.
W., w wyniku ktoérego narazono wymienionych mezczyzn na bezposérednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okre§lonego w art. 157 § 1 k.k., tj. winnego popelnienia wystepku okres§lonego w art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 158 § 1 k.k. wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary zalicza dwa dni zatrzymania oskarzonego w okresie od 19.7.2015 r.,
godz. 2:40 do 20.7.2015 r., godz. 20:10, przyjmujac jeden dzien zatrzymania za réwnowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci,

3. Na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego nawiazke na rzecz pokrzywdzonych T. M., S. M. oraz K.
W. w kwocie po 500 z} (piecset) zlotych,

4. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. K. (2) kwote 1.428 zt (jeden tysiac czterysta dwadzie$cia osiem zlotych)
+23% podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w toku postepowania
przed sadem,



5. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. W. kwote 1.692 7} (jeden tysiac sze$cset osiemdziesigt dwa zlote) +23%
podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielowi positkowemu T. M. w toku
postepowania przygotowawczego oraz postepowania przed sadem,

6. Zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty, zwalnia oskarzonego od obowigzku uiszczenia wydatkow
postepowania obciazajgc nimi Skarb Panstwa

UZASADNIENIE

Dnia 19 lipca 2015 r. okolo godziny 2-giej w G. T. M., K. W. oraz S. M., po wyjSciu z lokalu Ajax, szli ulicg (...). W
pewnym momencie zaczeli za nimi biec B. K. (1), P. S. oraz inny nieustalony mezczyzna.

dowdd: zeznania $wiadka T. M. (k. 27-28 zbioru C), zeznania $§wiadka S. M. (k. 21 zbioru C), zeznania $wiadka K.
W. (k. 277v.-28 zbioru C)

Po tym, jak wymienieni trzej mezczyzni dobiegli do T. M. oraz S. M., doszlo miedzy nimi do konfrontacji, w wyniku
ktorej S. M. doznal rany cietej na ramieniu. Ciosy te zadal B. K. (1), a byl przy tym P. S..

dowodd: zeznania Swiadka S. M. (k. 21 zbioru C, k. 348v.)
Na widok tych mezczyzn K. W. uciekl w jedna z bram na ulicy (...), a T. M. biegl w kierunku ulicy (...).
dowodd: zeznania Swiadka T. M. (k. 27-28 zbioru C), zeznania Swiadka K. W. (k. 13 zbioru C)

B. K. (1) wyjal n6z i zamachnat sie w kierunku T. M., uderzajac go w lewa reke. Nastepnie nieustalony mezczyzna
przewrdcil T. M. i go kopal. W pewnym momencie T. M. udalo sie wyrwac i uciec napastnikom.

dowdd: zeznania Swiadka T. M. (k. 27-28 zbioru C)

Po wyjsciu z jednej z bram przy ulicy (...) zobaczyl B. K. (1), P. S. oraz innego nieustalonego mezczyzne. Na jego widok
ci trzej mezczyzni pobiegli w jego strone. B. K. (1) zadal mu cios nozem w prawa dlon oraz prawe ramie.

dowdd: zeznania $wiadka K. W. (k. 13 zbioru C)

P. S. w przeszlo$ci byl dwukrotnie skazany za przestepstwo z art. 313 § 2 k.k. oraz art. 270 § 1 k.k. na kare pozbawienia
wolnosci.

dowod: karta karna (k. 585), odpisy wyrokow (k. 117-119)

Oskarzony P. S. w toku postepowania pierwotnie przyznal sie czeSciowo do popelnienia zarzucanego mu czynu (k.
23, k. 39-40), a nastepnie przed sadem podtrzymal te wyjasnienia (k. 311v.-312). We wskazanych wyjasnieniach
oskarzony podal, ze on i B. K. (2) zostali zaatakowani przez pokrzywdzonych i on tylko bronil swego kolege. Sad nie
dal wiary tym wyjasnieniom oskarzonego co do tego, ze nie bral udzialu w pobiciu, a jego dzialania mialy charakter
wylacznie obronny. Wsparciem dla wyjasnien oskarzonego nie byly depozycje B. K. (1) (k. 34, k. 42-43, k. 140, 142, k.
479v.-480), gdyzjako wspolpodejrzany byl on osobiécie zainteresowany w przedstawieniu w toku postepowania wersji
zdarzen korzystnej dla niego, a takze dla oskarzonego. Wyjasnienia oskarzonego P. S., a takze depozycje B. K. (1) byly
natomiast sprzeczne z zeznaniami Swiadka T. M. (k. 27-29 zbioru C, k. 347v.-348), $wiadka S. M. (k. 20-21 zbioru
C, k. 348v.-349), $wiadka K. W. (k. 12-13 zbioru C, k. 434-434v.), ktérym Sad dal wiare. Swiadkowie nie znali przed
zdarzeniem oskarzonych, stad tez nie mieli interesu w zlozeniu niekorzystnych dla nich zeznan. Zeznania $§wiadkow
znajduja potwierdzenie w dokumentacji lekarskiej dokumentujacej obrazenia ciala, ktére doznali w trakcie zdarzenia.
Zeznania $wiadka K. W. koresponduja z zeznaniami §wiadka A. M. (k. 38-39 zbioru C, k. 434v.-435), ktérym sad
takze dal wiare. Dla oceny wiarygodnosci wyjaénien oskarzonego nie mialy natomiast znaczenia zeznania §wiadka M.
B. (k. 3-4 zbioru C, k. 356v.-357), zeznania $wiadka M. K. (1) (k. 1 zbioru C, k. 357-357v.), zeznania $wiadka A. W.



(k. 9 zbioru C, k. 357v.-358v.), zeznania §wiadka N. Z. (k. 42-43 zbioru C, k. 359-359v.), zeznania $wiadka D. N. (k.
6-7 zbioru C, k. 446v.-447), zeznania $§wiadka R. M. (k. 47v.-48 zbioru C, k. 596v.597), gdyz z uwagi na odleglo$¢
od miejsca zdarzenia nie widzieli oni szczegblowo, jaki przebieg mialo zdarzenie. Dla oceny wiarygodnoSci wyjadnien
oskarzonego nie mialy takze znaczenia zeznania §wiadka K. K. (k. 56 zbioru C, k. 433v.-434), zeznania $§wiadka M.
K. (2) (k. 54 zbioru C, k. 446v.), gdyz przybyli oni na miejsce po zakonczeniu zdarzenia. Podobnie nalezalo oceni¢
zeznania $wiadka B. P. ob. M. (k. 35-36 zbioru C, k. 435v.-436), ktora nie widziala calego przebiegu zdarzenia, gdyz
byla w mieszkaniu. Dla oceny wyjasnien oskarzonego nie mialy takze znaczenia zeznania $wiadka M. W. (k. 436),
ktory jako pracownik sklepu nie byt obserwatorem zdarzen.

Oceniajac wyjaénienia oskarzonego sad podzielit wnioski opinii biegltych lekarzy psychiatrow (k. 110-111, k. 474a-474b,
k. 592-593), ktorzy po jednorazowym badaniu oskarzonego wskazali, ze jego poczytalno§¢ w czasie czynu nie
budzila watpliwosci, jak rowniez jego zdolnosé do udzialu w postepowaniu z uwagi na stan zdrowia psychicznego
takze nie budzila watpliwoSci. Wymienione opinie zostaly sporzadzone takze po zapoznaniu sie przez bieglych z
dokumentacja lekarska dotyczaca leczenia oskarzonego (k. 492-538). Sad dal wiare tym dokumentom, a takze innym
ujawnionym w sprawie, ktérych autentycznosci ani prawdziwos$ci zadna ze stron postepowania, ani tez Sad z urzedu
nie zakwestionowal. Z podobnych wzgledéw sad podzielil takze wnioski opinii bieglych (k 102, k. 104), gdyz zostaly
one sporzadzone na podstawie dokumentacji lekarskiej i umozliwialy ocene zasadnosci zarzutu sformulowanego w
akcie oskarzenia.

P. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 19 lipca 2015 r. ok. godz. 2:00 w G. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z innymi osobami, wzigl udzial w pobiciu T. M., S. M. oraz K. W. w ten sposo6b, ze zadawal
uderzenia rekoma oraz kopal pokrzywdzonych po calym ciele powodujac u T. M. obrazenia ciala w postaci rany cietej
przedramienia lewego z uszkodzeniem tetnicy tokciowej, nerwu lokciowego, $ciegien zginaczy palca V reki lewej,
zginacza lokciowego, nadgarstka oraz urazu glowy i twarzoczasz.ki, u S. M. obrazenia ciala w postaci rany cietej
prawego przedramienia oraz zadrapania na lewym i prawym przedramieniu, a u K. W. obrazenia ciala w postaci rany
cietej prawego ramienia i dloni, czym narazil w/w na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku okre$lonego
wart 156 § 1 kk lub 157 § 1 KK, tj. 0 czyn z art. 158 § 1 k.k.

Oskarzony P. S. w swych wyja$nieniach werbalnie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, ale w istocie
przekonywal, Zze on zostal zaatakowany przez pokrzywdzonych. W ocenie Sadu w $wietle materialu dowodowego
zebranego w niniejszej sprawie popekienie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu przestepnego nie ulegalo jednak
watpliwosci. Wniosek ten wynikat z zeznan §wiadka T. M., Swiadka S. M. oraz Swiadka K. W., ktérym Sad dal
wiare co do tego, ze oskarzony — wspoélnie i w porozumieniu z B. K. (1) oraz innym nieustalonym mezczyzna — wzial
udzial w pobiciu trdjki pokrzywdzonych. Z opinii bieglego (k. 102, k. 104) wynikalo, ze w wyniku pobicia tych oséb
doszlo do narazenia S. M. oraz T. M. na bezposrednie niebezpieczenistwo nastgpienia skutku okresSlonego w art.
157 § 1 k.k., a podobny wniosek nalezalo wyciagna¢ w przypadku pokrzywdzonego K. W., ktéry rowniez otrzymal
ciosy nozem w prawa dlon oraz prawe ramie. Wszyscy trzej pokrzywdzeni wskazywali na to, ze oskarzony P. S.
nie zadal im zadnych uderzen. Nie ulega watpliwo$ci, ze oskarzony byl w gronie trzech osob, ktorzy zaatakowali
pokrzywdzonych, biegli w ich kierunku, gonili ich, a nastepnie byl obecny przy tym, jak B. K. (1) zadawal uderzenia
pokrzywdzonym, nie protestowal, nie przeszkadzal mu w zadawaniu cioséw. Z tych tez wzgledéw, majgc na uwadze
konstrukcje wspolsprawstwa, nalezalo przyja¢, ze sprawstwo i wina oskarzonego w zakresie popehlienia czynu
zabronionego okre§lonego w art. 158 § 1 k.k. nie ulegaly watpliwoSciom. W sprawie nie stwierdzono zadnych
okoliczno$ci umniejszajacych, czy tez wylaczajacych jego wine, w szczegdlnoéci okolicznos$ci te nie wynikaly z opinii
sadowo —psychiatrycznych.

Przestepstwo przewidziane w art. 158 § 1 k.k. jest zagrozone kara pozbawienia wolno$ci do lat 3. Rozwazajac w
tych granicach wymiar kary wobec oskarzonego Sad uwzglednil nastepujace okoliczno$ci. Uwzgledniajac dyrektywe
proporcjonalno$ci kary do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu przestepnego, Sad na niekorzy$é oskarzonego
wzial pod uwage liczbe trzech pokrzywdzonych. W ramach tej dyrektywy Sad na niekorzy$¢ oskarzonego uwzglednit
dzialanie oskarzonego w stanie pod wplywem alkoholu (k. 3), a takze publiczne miejsce dzialania oskarzonego. Z kolei
na korzy$éc¢ oskarzonego sad uwzglednil mniejszy udzial oskarzonego w zdarzeniu w poréwnaniu z B. K. (1). Z zeznanh



pokrzywdzonych nie wynika, aby oskarzony S. zadal im uderzenia. W ramach dyrektywy prewencji indywidualnej na
niekorzy$¢ oskarzonego Sad potraktowal jego uprzednia dwukrotna karalno$é za przestepstwa na kare pozbawienia
wolnoSci.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzej opisane okoliczno$ci Sad uznal, ze nalezalo wymierzy¢ wobec oskarzonego na
podstawie art. 158 § 1 k.k. kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci. W ocenie Sadu kara ta z uwagi na jej rodzaj i wysokos$c
jest adekwatna do ustalonego w sprawie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu przestepnego, ktory byl wyzszy niz
nieznaczny. W ocenie Sadu kara ta nie przekracza stopnia winy oskarzonego, ktéry nalezy uzna¢ za do$¢ znaczny.
Sad wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci w tym wymiarze wyszed! z przekonania, ze jej wysoko$¢
odpowiada dyrektywie prewencji indywidualnej. Zdaniem Sadu poprzednia karalnosé oskarzonego za przestepstwa
przemawia wszakze za tym, ze czyn, ktory popelnil oskarzony nie mial charakteru wyjatkowego. W $wietle tych
okolicznos$ci nie ulegalo zatem watpliwosci, ze dla powstrzymania oskarzonego przed popelnieniem innego lub
podobnego przestepstwa za konieczne nalezy uznaé wymierzenie kary pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu kara
ta zdaje sie wreszcie czyni¢ zado$¢é wskazaniom prewencji ogblnej, a mianowicie uzmyslawia ona spoleczenstwu,
ze udzial w pobiciu innej osoby spotyka sie z natychmiastowa reakcja organdéw wymiaru sprawiedliwoéci. Zdaniem
Sadu wykonanie kary pozbawienia wolnoéci wobec oskarzonego jawilo sie w momencie orzekania jako bezwzglednie
konieczne, gdyz nie zastugiwal on na zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary, jako
ze w czasie czynu byl skazany na kare pozbawienia wolnosci. Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w punkcie
1-szym wyroku.

Na poczet kary nalezalo zaliczy¢ okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie, o czym orzeczono na podstawie
art. 63 § 1 k.k. jak w punkcie 2-gim wyroku.

W wyniku czynu zabronionego pokrzywdzony T. M., S. M. oraz K. W. niewatpliwie poniesli szkode oraz krzywde.
Precyzyjne okreslenie wysokoéci tych uszczerbkdéw w postepowaniu karnym nie bylo jednak mozliwe. Stad tez sad w
punkcie 3-cim wyroku orzekl od oskarzonego na ich rzecz nawigzke w kwocie po 500 zlotych. W ocenie sagdu wysoko$é
nawigzki jest adekwatna do udzialu oskarzonego S. w pobiciu pokrzywdzonych, a takze harmonizuje z wysoko$cia
nawiazki orzeczonej od oskarzonego B. K. (1) w wyroku z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (k. 332). Jezeli pokrzywdzony
uwaza, ze orzeczona kwota nawigzki nie pokrywa calej szkody lub krzywdy, to na zasadach przewidzianych w
postepowaniu cywilnym moze dochodzi¢ uzupeliajacych roszczen w tym zakresie (art. 46 § 3 k.k.).

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w toku postepowania sagdowego orzeczono jak w
punkcie 4-tym wyroku. Obronca zostala wyznaczona postanowieniem z dnia 3 czerwca 2016 r. (k. 240v.).

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu T. M. z urzedu w toku postepowania
przygotowawczego oraz sadowego orzeczono jak w punkcie 5-tym wyroku. Pelnomocnik zostal wyznaczony
pokrzywdzonemu jeszcze na etapie postepowania przygotowawczego (k. 211).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad w punkcie 6-tym wyroku zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty
oraz w caloSci od obowiazku uiszczenia wydatkdéw postepowania, obciazajac nimi Skarb Panstwa. Podejmujac takie
rozstrzygniecie Sad mial na wzgledzie fakt, iz po opuszczeniu zakladu karnego nie ma $§rodkow, ktére umozliwityby
mu poniesienie tych kosztow.



