Sygn. akt ITI RC 177/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Chelmnie Wydziat ITI Rodzinny i Nieletnich

w osobie sedziego Slawomira Lewandowskiego

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym wniosku M. P. (1)
zwolnienie od kosztow sadowych w cze$ci dotyczacej oplaty sadowej
w sprawie z powodztwa M. P. (1)

przeciwko matoletnim D. P.i O. P.,

reprezentowanym przez matke M. P. (2),

o obnizenie alimentow

wniosek oddala.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 15 pazdziernika 2018 r. 0 obniZenie alimentow zasgdzonych od powoda M. P. (1) na rzecz maloletnich
pozwanych D. P. i O. P. z kwoty po 900 zl. miesiecznie na rzecz kazdego z nich do kwoty po 400 zl. miesiecznie
na rzecz kazdego z nich pelnomocnik powoda zawart réwniez wniosek o zwolnienie powoda od oplaty sadowej, w
zaden sposo6b jednak nie uzasadniajac tego wniosku. Pelnomocnik powoda podniost w pozwie, iz powod obecnie jest
osoba bezrobotng, nie uzyskujaca stalych dochodéw. Nie posiada zadnej pracy, cho¢by dorywczej i ma problemy
z jej znalezieniem zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami zawodowymi. Utrzymuje sie z niewielkich oszczednosci
zgromadzonych w czasie pracy w Irlandii. Utracil on w/w prace i byt zmuszony powr6ci¢ do Polski. Ponosi on
stale koszty utrzymania siebie, zwiazane z wynajmem mieszkania, w ktérym jest na stale zameldowany, t. j. 800 zt
miesiecznie, oraz z biezgcymi kosztami, w tym - miedzy innymi - zakupem lekéw, zywnoSci oraz odziezy, ktdre wynosza
ok. 1200 z}. miesiecznie.

Z dolaczonego przez powoda do w/w wniosku o$wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania wynika, ze powod nie ma zadnego majatku, ma oszczedno$ci w kwocie 1400 zt. i ponosi wydatki w postaci:
czynszu za wynajmowany pokoj w wysokosci 800 zl. miesiecznie, koszty wyzywienia w wysoko$ci 1000 zt. miesiecznie
ijest obowigzany placi¢ alimenty na rzecz maloletnich pozwanych w lacznej wysoko$ci 1800 zt. miesiecznie. Jest on
po przyjezdzie z zagranicy osoba bezrobotng, zarejestrowana w urzedzie pracy, bez dochod6éw i majatku.

Zgodnie z trescig art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz.
U. z 2018 r., poz. 300 z p6zZn. zm.), zwolnienia od kosztow sadowych moze domagaé sie osoba fizyczna, ktéra zlozylta
o$wiadczenie, Ze nie jest w stanie ich ponie$é bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Zasada na
gruncie postepowania cywilnego jest jednak konieczno$c¢ oplacenia pisma wnoszonego do sadu, instytucja zwolnienia
od kosztéw sadowych ma natomiast charakter wyjatkowy, wobec czego dotyczace jej przepisy powinny podlegac
wykladni restryktywnej. Podkresli¢ nalezy to, ze zgodnie z utrwalona opinig doktryny i judykatury, oplata sadowa,
ktora nie przekracza miesiecznego przychodu strony nie jest wygérowana i nie uzasadnia zwolnienia od konieczno$ci
jej oplacenia, za$ osoba dysponujaca stalym Zrédlem dochodu powinna sama zgromadzi¢ Srodki na oplaty.

W zwigzku z tym, ze instytucja zwolnienia od kosztéw sagdowych jest wyjatkiem od zasady samofinansowania przez
strony procesu lub postepowania nieprocesowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 1984, II Cz



104/84, LEX nr 8623), wytaczajac powddztwo strona powinna liczy¢ sie z kosztami z tym zwigzanymi i gromadzic¢
potrzebne $rodki z dochodéw uzyskanych w dluzszym okresie oraz ograniczenie innych wydatkow, ktore nie sa
niezbedne (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 24 lipca 1984 r., I CZ 99/80, LEX nr 8257; orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 wrze$nia 1984 r., II CZ 104/84, LEX nr 8623; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca
2010r., Il PZ 2/10, LEX nr 585787; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2012 r., I CZ 55/12). Osoba taka nie
musi nawet uszczuplaé¢ swego majatku, powinna natomiast odpowiednio wczeéniej, w miare mozliwoSci, gromadzié¢
srodki potrzebne na pokrycie przewidywanych kosztéw sadowych. Wyjatkowo, gdy tylko niezwloczne wytoczenie
powodztwa zapewni ochrone praw strony mozna przyjaé, jesli nie ma podstaw do zarzucenia stronie rozmys$lnego
niewytoczenia powodztwa wezeSniej, ze powinna ona mie¢ mozliwo$¢ poniesienia kosztéw sadowych z dochodéw
osiaganych biezaco (uzasadnienie orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 1983 r., I CZ 151/83, OSNCP
1984, nr 5, poz. 82).

Charakter prawny instytucji zwolnienia od kosztow sadowych jest jednolicie uyyjmowany w orzecznictwie. Przyjmuje
sie, ze instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych jest wyjatkiem od zasady odplatnoéci postepowania sadowego i
stanowi pomoc panstwa tylko dla os6b najubozszych (postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2014 r., I CZ 103/13, LEX
nr 1438641). Dlatego calkowite zwolnienie od ponoszenia kosztéw sgdowych moze nastapié¢ w sytuacjach wyjatkowych
ito tylko woweczas, jezeli koszty sadowe ograniczaja stronie prawo do sadu (postanowienia SA: w P. z dnia 16 listopada
2012 1., (...) 20/12, LEX nr 1237544; w W. z dnia 25 czerwca 2014 r., VI ACz 911/14, niepubl.; w W. z dnia 10 lipca
2014 1., VI ACz 1584/14, niepubl.). Wychodzi sie z zalozenia, ze koszty sadowe sa jednym z rodzajéw $wiadczenia
publicznoprawnego, do ktérego poniesienia zobowigzany jest, co do zasady, kazdy, kto domaga sie udzielenia ochrony
sadowej (postanowienie SA w Warszawie z dnia 10 lipca 2014 r., VI ACz 1584/14). Oplaty sadowe stanowig bowiem
rodzaj danin publicznych (postanowienie SN z dnia 17 maja 2012 r., I CZ 55/12, LEX nr 1242998). Z tej przyczyny
zwolnienie od uiszczenia tego rodzaju danin stanowi odstepstwo od konstytucyjnego obowigzku ich powszechnego
i rbwnego ponoszenia, wynikajacego z art. 84 Konstytucji RP. Dlatego instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych
powinna by¢ stosowana w wyjatkowych przypadkach, gdy istnieja uzasadnione powody do przerzucenia ciezaru
dotyczacego danej osoby na wspolobywateli. Z ich bowiem §rodkéw pochodza dochody budzetu panstwa, z ktérych
pokrywa sie koszty postepowania sadowego w razie zwolnienia skarzacego z obowiazku ich ponoszenia (postanowienia
SN: z dnia 19 marca 2010 r., II PZ 34/09, LEX nr 603836; z dnia 17 maja 2012 r., I CZ 55/12; postanowienie SA w
Warszawie z dnia 31 stycznia 2014 r., VI ACz 4238/13, niepubl.). W zwigzku z tym ze zwolnienia od kosztéw sagdowych
moze skorzystat osoba fizyczna, ktora nalezy do kategorii oso6b ubogich, a uiszczenie przez nia oplaty spowoduje
brak lub drastyczne ograniczenie Srodkdéw na pokrycie biezacych kosztoéw zwigzanych z jej egzystencja lub jej rodziny
(postanowienie SN z dnia 18 wrze$nia 2014 r., V CZ 57/14, LEX nr 1514773).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze, zdaniem Sadu, pow6d — przewidujac
wniesienie przez siebie pozwu w niniejszej sprawie - powinien liczy¢ sie z konieczno$cia poniesienia kosztow sadowych
i zgromadzi¢ $rodki pieniezne niezbedne dla dochodzenia roszczenia w niniejszej sprawie. W szczego6lnosci powod,
przewidujac wniesienie niniejszej sprawy powinien — po powrocie do Polski - podjaé¢ prace zarobkowa, ktorej
znalezienie przez powoda — przy obecnym niskim wskazniku bezrobocia i poszukiwaniu nowych pracownikow przez
pracodawcéw - nie powinno powodowi nastrecza¢ wiekszych trudno$ci. Przy wykazaniu przez powoda inicjatywy
w tym kierunku powdd powinien by¢ w stanie uiéci¢ obciazajaca go w niniejszej sprawie oplate sadowa nalezng od
wniesionego pozwu, ktbra to oplata wynosi 600 zl.

W ocenie Sadu, majgc na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania, nie zostaly spelnione - w odniesieniu do powoda —
przestanki uzasadniajace zwolnienie go od kosztoéw sadowych w niniejszej sprawie i dlatego jego wniosek o zwolnienie
od kosztow sadowych nalezalo oddalic.



