Sygn. akt II K 500/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15/02/2022 1.

Sad Rejonowy w Chelmnie IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia Agata Makowska - Boniecka
Protokolant - st. sekr. sagdowy B. M.

przy udziale Prokuratora - -------

po rozpoznaniu w dniu 15/02/2022 .

sprawy:

R. S.

s.S.1E. zdomu B.

ur. (...)wC.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 29 sierpnia 2021 roku w C., na drodze publicznej kierowal samochodem osobowym marki O. (...) nr rej.
(...) znajdujac sie pod wplywem $rodka dzialajacego podobnie do alkoholu, rownowaznym ze stanem nietrzezwos$ci
powyzej 0,5 promila w odniesieniu do alkoholu etylowego, majac we krwi amfetamine w stezeniu nie mniejszym niz
660,4 ng/ml, stwierdzonym na podstawie badania krwi przez bieglego z Instytutu (...) w B,

-tf.oczynzart. 178a § 1 kk.

II. w dniu 29 sierpnia 2021 roku w C., w ramach wypadku mniejszej wagi, wbrew przepisom ustawy posiadal
substancje psychotropowa w postaci 1,57 grama brutto amfetaminy,

- 1.0 czyn z art. 62 ust. 1i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
orzeka:

I. uznaje oskarzonego R. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia,
stanowiacego wystepek z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierza mu kare 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) ztotych,

II. uznaje oskarzonego R. S. za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia,
stanowigcego wystepek z art. 62 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i za to
na podstawie art. 62 ust. 3 wskazanej ustawy wymierza mu kare 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny z
ustaleniem wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar grzywny wymierzonych oskarzonemu w
punktach od I do IT wyroku wymierza oskarzonemu kare laczna 160 (stu sze$édziesieciu) stawek dziennych grzywny
z ustaleniem wysokosci jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych,



IV. na podstawie art. 63 § 1i 5 kk na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej grzywny zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, tj. jeden dzien zatrzymania w dniu 29 sierpnia 2021 r. w godz.
14:37 — 18:00, przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny dwom stawkom dziennym
grzywny,

V. na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka wobec oskarzonego przepadek na rzecz
Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci amfetaminy w iloSci pozostatej po badaniach 0,48 g netto i zarzadza
jej zniszczenie,

VI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego przepadek dowodu rzeczowego w postaci woreczka
strunowego jako przedmiotu stuzacego do popelnienia przestepstwa, wymienionego w wykazie dowodow rzeczowych
nr I/222/21/P i zarzadza jego zniszczenie,

VII. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5.000,- z} (pieé tysiecy zlotych),

VIII. na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego érodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 (czterech) lat,

IX. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 29 sierpnia 2021 r. przyjmujac, iz jeden dzien zatrzymania prawa
jazdy odpowiada jednemu dniowi zakazu prowadzenia pojazdow,

X. wymierza oskarzonemu oplate sgdowa w kwocie 160,- z} (sto sze$cédziesiat zlotych) i zasadza od niego na rzecz
Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Chelmnie koszty postepowania w kwocie 945,03 zl (dziewieéset czterdziesci
piec zlotych trzy grosze).

Poniewaz wniosek o uzasadnienie wyroku obejmuje jedynie rozstrzygniecie o karze i o innych
konsekwencjach prawnych czynu, sgqd ograniczyl uzasadnienie do informacji zawartych w
czesciach 3-8 formularza.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 500/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostat wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i




o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCENA DOWODOW




2.1. Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody,
uznal

niewiarygodne
niemajqce znaczenia

ktore sad
za
oraz

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt

1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o
nieuwzglednienia dowodu

powodach

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia Oskarzony
z wyroku
3.1. Podstawa prawna I 1I R.S.

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

zgodna z zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Zgodnie z art. 62 ust. 1
Ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii kto, wbrew
przepisom ustawy,
posiada $rodki odurzajace
lub substancje
psychotropowe  podlega
karze pozbawienia
wolnosci do lat 3. Zgodnie
z art. 62 ust. 3 w wypadku
mniejszej wagi, sprawca
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolno$ci
do roku.

Nie wulega watpliwosci,
ze oskarzony posiadajac
substancje psychotropowa
w postaci amfetaminy o
wadze 1,57 grama wypenil
znamiona w/w przepisu.

Zgodnie z art. 178 § 1
kk. kto, znajdujgc sie
w stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego, prowadzi
pojazd mechaniczny w
ruchu lagdowym, wodnym
lub powietrznym, podlega
grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnoSci
do lat 2.

Swoim zachowaniem
oskarzony wypelnil
znamiona
przestepstwa
okreslonego w art.
178a § 1 k.k.
Prowadzil on bowiem
samochéd osobowy
bedac pod wplywem
amfetaminy w
stezeniu nie
mniejszym 660,4 ng/
ml, okreslonym na




podstawie opinii
toksykologicznej
Instytutu (.. w
B.. Amfetamina jest
$rodkiem dzialajgcym
podobnie do alkoholu
w mysl
rozporzqdzenia
Ministra Zdrowia z
dnia 16 lipca 2014
r. w sprawie wykazu
srodkow dzialajgcych
podobnie do alkoholu
oraz warunkéw i
sposobu
przeprowadzania
badan na ich obecnosé
w organizmie.
Stwierdzone we krwi
R. S. stezenie
amfetaminy bylo
wyzsze anizeli prog
stanu ,,pod wplywem”
wg wytycznych
srodowisk
naukowych,
wynoszqcy 50 ng/ml.

3.2. Podstawa prawna

skazania albo

warunkowego
umorzenia postepowania

niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

3.3. Warunkowe
umorzenie

postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania
3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI

KOMPENSACYJNE
I SRODKI ZWIAZANE
VA PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

R.S. LII LII Sad wuznal, ze karami

adekwatnymi do wagi
popelionych czynéw i
wysokiego stopnia ich




spolecznej  szkodliwosci
beda odpowiednio kary:

1. 50 (piectdziesieciu)
stawek dziennych grzywny
z ustaleniem wysokoS$ci
jednej stawki na kwote 10
(dziesieciu) zlotych — za
czyn z art. 62 ust. 11 3
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii,

2. 150 (stu piecdziesieciu)
stawek dziennych grzywny
z ustaleniem wysokoS$ci
jednej stawki na kwote 10
(dziesieciu) zlotych — za
czyn z art. 178a § 1 k.k.

Przepis art. 53 kk
stanowi, ze sad wymierza
kare wedlug swojego
uznania, w granicach
przewidzianych przez
ustawe, baczac by
iej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oraz biorgc pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiggnagé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
SwiadomosSci prawne;j
spoleczenstwa.

Wymierzajagc kare sad
uwzglednia w
szczegOlno$ci motywacje
i sposdb  zachowania
sie sprawcy, popelnienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkéw,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki




osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
po jego  popelnieniu.
Przy tym, okolicznoS$ci
wplywajace na wymiar
kary uwzglednia sie tylko
co do osoby, ktorej
dotycza.

Do okoliczno$ci
tagodzacych Sad zaliczyt
przyznanie sie
oskarzonego do winy,
wole koncyliacyjnego
zakonczenia postepowania
(ograniczenie przewodu
sadowego) oraz jego
wezesniejsza niekaralnosé.

Do okolicznosci
obcigzajacych nalezalo
zaliczyc:

- wysoki stopien
intoksykacji narkotykowej
— ponad dziesieciokrotnie
wyzszy  anizeli  prog
stanu ,pod wplywem”
wg wytycznych $rodowisk
naukowych, wynoszacy 50
ng/ml,

- kierowanie samochodem
w ciggu dnia (ok. 14:40),
gdy ruch na drogach silg
rzeczy jest wiekszy, po
jednej z gtéwnych ulic (...),

- prowadzenie pojazdu
niemal bezposrednio po
zazyciu narkotykow, gdzie
oskarzony musial mieé
Swiadomo$é, ze narkotyk
oddzialuje na jego stan
psychofizyczny.

Zaréwno przepis art. 178a
§ 1 kk, jak i art
62 ust. 3 Ustawy z
dnia 29 lipca 2005 T.




przewiduja trzy rodzaje
kar: grzywny, ograniczenia
wolnoéci oraz pozbawienia
wolnoSci w  wymiarze
odpowiednio od 1 miesigca
do 2 lat (art. 178a) albo od
1 miesigca do 1 roku (art.
62 ust. 3).

Logika nakazuje jednak
przyjac, iz R. S. nie nalezy
do kategorii sprawcow na
tyle zdemoralizowanych,
wobec ktorych orzeczenie
kary sluzacej izolacji
od spoleczenstwa jest
jedyna =zasadng formag
reakcji prawnokarnej,
lecz przeciwnie - dla
realizacji  celow  kary
najbardziej adekwatna
bedzie sankcja o
charakterze finansowym.
W ocenie Sadu orzeczone
w przedmiotowej sprawie
kary nie raza zbytnia
surowoscia i sq
sprawiedliwa odplata za
popekione czyny.

Brak poszanowania dla
porzadku prawnego,
ktorym  wykazal = sie
oskarzony, S$wiadczy o
niezrozumieniu norm
spolecznych i prawnych,
a nawet swojego rodzaju
niedojrzaloéci spolecznej,
cho¢ niewatpliwie
popelione przez niego
czyny mialy charakter
incydentalny. Sad stanal
na stanowisku, ze wobec
takich wlasnie sprawcow
wieksza dolegliwo$cig
bedzie koniecznos§é
poniesienia okreslonej
dolegliwoéci  finansowej,
niz izolacja penitencjarna.




R. S.

III

III

Czyny oskarzonego
pozostaja w  zbiegu
realnym, a wiec
Sad zobowiazany byl
wymierzy¢ za nie kare
laczna na podstawie art.
85 kk. Zgodnie z art.
86 § 1 kk. majacym
podstawowe znacznie dla
granic i wymiaru
kary lacznej Sad mogt
zastosowaé zasade pelnej
kumulacji i orzec wobec
oskarzonego kare laczng
200 stawek dziennych
grzywny, natomiast
stosujac zasade asperacji
kare 160 stawek dziennych
grzywny.  Zgodnie @z
artt 86 § 1 kk
w  brzmieniu nadanym
ustawa z dnia 19 czerwca
2020 r. o doplatach do
oprocentowania kredytow
bankowych udzielanych

przedsiebiorcom
dotknietym skutkami
(..)19 oraz 0
uproszczonym
postepowaniu o

zatwierdzenie ukladu w
zwiazku z wystgpieniem
(.J19 (Dz.U. z 2020,
poz. 1086 — dalej ustawa
(...)19) — przy orzekaniu
kary 1lacznej nie jest
juz mozliwe zastosowanie
zasady pelnej absorbcji.
Sad rozwazyl czy pomiedzy
poszczeg6lnymi czynami,
za ktére wymierzono
kary, istnieje Scisly
zwiazek podmiotowy lub
przedmiotowy, czy tez
zwigzek ten jest dosé
odlegly lub w ogole
go brak (wyrok SN z
25 pazdziernika 1983 r.,
IV._KR 213/83, OSNKW




1984, nr 5-6, poz. 65,
z glosa L. Paprzyckiego,
NP 1986, nr 3, s. 112).
Miedzy przestepstwami
oskarzonego, objetymi
realnym zbiegiem istnieje
niezbyt  bliska  wiez
przedmiotowa, sa to
przestepstwa réznego
rodzaju, choé¢ popelnione
w bliskim zwiazku
miejscowym i czasowym,
godzace w rozne dobra.
Stad tez Sad zastosowal
zasade cze$ciowej
kumulacji i wymierzyt
oskarzonemu kare laczng
160 (stu sze$cdziesieciu)
stawek dziennych grzywny
z ustaleniem wysokoS$ci
jednej stawki na kwote 10
(dziesieciu) zlotych.

R.S.

VII, VIII

VII, VIII

Majac na uwadze
tre§¢ art. 42 § 2
kk  orzeczenie zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych A
przedmiotowej  sprawie
bylo obligatoryjne.
Najtrudniejsza kwestia byl
wymiar Srodka karnego.
Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 1982 roku (sygn.
akt VKRN 106/82,
OSNPG 82/9-9/108) ratio
legis zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych
polega na tym, by
osoby nieprzestrzegajace
zasad bezpieczenstwa,
zagrazajace

bezpieczenstwu ruchu czy
to z braku wyobrazni,
czy z braku poczucia
odpowiedzialnoéci — =z
ruchu tego wylaczyé, gdyz
jest to najskuteczniejszy




sposob wzmozenia
bezpieczenstwa na
drogach.

Problem polega na
tym, iz w  danej,
konkretnej sprawie Sad
musi  rozwazy¢, jaki
okres zakazu jest
wlasciwy. Trudno jednak
przyjmowac jaki$
matematyczny wzor
przeliczajac stezenie
alkoholu w wydychanym
powietrzu na lata zakazu,
pomijajac oczywiste
roznice, dotyczace cech
indywidualizujacych
poszczegbdlnych sprawcoéw
tego typu przestepstw.
Jedynym sposobem
prawidlowego  wymiaru
zakazu jest przeS$ledzenie
zasad z art. 53 kk. Sad
doszedl do przekonania,
ze oskarzony powinien
byt wykluczony z ruchu
drogowego jako kierowca
na okres 4 lat (czyli o 1 rok
dluzszy od minimalnego),
gdyz orzeczenie zakazu
w minimalnym zakresie
byloby zdecydowanie
nieuprawnionym
poblazaniem dla czynu
oskarzonego i staloby
w razacej dysproporcji
wobec praktyki tutejszego
Sadu orzekania zakazow
dluzszych wobec
sprawcow W stanie
upojenia  alkoholowego
(albo o wysokim stezeniu
narkotykéw we krwi, tym
bardziej tzw. narkotykow
stwardych”), czyli byloby
wbrew zasadom prewencji
generalne;j.




Za orzeczeniem zakazu
na okres 4 lat
przemawialy w/w
okolicznosci obciazajace:

- wysoki stopien
intoksykacji narkotykowej
— ponad dziesieciokrotnie
wyzszy  anizeli — prog
stanu ,pod wplywem”
wg wytycznych $rodowisk
naukowych, wynoszacy 50
ng/ml,

- kierowanie samochodem
w ciggu dnia (ok. 14:40),
gdy ruch na drogach silg
rzeczy jest wiekszy, po
jednej z gtownych ulic (...),

- prowadzenie pojazdu
niemal bezposrednio po
zazyciu narkotykoéw, gdzie
oskarzony musial mieé
Swiadomo$¢, ze narkotyk
oddzialuje na jego stan
psychofizyczny.

Sad zwazyl takze
omowione wczesniej
okoliczno$ci lagodzace, a
takze fakt, ze pozbawienie
oskarzonego prawa jazdy
wszystkich kategorii nie
pozbawi go faktycznej
mozliwo$ci zarobkowania,
gdyz pracuje jako
mechanik. Oskarzony nie
jest jedynym zywicielem
rodziny, nie ma nikogo na
utrzymaniu.

Majgc  powyzsze  na
uwadze Sad orzekl
wobec oskarzonego $rodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres
4 (czterech) lat.




Na podstawie art.
432 § 2 Lkk Sad
orzekl wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej w
kwocie 5.000,- zl,
czyli minimalnej, majac
na uwadze  sytuacje
finansowa  oskarzonego
i relatywnie niskie
osiaggane dochody oraz
koniecznosé realizacji
innych zobowigzan
finansowych wynikajacych
z wyroku.

V, VI

V, VI

Sad na podstawie
art. 70 ust. 2
ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii orzekt wobec
oskarzonego przepadek na
rzecz Skarbu Panstwa
dowodu rzeczowego w
postaci amfetaminy w
ilo$ci pozostalej po
badaniach 0,48 g netto i
zarzadzil jej zniszczenie.

Sad na podstawie art. 44
§ 2 kk. orzekl wobec
oskarzonego  przepadek
dowodu rzeczowego w
postaci woreczka
strunowego jako
przedmiotu shuzacego do
popehienia przestepstwa,
wymienionego w wykazie
dowodbéw rzeczowych nr
I/222/21/Pizarzadzil jego
zniszczenie.

R.S.

5. INNE
ROZSTRZYGNIECIA
ZAWARTE w

WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie
do przypisanego
czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

R.S.

Iv

v

Sad na podstawie art.
63 8§ 1 i 5 Kkk
na poczet wymierzonej
oskarzonemu kary lacznej
grzywny zaliczyl okres
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie, tj. jeden dzien
zatrzymania w  dniu
29 sierpnia 2021 T.
w  godz. 14:37 -
18:00, przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnosci jest
rowny dwom stawkom
dziennym grzywny.

R.S.

IX

IX

Sad na podstawie art. 63
§ 4 k.k. na poczet $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia
zaliczyl oskarzonemu
okres rzeczywistego
zatrzymania prawa jazdy
od dnia 29 sierpnia
2021 r. przyjmujac, iz
jeden dzien zatrzymania
prawa jazdy réwna sie
jednemu dniowi zakazu
prowadzenia pojazdow.

pojazdéw

6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyja$nionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,




dlaczego nie zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

X

O  kosztach  procesu
orzeczono na podstawie
art. 626 § 1 k.pk. i art.
627 k.p.k. Dlatego Sad
wymierzyl oskarzonemu
oplate w kwocie 160 zi
na podstawie art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 roku Nr
49 poz. 223 ze zm.)
i obcigzyt go wydatkami
postepowania w kwocie
945,03 zl, na ktére zlozyly
sie wydatki postepowania
przygotowawczego w
kwocie 925,03 zt (k. 104)
i ryczalt za doreczenia w
postepowaniu sagdowym w
kwocie 20 zl.

8. PODPIS




